
Б Н М А У 
ШИНЖЛЭХ УХААНЫ АКАДЕМИ

БОТАНИКИЙН ХТРЭЭЛЭНГИЙН 
ЭРДЭМ ШИНЖИЛГЭЭНИЙ 

БТТЭЭЛ 
№ 2

Улаанбаатар хот 
1977 он





АКАДЕМИЯ НАУК МНР

пО.01 
В  ~63

ТРУДЫ ИНСТИТУТА БОТАНИКИ 
ВЫПУСК № 2

ИЗДАТЕЛЬСТВО АН МНР 
Улан-батор 

1977 г



Бутээлийн зевлел

Д. Банзрагч (еренхий редактор) Н. блзийхутаг 
(нарийн бичгийн дарга) У. Лигаа, Б. Чойжамц.

Редакционная коллегия 
Д. Банзрагч (главный редактор) Н. Улзийхутаг 
{секретарь) У. Лига, Б. Чойжамц.

/



БОТАНИКИЙН ХУРЭЭЛЭНГИЙН 
ЭРДЭМ ШИНЖИЛГЭЭНИЙ 

БУТЭЭЛ

ТРУДЫ. ИНСТИТУТА 
1976 БОТАНИКИ АН МНР 

№  2 '

Е. М. Лавренко

ОСНОВНЫЕ РЕЗУЛЬТАТЫ РАБОТ СОВМЕСТНОЙ 
СОВЕТСКО-МОНГОЛЬСКОЙ КОМПЛЕКСНОЙ 

БИОЛОГИЧЕСКОЙ ЭКСПЕДИЦИИ
в 1970-1974 гг

Основная цель совместной Советско—Монгольской комп­
лексной биологической экспедиции АН СССР и АН МНР — 
фундаментальное изучение растительного и животного ми­
ра, а также почв МНР, как основы для их рационального 
использования в народном хозяйстве и их охраны.

Научные руководители Экспедиции: советской части- 
академик АН СССР Е. М. Лавренко, монгольской части — 
член-корреспондент АН М НР—Ц. Даважамц; начальник 
Экспедиции: советской части—кандидат биологических наук 
П. Б. Виппер (1970—1973) и доктор биологических наук
А. Н. Медведев (1974), монгольской части—кандидат био­
логических наук Д. Банзрагч.

Структура Экспедиции сложна; она состояла в 1970—1974 
гг из отрядов: 1. Почвенного, 2. Палеоботанического, изу­
чавшего отложения атропогена, 3. Флористического, 4. 
Ботанико-географического, 5 .Ботанико—кормового, 6. Пус­
ты нно-степного  и сухостепного стационарного (как и сл е ­
дующий, это—комплексный отряд), 7. Горно—лесостепно­
го, 8. Лесного, 9. Ресурсоведческого (растительные ре­
сурсы), 10. Энтомологического. Многие из этих отря­
дов делились на подотряды. После передачи в 1974 г. Экс­
педиции из непосредственного ведения Ботанического инс­
титута АН СССР в ведение Института эволюционной мор­
фологии и экологии животных АН СССР, в Экспедиции в 
указанном году были организованы новые зоологические 
отряды по позвоночным животным.

Остановимся вкратце на основных результатах этих 
исследований.

1. Почвенные исследования.
Почвенные маршрутные исследования охватили всю тер­

риторию МНР. Кроме, того, были проведены среднемасш-
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хан элсэнд будуун, дунд зэргийн ширхэгтэй элс зонхилж 
байхад сайн ширэгжсэнд нарийн ширхэгтэй элс нэмэгдэж 
байна. Гэвч бугдэд нь нэгэн адил будуун, дунд, нарийн 
ширхэгтэй элс (физик элс) нийт бурэлдэхууний 94—98%-ийг 
эзлэж байгаа) нь тэдгээрийг жинхэнэ элсэн механик бурэл- 
дэхуунтэй, бутэцгуй шахам, нуранги байдалтай болгожээ.

Элсний уе давхарга бурт янз бурийн ширхэгтэй элс, 
тоосорхог хэсэг хольцолдон тарахсан нь бутцийн хувьд жигд 
бус болохыг, харин нарийн тоосорхог ширхэгтэй хэсэг (фи­
зик шавар) уогэлж байгаа нь (2—6%) гол мерний аллювийн 
ба нуурын хурдасны гаралтай болохыг туе туе харуулж 
байна. Мен тэдгээрийн аль ч уе давхрага, ялангуяа енген 
уеийн физик шаврын агууламж дараахи уеудтэйгээ бараг 
адил, зеруу нь денгеж 1% орчим байгаагаас узэхэд туе 
эленууд физик, химийн шинж чанар, гарал ууслээрээ ой- 
ролцоо, салхины улээлтэнд бага ертегдеен болох нь то- 
дорхой юм. Ямар ч ургамалгуй нуцгэн манхан элсэнд физик 
шаврын агууламж бусдаасаа бага байгаа нь салхины улээл­
тэнд илуу их ертегдедгийг, ургамлаар сайн ширэгжеэн эл- 
сэнцэр херсенд тэр нь бусдаасаа их (5,1—6,3%) байгаа нь 
херс илуу сайн бурэлдеэнийг туе туе харуулна. Энэ нь 
тэдгээрийн химийн шинж чанарыг тодорхойлоход ялзмагийн 
хэмжээгээрээ бусдаасаа их, уе даврага бурдээ 0,45—0,91%- 
ийн ялзмагтай байгаагаас ч тодорхой юм. Гэтэл муу ши­
рэгжеэн элсний уе давхратуудад 0,07—0,33%-ийн ялзмагтай 
байхад нуцгэн манхан элсэнд ялзмаг бараг илрэхгуй байна.

Харин зарим элсэнд 0—25 см-ийнгунд ялзмаггуй байс- 
наа 25—50 см-т 0,22%, 50—75 см-т 0,08%, 75—100см-т 0,16% 
туе туе илэрч байгаа бегеед тэр нь элсэрхэг, хенген ме­
ханик бурэлдэхуунтэй херс, элсэнд органик бодисын хуримт- 
лал богино хугацаанд задралд орж эрдэежин доошоогоо 
хурдан шингэдэгтэй холбоотой юм.

А. А. Юнатов (1950) манай орныг ургамал-газарзуйн му- 
жуудад хуваахдаа Их нууруудын хотгорын Боригдэл, Хар 
бор, Монгол элс зэрэг томоохон, эленуудийг биеэ даасан 
тусгай районуудад ангилан, ургамлан немрегийн еренхий 
шинж терхийг тодорхойлжээ. Элсний эдгээр районуудад 
хуурайсаг, элссэг ургамлууд бухий (хуурайсаг, элссэг за- 
римдаг сеегенцер, заримдаг сёег, ундэслэг ишт уетэнт) 
элсний янз бурийн булгэмдлууд зонхилон тархах ба эх чу- 
луулаг ил гарсан, сайн ширэгжеэн хайргархуу элсэрхэг 
херстэй толгодорхог хэегээр хуурайсаг дэгнуулт уетэн- 
511ра ^1агео8а Р. 8ш1гп., 5. саисаака 8сЬшаШ. 8. &оЫса 
КозЬеу, зонхилсон болон чийгсуу-хуурайсаг сеег, чулуурхаг 
хээрийн хуурайсаг сеегенцер зонхилсон (Харгана-зээргэнэт) 
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О стационарных почвенных исследованиях будет кратко 
сказано далее.

В дальнейшем, необходимо приступить к съемке почв 
М НР в более крупном масш табе—1:1.000.000, а также про­
должить и расширить стационарные и полустационарные 
почвенные исследования, о чем такж е далее.

2. Флористические исследования.

Специальные маршрутные флористические исследования 
по всей территории МНР проводились в 1970 —1972 гг. Но 
фактически они велись попутно геоботаниками в течение 
всех первых пяти лет работ Экспедиции. Общее руководст­
во флористическими работами осущ ествляется  В.И. Гру- 
бовым. Лихенологическими исследованиями непосредствен­
но руководила Н. С. Голубкова.

В.И. Грубов в своей известной работе.«Конспект флоры 
МНР» (1955) приводит для территории М НР 1875 видов 
высших сосудистых растений. В настоящий момент во флоре 
М НР в части сосудистых растений насчитывается 2088 ви­
дов; из них около 80 видов обнаружено на территории М НР 
флористами и геоботаниками Экспедиции, а среди послед­
них 15 видов новых для науки, описанных советскими и 
монгольскими флористами.

В. И. Грубовым начата работа по составлению «Опре­
делителя высших сосудистых растений МНР»; разработан 
макет этого издания. Составлены ключи определения родов 
и видов для ряда семейств, в том числе д л я  лилейных, 
гвоздичных, лютиковых, толстяковых, камнеломковых, пер­
воцветных и др. В этой работе должны принять участие 
монгольские специалисты Ч. Санчир, Н. Улзийхутаг.

Разработан  список видов флоры М НР, требующих охра­
ны. Лихенологические сборы сделаны во всех основных 
районах М НР, но обработка их еще далеко не закончена; 
публиковались преимущественно наиболее интересные на­
ходки и описания новых видов.

3. Ботанико-географические (геоботанические) 
исследования

Маршрутные ботанико-географические исследования ох­
ватили значительные территории МНР: хребет Хан-Хухей 
в пределах Убсунурского аймака; западная часть Хангая на 
территории Х убсугульского и Д забханского  аймаков; цент­
ральная  часть Хангая на территории Баян-Х онгорского ,
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I. Сайн ширэгжеэн элегэнцэр цайвар хурэн херс.

Боригдэл 
элс 

Хойт бее- 
рег 

(Тулээт)

0--25 1,30 40,32 51,86 2,04 4,48 94,22’ 5,78

25--50 2,79 62,63 30,18 0,80 3,60 93,61 6,39

50--75 , 2,03 49,62 43,45 1,40 3,60 94,37 5,63
75--100 0,89 44,61 50,18 0,04 4,28 94,83 5,17

2. Муу ширэгжеэн (херс уусч байгаа) элс.

Боригдэл
элс 

Урд беерег 
(Хар модон 

сув)

0—25
25—50

50—75
75-100

0,06
0,14

1,09
0,06

74,31
82,19

41,92
57,65

21,67
13,39

50,95
38,13

0,28
0,80

2,00
1,80

3,68
3,48

4,04
2,36

96,26... 
96,38

94,87
97,58

, 3,74 
3,62

5;13
2,42

Хар бор элс 
Завхан 

Мандал су­
мын тевеес 

дээш

0—25 0,07 55*73 40,84 1,00 2,36 •97,57 2,43

25—50
50—75
75—100

0,37
0,02
0,04

61,56
68,71
50,39

35,35
28,11
45,97

0,08
0,04
0,44

2,64
3,12
3,16

96,99
96,86
96,80

3,01
3,14
3,20

Монгол элс 
Дервел- 

ЖИН сум 
Завхан го­
лын урьд 

элс

0—25

25-50 ‘

50—75
75—100

0,40

0,02

0,29

58,36 34,52 3,76 

58,50 37,48 1,76

61,88 34,99 0,04

2,96

2,24

2,80

96,64

97,74

96,91 '

3,36

2,26

3,09

в



лагают энтомологи Экспедиции, которые также отмечают 
значительную роль в энтомофауне Убсунурской котловины 
казахстанских видов, то есть тоже, что и ботаники.

В четвертых, новым и правильным является выделение 
пустынной части трех полос (подзон): полосы остепненных 
пустынь, полосы настоящих пустынь и полосы крайнеарид­
ных пустынь, выраженных в МНР только в Заалтайской 
Гоби. Таким образом, и в Центральной Азии имеются по­
лосы (подзоны) остепненных и настоящих пустынь, впервые 
установленные А. В. Прозоровским для Северного Турана. 
Однако, флористический состав растительнотти этих ана­
логичных пустынь Гоби и Турана резко отличен.

Очень интересны также установленные соотношения 
между типологией растительности и типологией почв в пус­
тынях МНР (часть этих наблюдений находится в печати).

Все вышесказанное говорит о том, что ботанико-геог­
рафические исследования необходимо в МНР продолжить. 
Особенно важно изучение поясности растительности и почв 
в горах МНР, в первую очередь в огромном массиве Мон­
гольского Алтая, который до сих пор остается наименее 
изученной в ботаническом и иных отношениях частью МНР 
Но эти работы следует продолжить и в Хангае, и в Гобийс­
ком Алтае, но более точными методами: закладыванием 
ленточных профилей (ширина ленты в 1—2 км или даже 
несколько шире), пересекающих хребет с юга на север, так 
как большинство хребтов в МНР имеет широтное прости­
рание. Эти профили следует связать с более общей работой 
по съемке растительности м. 1:1.000.000. Масштаб ленточ­
ных порофилей следует изучать и мелкосопочник разной 
типологии.

Очень важной работой в области познания ботанико­
географических закономерностей растительного покрова 
явилось окончание, редакционная доработка, составление 

I подробной легенды, подготовка авторского макета и сдача 
ь его вНРКЧ ГУГК «Карты растительности МНР» 1:1.500.000. 
р Карта была в основном составлена А.А. Юнатовым; ее за- 
1| кончил Б. Дашням, использовав для части территории сред- 

немасштабную производственную съемку растительности, 
(Г проведенную в 50-х годах. Недостатком этой карты была 

ее очень пестрая в отношении формулировок легенда. Кроме 
того, на карте не были в достаточной мере отражены ре- 
гиональные (в том числе провинциальные и субпровинциаль- 
ные и некоторые подзональные или, так называемые, по­
лосы второго порядка) подразделения растительности. Не-

(I
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Ё1ушиз ^агЦ еиз УаЫ., СоПзрегтит шоп^оИсиш Л]1п., (1 
е1оп&а{ит Вип&е., С. реЫШ огте Л]1п., Адг1орЬу11ит &оЫ- 
сит.; Ри^гопит. р(егосагрит Кот. мэт Тев А зийн элсэн 
целийн ургамалжилтын гол гол телеелегчид ихээр тархсан 
байдаг. Энэ нь Их нууруудын хотгорын элсний ургамал- 
жилтыг целийн хэвшинжид хамааруулан ангилах ундэстэй 
болохыг харуулж байна.

Элсэн целийн эдгээр ургамалжилт нь целийн хээрийн 
бусэнд евермец ландшафт уусгэсэн элснуудэд тархсан бе- 
.геед целийн буснээс тусгаар оршдог учир туунийг бус, 
буслуурийн гаднах (экстразональный) ургамалжилт гэж 
узэх нь зуйтэй ЮМ.

Элсний районуудад элсэн целийн ургамалжилтаас гадна 
хээрийн (жинхэнэ хээр, целийн хээр) булгэмдлууд тархсан 
тухай дээр егуулсэн бегеед тэр нь хурээлэн буй орчин, 
бусийн (целийн хээр) ургамалжилтын нелее их байгаагаас, 
мен цаг уурын ба элсний орчны (экологи) зарим онцлогтой 
холбоотойгоор тархжээ. Хээрийн булгэмдлууд нь элсэн це­
лийн булгэмдлийг хурээлэн буй целийн хээрийн ургамлан 
немрегтэй холбогч уургийг гуйцэтгэнэ.

Хээр цел зэрэг нь газарзуйн нийлмэл ойлголт мэт бо- 
ловч тэдгээрийн ургамлан немрегт амьдралын нэг буюу 
хоорондоо ойролцоо хэлбэрт хамаарагддаг, гарал ууслээрээ 
холбоотой ургамлууд зонхилдог. Тухайлбал хээрт хуурайсаг 
дэгнуулт уетнууд, целд хэт хуурайсаг заримдаг сеегенце- 
рууд зонхилно.

А. В. Прозоровский (1940) заримдаг модлог ургамалт 
булэг-хэвшинжийг целийн заримдаг сеегт ургамалжилт ба 
цел гэсэн 2 хэвшинжид улмаар целийн хэвшинжээ жинхэ­
нэ цел гэсэн анги-хэвшилд хуваан тэндээ заримдаг 
сеегенцерт булгэмдлийг хамруулснаас узсэн ч Их нууруу­
дын хотгорын элсэнд тархсан дээрхи булгэмдлуудийг хээр, 
цел гэсэн 2 хэвшинжид хзмааруулан ангилах нь зуйтэй юм.

Бид элсний ургамлан немрегийг А. П. Шенниковын 
(1935) „Ургамалжилтыг тэдгээрийн еерсдийнх нь шинж ча- 
нарыг ундэслэн ангилах ёстой“ гэсэн болон В. Д. Алек- 
сандровагийн (1969) ургамалжилтын ангиллын талаар хий- 
сэн дугнэлт зарчимд ундэслэн Е. М. Лавренко (1940), 
А. В. Прозоровский (1940), А А Юнатов (1974) нар хээр, 
целийн ургамалжилтыг авгилсан зарчмыг баримтлан анги­
лах оролдлого хийв.

Е. М. Лавренко, А. В. Прозоровский, А. А. Юнатов 
нарын уйлдсэн ангилалд ангиллын нэгж, тухайн нэгжид ха- 
маарах ургамалжилтын булгэмдлийг сонгон авах талаар
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По плану Экспедиции, на основе изучения геоморфоло­
гии, почв и растительности и соответствующ их карт со­
монов, а также данных станционарных исследований в этих 
сомонах, для каждого из последних Экспедицией при уч ас­
тии экономиста должен быть составлен проект наиболее 
рационального сельскохозяйственного использования тер ­
риторий каждого из сомонов. Такой предварительный проект 
на основе первых трех лет работы был составлен для со­
мона Тувшрулэх и автор этих строк докладывал основы 
этого проекта на заседаниях Президума АН М НР и Бюро 
П резидиума Совета министров МНР в 1973 году. Теперь 
в связи с окончанием стационарных работ в этом госхозе 
и с составлением подробной записки о почвах госхоза с 
рядом практических выводов сл ед у ет  вышеуказанный проект 
для госхоза Тузш рулэх дополнить, согласовать руководст­
вом госхоза, рассмотргть  на совете Экспедиции и п р е д с ­
тавить в АН МНР.

Причинами задержки составления подобных проектов для 
двух других сомоноз являются: отсутствие для Булган-со- 
мона карты растительности и кратковременность стацио- 
нарых работ (всего 2 года) для сомона Унджул. Н еобходи­
мо в 1976 году закончить полевые и камеральные работы 
по составлению карты растительности Булган-сомона, а в 
сомоне Унджул в течение 2-х лет (1976—1977 гг.) продол­
жить проводившиеся в 1973 и 1974 гг. стационар­
ные исследования. Однако уж е и в ближайшее времи 
можно пристутпить к подготовительным работам по состав ­
лению этих проектов. Все это надо учесть  при составлениы 
плана и программы работ экспедиции в 1976—1980 гг .1

5. Стационарные комплексные исследования.

Стационарные комплексные исследования на горно-ле­
состепном стационаре в госхозе Тувшрулэх на одних и тех 
же 4-х участках  велись в течение 5 лет (на одном—4 го- 
да);на сухо-степном стационаре в бывшем сомоне У нджул 
на трех  участках  в течение 2-х лет  (1973 и 1974 гг.); на 
пустынно-степном стационаре—на трех участках  в течение 
3-х лет (1970—1972 гг.),  но и в последующие два года эти

1 Хотя сомон Унджул упразднен и его территория разделена между 
двумя соседними сомонами, на изучение его растительности, почв и гео­
морфологии было потрачено настолько много усилий (все карты состав­
лены!), что дальнейшие стационарные исследования по крайней мере в 
течение двух лет нужно продолжить на его территории и составить для 
последней проект ее рационального сельскохозяйственного использо­
вания.
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булэг-эвшил1, зонхилогч ургамлын бурэлдэхуун дэд зонхи* 
логчдынхоо амьдралын хэлбэрээрээ ойролцоо булэг-эвшлийг 
анги-эвшил болгон ’нэгтгэдэг байна.

Бид хэвшлийг дээрхи зарчмыг ундэслэн ангилж тууннй 
гээ хялганат, жижиг хялганат хээр, элсний шарилжьт це­
лийн хэвшлуудийн жишээн дээр узуулэв (З-р хуснэгт).

2-р хуснэгт
Их нууруудын хотгорын элсний район дахь хээр, 

целийн хэвшинжийн ургамалжилтын ангилал.

Хэвшинж дэд-хэв-
шинж Булэг-хэвшил Хэвшил*

Жинхэнэ
(хуурай)

хээр

Дэгнуулт уетэнт хуу­
рай хээр

Хялганат хуурай хээр

Хээр Хазаар евст хуурай 
хээр

Целийн
хээр

Дэгнуулт уетэнт це­
лийн хээр

Жижиг хялганат це­
лийн хээр

Сеег-сеегенцерт це­
лийн хээр

Харгана-зээргэнэт це­
лийн хээр

Жинхэнэ 
(элсэн) цел

Хуурайсаг заримдаг 
сеегенцерт элсэн цел Шавагт элсэн цел

Цел Элссэг заримдаг сееген­
церт элсэн цел

Элсний шарилжит эл­
сэн цел

Элссэг заримдаг 
сеегт элсэн цел Шимэрст элсэн цел

Элссэг ундэслэг ишт 
уетэнт элсэн цел Сульт элсэн цел

Тайлбар: А. В. Прозоровскийн (1940) заоимдаг цел, целийн урга- 
малжилтыг амьдралын хэлбэрээр нь б булэг-хэвшинжиц хувааж, зарим­
даг модлог ургамалт булэг-хэвшинжийг целийн заримдаг сеегт ургамал 
жилт болон цел (заримдаг сеегенцерт) гэсэн 2 хэвшинжид ангилж улмаар 
целийн хэвшинжийг анги-эв^илд хуваахдаа жинхэнэ цел гэж ангилжээ. 
Иймд бид жинхэнэ цел гэдэгт элсэн целийг оруулж ангиллаа хийв.

1 Их нууруудын хотгорын элсний ургамжилтанд ялгасан хэд хэдэн 
булэг-эвшлууд мен чанартаа нэг булэг-эвпилд орж болох боловч (жи- 
шээ нь хялганат хуурай хээрт ялгасан булэг эвшлуудийт Харгана-хялга- 
нат булэг-эвшил гэж нэгтгэн узэж болох юм) бид аонхилогчид, дэд зон- 
хилогчдоос гадна ургамлан немрегт ургэлж ендер аривтайгаа’р тохиол- 
дож бас дэд еонхилогчийн уурдг гуйцэтгэдэг зуйлсийн амьдралын ойрол­
цоо хэлбэрээр нь нэгтгэн хэд хэдэн булэг-эвшилд ангилав.

10



1
Б лагодаря участию в этих работах м етеорологов и поч- 

^ в о в е д о в ,  мы получили представление- об основных физио- 
)1! '(логических д е  йствующих режимах среды: радиационном, 
^ т е п л о в о м ,  в л аж н о сти . атмосферы и почв, некоторых хими- 
ц1'1 ческих режимах почв.

Ботаники-морфологи (руководитель И. В. Борисова) выяс- 
^  нили состав и особенности жизненных форм среди расте- 
, ^ний стационарно изучаемых растительных сообщ еств, фе- 
1̂ норитмотипы растений, у 1 ет  которых особенно важен для 

^  таких сильно подверженных сезонно- годичным флюктуа- 
N циям типов растительности , какими являются степи и пус- 
)°1'; тыни (упомяну, например, что контати,. ованы многолетники, 
5| не говоря уже о малолетниках, вегетирующих на каждый 
У1 год!). Затем  биоморфологи изучили процессы побегообра- 
«ц зования , биологии цветения , в частности типы опыления и 
Ш| е го  агентов (в том числе насекомых), а т ак ж е  прорастание 
ж с е м е и  и судьбу приростов и ювенильных растений.

Ботаники-физиологи (экологи-физиологи растений)всесто 
взц роние изучили водный режим растений в связи с водным 
и» режимом среды (руководитель—В. М. Свеш никова), в том 
щ числе с количеством осадков, а именно: транспирицию, со- 
[,] держ ание воды в растениях, водный деф ицит, сосущую си- 
Н1[ лу, диамику устьцц (У некоторых видов) и др. У растений 
щ пустынных степей и северных пустыль (Булган-сомон) в за- 

суш ли вые годы сосущ ая сила достигает  80— 100 атмосфер и 
д а ж е  больш е, в относительно влажные годы эти величины 

,№ г о р а зд о  н и ж е —30—35 атмосфер. Такие колебания сосущ ей 
,е||  силы в зависимости от условий увлажнения атмосферными 
„ .о сад к ам и  наблю дались  д а ж е  на северном стац ионаре  (гос- 
й хоз Т увш рулэх),  но, конечно, с меньшим размахом и с го- 

р а з д о  менее высоким максимумом.
И зучался  т а к ж е  про '.есс ф отосинтеза  на всех тр ех  ста- 

; ционарах .О бнаруж ены  сущ ественны е отличия в дневных и 
:: сезонных изменениях ассимиляции углекислоты  у степных 

и пустынных растений.
М икробиологические исследования почв и ризосферы рас- 

? тений т а к ж е  провди л ис ь в  течение первых трех  лет  на всех 
■' стационарах ; это  первые работы по исследованию  микроб­

ного поселения почв, как , впрочем, и больш инства преды­
дущ их  разделов  стационарных исследований , в природных 
би огеоц ен озах  М НР. К сож алению , м икробиологические 
и с сл ед о в ан и я  пока прекратились.

На стационарны х у ч астках  проводились т а к ж е  зоологи­
ческие  и сследовани я  (руководи тель  Л. Н. М едведев), эн­
том ологи ч ески е  и изучение гр ы зу н о в—их роющей д е я те л ь -
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З-р хуснэгТ
Хялганат, жижиг хялганат, элсний шарилжит 

хэвшлуудийн жиш ээнд уйлдсэн ангилал.

Хэвшил Анги-эвшил Булэг-эвшил Эвшил

Хялганат хуу­
рай хээр -

Сеег-хялганат

Дэгнуулт уетэн 

харгана-хялганна!

. Хазаар евс-харгана- 
| крыловын хялганат 

Ерхег-харгана-кры- 
ловын хялгана г. м.

Заримдаг севген- 
цвр харгана-хял- 
ганат

Агь-харгана-крыло- 

вын хялганат г. мэт

Сеегенцер-хар- 
гана-гялганат г. м

Зээргэнэ-харгана- 
крыловын хялганат 
г. м.

Жижиг хялга­
нат целийи 
хээр

Жижиг хялга­

нат

1 Дэгнуулт уетэн- 

жижиг хялганат

Хазаар евс-сайрын 
хялганат
Ерхег-сайрын хялга’ 
нат
Крыловын хялгана- 
сайрын хялганат

Дэгнуулт уетэн- 

агь-жижиг хял­

ганат

Хазаар евс-агь-сай- 
рын Хялганат

Биелэг евс-агь-сай- 
рын хялганат г. м.

Элсний шарил- 

жит ” с,н Ц91

Дэгнуулт уе-, Жижиг хялгана-

тэн элсний ша- элсний шарилжит 
рилжит |

Сайрын хялгана-шар 

шарилжит

1
Ундэслэг ИШТ1
уетэн-элсний
шарилжит

Суль-элсний ша­

рилжит

Хар суль - шар ша­

рилжит

'1'
Заримдаг сввг, 
элсний шарил­
жит

Шимэрс-элсний

шарилжит

Монгол шимэрс-шар 

шарилжит.

Улалж-шимэрс- 

лсний шарилжит

Мегеерсхэй улалж- 
шимэрс-бендгвр ша­
рилжит г. м.

1



3. Организация лугового стационара, в пойме реки Се- 
ЧЖ ейги или Орхона в их нижнем течении (в пределах МНР), 
^ у ч а с т о к  для стационара уже выбран Б. М. Миркиным. В 
% своей советской части участников стационар должен обс­
л у ж и в а т ь с я  группой Б. М. Миркина.

4. Лесной стационар (в Тарбагатае). В своей советской 
У ч а с т и  участников лесной стационар, видимо, должен обс-

л уживаться сотрудниками Института леса  и древесины Си- 
01-к бирского отделения АН СССР, при возможном участии не- 
Н  которых сотрудников БИН АН СССР.

6. Исследования лесов

Леса МНР до последнего времени былн очень слабо 
изучены. А. А.Юнатив в своих работах также уделил им 
мало внимания.

Крупный вклад в познание лесов Монголии внес особый 
ерац| отряд нашей Экспедиции —Лесной отряд, организованный
11,3)1 сотрудниками Института леса и древесины СОАН СССР (под 
' ^руководством  Е. Н. Савина). В состав отряда входили л е ­
пр соведы-специалисты по вопросам типологии лесов, лесной 
корщэлтомологии и лесного хозяйства. Отряд изучил все ос­

новные массивы лесов и районы их островного р а с п р о с ­
т р а н е н и я  в границах МНР.

Впервые для МНР разработана типология (классифика­
ция) лесов, выделены лесные районы1, дана таксационная, 

„ .в о зр а с т н а я  и товарная характеристика лесных древостоев, 
[Т0|Цизучены насекомые—вредители древесных пород в лесаах 
с!|МНР (вредители листового аппарата и побегов, ксилоф - 

^ р и ,  вредители шишек и семян, вредители корней). С о вер ­
шенно справедливо подчеркивается огромная защитная 

' Тводо— и почвозащитная, гигиеническая)" роль лесов МНР;
1 поэтому выделяются только два основных направления лес- 
,с™ерого хозяйства: 1. эксплуатационно-защитное и 2. защит- 
в 1 ное. В связи с этим высказываются критические замечания 

по поводу ведения эксплуатации лесов в ряде районов 
гь °'МНР, в частности указывается на необходимость сильного 

ограничения в МНР сплошнолесосечной формы хозяйства; 
^подчеркивается , что системы ведения лесного хозяйства 

должны быть дифференцированы по природно-экономическим 
х ^районам МНР и крупным лесотипологическим единицам. 
)аййЭч'ень важно указать, что применяющиеся в МНР таблицы
9Г0Р,ля. таксации лесов, заимствованные из советских лесо- ало*. №_ _ _ _ _

1 Лесорастител! ное районирование нуждается, в сопоставлении и 
Согласовании с общим ботанико-географиеским районированием
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гээр нь элсний хэлбэр, гадарга, экологийн тодорхой нех- 
целуудтэй хамааралтайгаар тархеан байдаг.
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X. Буян-Орших 
Ж. Гал

К ВОПРОСУ КЛАССИФИКАЦИИ РАСТИТЕЛЬНОСТИ I 
ПЕСЧАНЫХ МАССИВОВ КОТЛОВИНЫ 

БОЛЬШИХ ОЗЕР

Р е з ю м е
1., Гранулометрический состав песчаных массивов Кот. 

ловины Больших озер четко показывает о их происхожде­
нии: пески здесь аллювиальные, принесенные древными ре­
ками и донные, озерного отложения.
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флоре МНР и подробно изучить их географическое расп­
ространение. Начальник отряда А. И. Шретер. Отряд в 
1974 г. проделал 2 маршрута в западной и центральной 
(средней) частях МНР.Х

8. Палеоботанические исследования.

Палеоботанические исследования отложений антропоге­
на (второй половины плейстоцена и голоцена) велись в 
течение пяти лет. Анализ отложений проводился преиму­
щественно споровопыльцевым методом; изучались также 
остатки водорослей н рачков. Исследования велись как по 
изучению отложений террас рек северо-востока и цент­
ральных районов МНР, так и голоценовых озерных отло­
жений в многочисленных пресных озерах страны. Руково­
дитель палеоботанического отряда  П. Б. Виппер.

В настоящий момент публикуются интересные резуль­
таты исследований отложений терасс северо-востока МНР 
(река Керулен и др.) и озерных отложений северной части 
МНР. Согласно этим данным в МНР в течение голоцена в 
основном сохранялись открытые, видимо, степные ландша­
фты; менялись только степень ксерофитности степных 

| сообществ.
Крайне желательно продолжение этих работ в следую­

щей пятилетке. Следует отметить, что интересные палеок- 
силологические исследования провел Ц. Даважамц; они уже 

15 частично опубликованы; эти работы следует в дальнейшем 
У расширить.

9. Энтомофаунистические исследования.
а

Энтомофаунистические исследования проводились в МНР 
й: пять лет,с  1967 — 1971 гг.; в составе экспедиции двапослед- 
]й них года (1970 и (1971). Руководители работ А.Ф.Емельянов и 
й1]. И. М. Кержнер (Зоологический институт АН СССР). Про­

должается обработка огромных сборов насекомых, собран- 
в ных в МНР. Опубликовано два тома «Насекомые Монголии» 
У с описанием многих новых видов,родов и даже более круп- 
" ных таксономических групп. Два тома «Насекомых МНР» 
10, подготовлены к печати. Получены интересные зоогеографн- 
г0 ческие выводы.

Следует отметить еще одно большое достижение нашей
Экспедиции; последняя сделалась для  биологов МНР «куз-
ни ней» кадров. В Экспедиции принимают участие не только

е . уже сформировавшиеся исследователи —ботаники, зоологи, 
т
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Ургамлын неец судлагчид биологийн ндэвхт нэгдэл 
агуулсан дээд ургамлын буртгэл гаргаж, Тархац, неецийг 
судлан, зарим унэртэн, будагт, идээлэгч бодист ургамлуу- 
дын химийн судалгаа хийлээ.

Палеоботаникчид антропогений хурдсыг судлан Монго­
лын тев ба зуун хойт хэсгийн голоцений туухий1; сэргээн 
босгох арвин материал бурдуулэв.

Шавьж судлагчид «БНМАУ-ын шавьж» 2 боть бутээл 
гаргажээ. Туунд шавьжийн олон шинэ терел, зуйлийн би- 
чиглэл оржээ. Зоогеографийн еонирхолтой дугнэлтууд гар- 
сан юм.

Хамтарсан экспедици нь биологич мэргэжилтэн бэлтгэх 
сайхан нехцел бурдууллээ.

I
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Гуравдугаар булэгт-хурц ортууз, имт гичгэнэ мэт 
бэлчээрийн нелввнд ялимгуй бага еерчлегддег ургамал;

Деревдугээр булэгт—Ширэг улалж, ишгуй гичгэнэ зэ- 
рэг бэлчээрийн нелеег сайн тэсвэрлэдэг ургамал;

Тавдугаар булэгт—олислиг халгай, шимэлдэг мэт бэл- 
чээрт хэт их ащигйагдаж талхлагдсан газар эрчимтэй ур- 
гадаг ургамал туе туе орсон байлаа. Энэ ангклал нь мал 
бэлчээрлэлтийн нелеег тэсвэрлэх байдлаараа ургамал туе 
бур харилцан адилгуй оншгсг шинжтэй байдгийг харуул- 
сан юм.

Мен бид (Д.Банзрагч, О.Чогний, 1974) алаг евс-жижиг 
уетэнт хээрийн ургамлын булгэмдэл уусгэх уурэг мал бэл­
чээрлэлтийн нелеегеер болон бэлчээрийг амраах уед хэр- 
хэн еерчлегдеж байгаад тооны аргаар боловсруулж дээрх 

ч  хээрийн бух ургамлыг бэлчээрийн нелеег сайн, муу тэсвэр- 
^лэдэг, ямарч еерчлелтгуй хэвээрээ байдаг ургамал гэж 3 

булэг болгох бололцоотойг илруулеэн болно. Бидний суд- 
лагаанаас узвэл нэгэн терелд багтдаг еер еер зуйлийн 
ургамлууд ч гэсэн мал бэлчээрлэлтийн нелеег харилцан 
адилгуй тэсвэрлэж байна. Энэ нь ургамал туе бурийн бии- 
логи, экологийн евермец онцлог, бэлчээр ашиглалтын хор 
хэмжээ, газрын гадаргуу, херс, цаг агаарын байдлаас ихээ- 
хэн шалтгаалж байна,

Уулын хээрийн ургамлан немрег мал бэлчээрлэлтийн 
нелеегеер еерчлегдехед ундсэн булгэмдэл уусгэгч ургам­
лын ихсэх буюу багасах нь ихээхэн нелеетэй байна.Иймээс 
уулын хээрийн ургамлан немрег мал бэлчээрлэлтийн не- 
леегеер еерчлегдехэд ундсэн ба еерчлегдеен булгэмдлийн 
гол зонхилогч ургамлын проектив бурхэц, ургацын хэм­
жээ (1-р хуснэгт) нь голлох узуулэлт болж байна.

1-р хуснэгт
Алаг евс-хялганат хээрийн ундсэн ба еерчлегдеен 

булгэмдлийн зонхилох ургамлын бурхэц ба ургац (1 ам 
метр талбайн ногоон евс) мал бэлчээрлэлтийн 

нелеегеер еерчлегдех байдал

Ургамлын нэр

Бэлчээрлэлтийн еерчлелтийн уеуд 
Бага ашиг-Дунд ашиг

лагдсан бэл 
чээр

лагдсан
чээр

бэл Их ашиглагд- 
сан бэлчээр

а а и ВТ' а ег
§* о. «б*

л
о.®*

Я л  и и ал-*
ю* >■> ►*ю >•о

Аг1еш1з|а сЬап^аГса —
А. {г^Ма +  0,3
Сагех с1ш1изси1а 4- — 
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тальным изучением растительности на топоэкологических 
профилях. Общая протяженность маршрута составляла 
свыше 25 тыс. км., в 22 горных массивах были заложены 
профиля, в части из которых описания велись через каж­
дые 10—20 м превышения высоты (рис. 1). Большое внима­
ние уделялось также флористическим сборам и уточнению 
ареалов некоторых видов, особенно находящихся в Хангае 
на крайнем пределе своего распространения. Было изучено 
5 участков «конкретных флор» (см. рис. 1), собран обшир­
ный гербарный материал (свыше 10000 листов). Уже при 
предварительном просмотре гербария выявлено свыше 80 
видов, неизвестных ранее в Хангае, что еще лишний раз 
подчеркивает слабую изученность его флоры и раститель­
ности. Результаты проведенных исследований частично 
опубликованы (Банникова и др., 1974; Банзрагч и др., 1975; 
Карамышева и Банзрагч, 1976 а, б) В настоящем докладе 
основное внимание уделяется схеме ботанико-географичес­
кого районирования Хангая, созданной на основе новых дан­
ных о закономерностях растительного покрова.

Хангайская горная страна изучалась нами в её 
геоморфологических границах, которые, однако, до сих пор 
неоднозначно трактуются даже в недавно опубликованных 
работах (Селиванов, 1972, Мезозойская и кайнозойская тек­
тоника и магматизм Монголии, 1975),1

Очерненный в указанных границах Хангай является в 
геоморфолого-тектоническом отношении частью Южно-Си­
бирской горной области, которая представляет собой (Со- 
чава, Тимофеев, 1968) сочетание мощных горных хребтов и 
нагори^, возникших за счет неоген-четвертичных сводово-

1 Е. И. Селиванов (1972) очень сильно сужает территорию Хангайс- 
кой горной страны, отиося к ней только самую высокую магистрал1 ную 
часть Хангай и хр. Тарбагатай (Хангайская высокогорная область) Хр. 
Хан-Хухийн-Ула, Булнай-Нуру, Бутулийн-цуру, которые относятся дру­
гими исследователями (Мурзаев, 1952) к Хангаю, выделены им в самос­
тоятельную Хан-Хухэй-Болнайскую среднегорную область. Южный мак­
росклон Хангая, или предхангайское наклонно-денудационное плато 
(Южно-Хангайское плато, по Мурзаеву, которое также относит к Хангаю) 
Селиванов рассматривает как часть долиноозерской равнины, а северо- 
восточную часть Хангая, названную им Прихангайским плато, включает в 
границы Селенгинской среднегорной рбластн. Северная граница Хангая 
проводится им значительно южнее, чем на более ранних схемах геомор­
фологического районирования. Мы проводим районирование Хаигайской 
горной страны (в широком смысле) в границах, близких к указанным у
Э. М. Мурзаева (1952) с некоторыми уточнениями северной границы, 
которую мы проводим по обширной широтновытянутой в падине, занятой 
в настоящее время долинами р. р. Тэсийн-Гол, Дэлгэр мурен. Именно 
здесь намечается граница между Хангайским сводовым поднятием и Се- 
здрной Монголией, включающей Прихубсугулье, с байкальским типом
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унэлгээ егех нь нилээд ашигтай ур ‘дунд хурч болохоор 
байна. Учир нь манай орны ихэнхи хэвшинжийн хадлан 
бэлчээрийн ургацын гол хэсгийг бурдуулэгч нь уг хэвшин­
жийн хадлан бэлчээрийн зонхилогч ургамлууд байдаг тул 
хадлан бэлчээрийн неецийг зохистой ашиглах, хамгаалах, 
сайжруулах арга хэмжээ боловсруулахад булгэмдэл уусгэгч 
ургамал шийдвэрлэх уурэГтэй байдаг. Энэ нь ямарваа нэ- 
гэн булгэмдлийн уусэл хеГжил, еврчлегдех, сэргэх онцло- 
гийг илруулэхэд булгэмдэл уусгэгч ургамлын биологи,эко- 
логийн онцлог, булгэмдэл уусгэх уургийг танин мэдэх нь 
зайлшгуй чухал зуйл болдогтой холбоотой.

Жил жилийн цаг агаарын нелев болон хадлан, бэлчээрт 
янз бурийн хэмжээгээр ашиглагдсанаас болж уулын хээрийн 
булгэмдлуудийн зонхилогч ургамлын ургацын хэмжээ,чанар 
еврчлегдех нь нийт булгэмдлийн ургацын хэмжээ, чанарыг 
еерчлегдехед гол уурэгтэй нь бидэнд ажиглагдсан юм. Ий­
мээс уулын хээрийн булгэмдлуудийн еврчлегдех байдал нь 
тэнд ганц нэгхэн буюу цеен тохиолдогч ургац багатай ур- 
гамлаас хамаарахгуй бегевд харин ямар нэгэн булгэмдлийг 
уусгэж байгаа Зонхилогч ургамлын булгэмдэл уусгэх уур- 
гээс (бурхэц ба ургацаас) ихээхэн шалтгаалж байна гэж 
узэж болох юм.

Жишээ нь 1970—1976- Онд хийсэн бидний судлагаанаас 
узвэл, алаг евс-хялганат, алаг евс-жнжиг уетэнт уулын 
хээрийн бэлчээрт янз бурийн хэмжээгээр еерчлвгдсен, янз 
бурийн бутэцтэй булгэмдлууд нийтдээ 117 зуйлийн дээд 
ургамал ургаж байсны дотор двнгеж 20 орчим зуйлийн 
ургамал бэлчээрийг янз бурийн хэмжээгээр ашиглах, янз 
бурийн хуГацаагаар амраах уед ихсэх буюу багасах зэргээр 
ихээхэн еерчлегдеж байлаа. Эдгээр нь ихэвчлэн дээрхи 
бэлчээрийн ундсэн ба еерчлвгдсен булгэмдлийн зонхилогч 
ургамал байлаа, Харин бусад 100 орчим ургамал нь ургац 
багатай цеехен тоотой, сийрэгхэн тохиолддог ургамал 
байлаа.

Иймээс геоботаникийн ба ургамлын неец, ургамлан нем- 
рвгийн еерчлелт, ургамлын экологи, биологийн судлагаанд 
манай орны ундсэн булгэмдлуудийн зонхилогч ургамЯкн 
булгэмдэл уусгэх уурэг, экологи, биологи, физиологи .урга­
цын байдлыг иж бурэн судлах ажлыг юуны вмне хийх шаард- 
лагатай байна.

Уулын хээрийн бэлчээрийн ургамлан нвмрегийн верч- 
лвгдех байдал нь ундсэн булгэмдэл уусгэгч цевн тооны 
ургамлын мал бэлчээрлэлтийн нелеег тэсвэрлэх байдалтай 
ихээхэн холбоотой бегеед харин булгэмдэл уусгэх уурэг 
багатай бусад олонхи ургамал нь булгэмдлийн еерчлегде- 
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Описанию обиХих закономерностей флоры и растительное- 
ности Хангая и отдельных его частей, а также особеннос­
тей вертикальной поясности, вскрытых работами нашего 
отряда, посвящены специальные публикации (Карамышева и 
Банзрагч, 1976 а, б). Остановимся более подробно на новой 
схеме ботанико-географического районирования, созданной 
нами (рис. 2), и на ее отличиях от схемы А. А. Юнатава 
(1950) и Е. М. Лавренко (1970).

Проводя районирование, мы использовали основные теоре­
тические положения и принципы выделения единиц райониро­
вания, изложенные в многочисленных работах Е.М. Лав­
ренко (1947, 1950, 1962, 1968 и др.), и развитые одним из 
авторов доклада применительно к низкогорным и мелкосо­
почным территориям степной части Центрального Казахс­
тана (Карамышева и Рачковская, 1966, 1973). Нами принята 
следующая система субординационных единиц- 
районирования: область, подобласть, провинция, подпорвин- 
ция, округ, определение которых дано в цитированных вы­
ше работах.

Описывая растительность того или иного региона, мы 
широко пользуемся понятием о типе поясности. К одному 
типу поясности мы относим растительный покров горных 
массивов, которые характеризуются одинаковым набором 
поясов и подпоясов (т. е. единой колонкой поясности) и 
единообразным формационным составом сообществ в одних 
и тех же поясах. Последнее есть следствие положения 
горных массивов в определенной зональной полосе и подп- 
ровинциальном секторе последней. В одном типе поясности 
могут быть представлены разнообразные варианты по отли­
чиям в структуре поясности: по положению верхних и ниж­
них границ поясов и подпоясов, по пространственным соот­
ношениям между ксерофитными и мезофитными типами рас­
тительных сообществ и т. д. Эти особенности чаще всего 
связаны с интенсивностью увлажнения, локальными клима­
тическими и иными отклонениями.

В горных массивах Хангая четко выражено 3 высотных 
пояса1); степной, лесной (связанный в северном Хангае пре­
имущественно со склонами северной экспозиции) и высо­
когорный, причем в каждом из этих поясов кроме господст­
вующего типа растительности представлены и иные типы, 
сукцессионно связанные с зональным (поясным) типом. В 
степном поясе 'большие площади, особенно по южным ка-

1) 6 западной части (хр. Хан-Хухийн-Ула) на шлейфах выражен и 
пустынный пояс (Карамышева и Банзрагч, 1976 а).
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О.ЧогниЙ

ИЗМЕНЕНИЕ ФИТОЦЕНОТИЧЕСКОЙ РОЛИ 
НЕКОТОРЫХ ВИДОВ РАЗНОТРАВНО-КОВЫЛЬНОЙ 

СТЕПИ ПОД ВЛИЯНИЕМ ВЫПАСА

Р е з ю м е

При сравнительном анализе фитОценотической роли ви­
дов разнотравно^ковыльной степи на отдельных стадиях 
пастбищной дигрессии, прежде всего обнаруживается рез­
кое изменение проективного покрытия и продуктивности 
ценозообразователей коренных и серийных сообществ.

По мере увеличения пастбищной нагрузки и про­
должительности выпаса сильно уменьшается проектив­
ное покрытие и продуктивность основных видов (кОвыль 
байкальский, лапчатка бессотебельная, осока стоповидная 
и др) коренных сообществ. Одновременно с этим, проек­
тивное покрытие и продуктивность многих видов (полынь 
хангайская, осока твердоватая, леймус китайский, полынь 
холодная и др), устойчивых к пастбищному режиму, нао­
борот, возрастает и повышается их фитоценотическая роль 
на сильносбитых пастбищах. Вместе с тем, есть многие 
виды, играющие не большую роль в сложении коренных и 
серийных сообществ. Эти виды не проявляют заметной 
реакции на выпас.

Изменение растительных сообществ под влиянием вы­
паса преимущественно связано с изменением фитоценоти- 
ческой роли ценозобразователей коренных сообществ.
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лугобым (овсецовым из НеИс1о1г1сЬоп зсЬеШапиш, злаковым 
из Рез1иса 1епепз1з, Р. з1Ыгса) степям, лишь на высотах 
ниже 1500 м появляются сухостепные сообщества (пет- 
рофитные их варианты—тимьянники, холоднополынно-тыр- 
совые степи с петрофитами и кустарниками)*

На северных склонах ниже гранцы леса распространены 
остепненные луга и высокотравные опушечные луга с учас­
тием лесных видов. Типично степные сообщества на север­
ных склонах отсутсвуют.

Северо-восточную часть Хангая (хр. Бутэлийн-Нуру, 
Хантай и др.) мы также относим к Алтае-Саянской про­
винции Евразиатской хвойнолесной области1, однако неко­
торые существенные флористические и фитоценотические 
черты отличают северный и северо-восточный районы Хан­
гая и сближают последний с Хэнтеем. Следует отметить, 
например, широкое распространение в хр. Бутэлийн-Нуру 
разнообразных типов смешанных березово-лиственничных и 
лиственнично-березовых лесов,а также сосняков (Р1пиз зу- 
1уез1г1з), не свойственных Северному Хангаю. В г. Намнан 
(северный берег р. Селенги в ее среднем течении) предс- 

: тавлены некоторые типы лесов, характерные для Хэнтея:
 ̂ лиственничники с папоротниками, с багульником, с Тг1еп1а1!з
> еигораеа, с подлеском из ЗогЬиз з1Ыг!са и т. д. Степные 
 ̂ сообщества, связанные только с южными склонами, также 
$ содержат ряд флористических элементов, не заходящих 
и западнее (ОурзорЬПа даЬиНса, Ьезрейега ЬесНзагоМез, Ро-

1епШ1а 1еисорЬу11а и др). Как и в сниженной остепненной 
а части Хэнтея, в этом районе Хангая распространены раз-
> нообразные типы пижмовых (РЙНоНит зНМпсит) и востре- 
в цовых (Ьеутиз сЫпепз1з) степей, не заходящие в северную

часть Хангая или не играющие там существенной роли в 
е1 растительном покрове.

Вся остальная территория Хангая отнесена к Евразиа- 
ре тской степной области (Центральноазиатской ее подоблас- 
$ ти), к двум её провинциям: Хангайской, близкой по очер- 
щ танию к Хангайской горнолесо-степной провинции А.А. Юна- 
л) това (1950)2 и Северо-Гобийской пустынностепной провинции
(СО --------------------

I А. А. Юнатов отличал таежный бореальный характер раститель* 
& ности этой части Хангая и даже выделил его в самостоятельный Селен* 

гинский таежнолесной округ, однако он отнес его не в таежнолесную, а
0 в Евразиатскую степную область (в Хангайскую горнолесостепную пров­
од инцию).

3 С уточнениями северной, северо-восточной и южной границ этой 
Ф провинции.

&
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ло 200 км (не позволяли авторам в некоторых случаях 
достичь всех точек, необходимых для полной реализации 
диктуемого методикой плана) например, оказалось невоз­
можным в выделенный лимит времени осмотреть истоки 
Дэлгэра). В такой ситуации был использован мегод высот­
ных аналогов, т.е. описание пойм рек того же направления, 
того же высотного интервала и расположенных в тех же 
географических условиях. Так, вместо истоков Дэлгэра 
были Описаны поймы его левого притока Алтарганын гола 
и притока Алтарганын гола Зун жарга, а также Бурэлгэ 
нийн гола.

В настоящем сообщении не ставится задача-полное 
описание растительности, так как, учитывая достаточное 
разнообразие растительных ассоциаций и большое число 
описаний (около тысячи), это потребовало бы несравненно 
большого объема публикаций. Цель дайной статьи-в ходе 
сравнительного анализа пойм четырех рек выявить общие 
закономерности их изменений от истоков к устью и оха­
рактеризовать сочетания растительных сообществ, харак­
терные для разных высотных уровней пойм. По предло­
женной ранее терминологии эти сочетания растительных 
сообществ, характеризующие продольный и поперечный 
профиль названы макротйпэми и мезотипами пойменной рас­
тительности (Миркин, 1975). Однако опубликованная в ци­
тированной работе Схема мезотипоз пойм МНР не является 
исчерпывающей и будет применительно к изученному райо­
ну откорректирована и дололнена.

1. Явления вертикальной поясности в поймах 
рек бассейна Сэлэнги

Как уже отмечалэсь нам I в ранее опубликованных и ци­
тированных выше статьях, для пойм Монголии особое зна­
чение имеет высота над уровнем моря, во многом обус­
лавливающая смену растительности от истоков до устья. 
Однако, геоботаника меньше всего интересует высота над 
уровнем моря, измеренная в физических величинах, т.е. 
метрах: растительность воспринимает этот фактор в своей 
шкале, которая градуирована неровными интервалами, кро­
ме того, высота взаимодействует с широтой и долготой,и, 
наконец, для растительности немаловажна экспозиция 
склона, тоже дающая свои коррективы. Имеется принци­
пиальная возможность получить количественную характе­
ристику этого интеграла широты, долготы, высоты, экспо­
зиции в виде функции некоего гидротермического прказа- 
24



покрове. Захождение небольших фрагментов лиственничных 
или березово-лиственничных лесов наблюдается лишь в 
юго-восточном районе Хангая. Степная растительность 
покрывает и северные и южные склоны, причем степной 
пояс имеет довольно сложную структуру. Там хорошо вы­
ражены подпояса сухих мелкодерновиннозлаково-тырсовых 
степей на каштановых почвах, разнотравно-злаковых, преи­
мущественно типчаковых (Рез1иса 1епепз1з) степей на гор­
ных темнокаштановых почвах и черноземах и высокогорных 
типчаковых степей с участием видов р. КоЬгез1а на горнос­
тепных почвах. Степи поднимаются до высоты 3000 м, сме­
няясь выше высокогорьями. Спецификой растительности 
высокогорного пояса является большое участие очень 
своеобразных остепненных кобрезиевников и степей с учас­
тием кобрезий и высокогорных криопетрофитов. С мес­
тообитаниями, характеризующимися повышенным увлажне­
нием, связаны осочники и осоково-кобрезиевые (КоЬгез1а 
з1Ыг1са, К ЪеИапШ) сообщества.

Особенностью флоры этой подпровинции является прони­
кновение (по самой южной ее границе) некоторых.цент­
ральноазиатских элементов (главным образом, по долинам 
рек, стекающих с южного макросклона Хангая в Долину 
Озер).

Разделение Хангая на округа проведено нами также бо­
лее дробно, чем в схеме А. А. Юнатова: в Евразиатской 

I хвойнолесной области выделено 2 округа, в Евразиатской 
I степной—10 (в Северохангайской подпровинции—5 округов,
I в Южнохангайской—4 округа и в Северо-Гобийской пусты-
I ностепной провинции—один округ).

Кратко охарактеризуем растительность округов, причем 
| остановимся на описании степных и пустынно-степных ок- 
. ругов, имея в виду, что округа в таежнолесной области 

(1 и 2) схематично описаны выше.
II Евразиатскаа степная область (Центральноазиатская 

подобласть).

А. Хангайская провинция
А^. Северохангайская подпровинция леса и степи 3) Се- 

. веро-западнохангайский низкогорно-мелкосопочный округ. 
. Преоаладающие территории заняты сниженным мелкосо- 

почником, сочетающимся с довольно высокоприподнятыми 
равнинами и с обширными депрессиями, занятыми озерны- 

■ ми впадинами и засоленными низинами. В последних расп- 
( ространены разнообразные типы дерисников (АсйпаШегит
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Поскольку весьма трудно подыскать СтейОтОпные видь* 
для каждой ступени гидротермического фактора, для их 
оценки используется несколько видов, причем, как прави­
ло, используется, как информациях их присутствия, (преи­
мущественно, у границы ареала), так и отсутствия. Если 
в качестве вспомогательного признака использовать инди­
каторы из числа деревьев (например, Ьаг1х з1Ыг!са у ниж­
ней границы ареала для выделения лесостепного пояса), 
то можно пользоваться только информацией фактов при­
сутствие может быть не связано с высотой н.у.м.

На рис. 1 показаны „лидеры" (т.е, виды, экология кото­
рых наиболее ярко представляет группу). Активная часть 
их диапазона, где находясь у границ экологического ареа­
ла, вид индицирует фактом присутствия тот или иной пояс 
показаны сплошной линией, пассивная, где присутствие 
вида во внимание не принимается-пунктиром.

Прокомментируем рисунок. Первая ступень названа ер 
никовой (Ве1и1а гоШшШоНа). В большинстве случаев она 

.приурочена к верхней части лесного пояса и являтся как 
бы языком субальпийской растительности, заходящим в 
лесную зону, по истокам рек, обычно занятым перлювиаль- 
ной „поймой". В отдельных случаях (истоки рек систем- 
Дэлгэр) ерннковая ступень расположена несколько вышы 
верхней границы лесного пояса. В группе Ве1и1а го!ип(Пе 
1о11а отметим следующие виды; Рез1иса а1Шса, 8а11х Ьег- 
ЪегНоНа. -

Вторая ступень-лесная-(КоЬгез!а ЬеПагсШ; характери­
зуется наличием КоЬгез1а ЬеПагсШ, РШа&гозИз шоп^ЬоНса, 
ТЬаНс^гит а!р1пит, ВаИх п и тти 1аг1а, ОепПапа а1̂ 1да но 
при отсутствии Ве4и1а го1ип(Шо11а и ее спутников.

Третья ступень-лесостеплая-(Оа81рЬога {ги!1соза)-выде- 
ляется по присутствию Оаз1р1юга {пШсоза спутник ее Ьаг1х 
з!Ыг1са которая с высоким постоянством встречалась так­
же и на ступенях 1 и- 2. Но как индикатор гидротермичес­
кого режима Оаз^рЬога 1гиНсоза информативен только при 
отсустствии видов из группы Ве1и1а го1шкШоИа и КоЬгез1а 
ЬеПагсШ. Как уже отмечалось, Ьаг1х зШшса-вспомогатель- 
ный критерий, отсутствие этого вида роли не играет.

Четвертая ступень-луговостепная (С1е1з1о§епез з^иа^^о- 
за)-критериями ее выделения являются одновременное от­
сутствие и Оа81рЬога !ги11соза, и ЗПра кгу1оуН. Индикато-
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|и
5 Леса Очень разнообразны по составу, но наиболее ха- 
’ рактерным типом являются, так называемые псевдотаежные
11 ритидиевые (КЬуИсИит ги^озиш) лиственничники (Дугар- 

жав и др., 1975; Коротков, 1976), а также мохово-бруснуч-
* ные лиственничные леса. Высокогорный пояс значительно 

лучше выражен, чем в соседнем с запада округе, причем 
** именно здесь хорошо представлено 2 типа высокогорий, 
№ встречающихся в северном Хангае (подгольцовые листвен- 
т' нично-кедровые и кедрово-лиственничные редколесья и кус- 
с тарииковые, а также кустарничковые горные тундры—на 

северных склонах, кобрезиевники и осоковокобрезиевые 
сообщества—преимущественно на южных склонах). Пояс­
ность растительного покрова относится к северохангайс- 
кому типу в наиболее характерном его проявлении. Степ­
ные сообщества являются, в основном, луговыми и богатораз- 
нотравногзлаковыми степями: осоково—(Сагех ресШоптПз)— 
злаковыми (Рез1иса 1епепз15, Р. 'з1Ыг1са, НеИс1о1г1сЬол зсЬе- 

1)' 1Иапит), осоково-овсецовыми, осоковыми и др. Сухие степи 
встречаются лишь фрагментами на самых сниженных внеш­
них частях шлейфов.

Центрально хангайский высокогорный округ включает
9 наиболее высокую магистральную часть Хангая (с вер- 
181 шиной Отгон-Тенгри высотой 4031 м) с высокоприподняты- 
й ми межгорными равнинами (2200 -  2600 м). Высоты в пре­
ти делах округа несколько снижаются с запада на восток, од- 
01 нако общие черты растительного покрова сохраняются на 
X} всем его протяжении.

Поясность растительного покрова относится к особому 
ш варианту северохангайского типа; лесной пояс здесь оЧень 
к приподнят: нижняя граница его лежит на высоте 2200, 

м): верхняя—2500 м. что не отмечено нигде более в Хангае. 
и Несмотря на то, что лесной пояс несколько сужен, в нем 
а отчетливо намечаюся подпояса: 1) зеленомошно-злаковых 
им лиственничников (с участием бореальных лесных видов); 2) 
юр лиственничников ерниковых (Ве1и1а го1ипсШо11а) с участием 
л! высокогорных элементов (Рез^иса а11а1са, Небузагиш 1пип- 

с1а!ит и др). Высокогорный пояс развит необычайно мощно. 
» на южном склоне г. Отгон-Тэнгри, он занимает окбло 900 

щ м по высоте (от 2600 до 3400 м), не считая подпояса поч- 
«I ти лишенных высшей растительности осыпей и каменис* 
-к тых россыпей, а также ледники и снежники. Нижняя гра- 

ница ледника на южном склоне лежит на высоте 3700, на 
\  северном склоне снежники и ледники начинают появляться 
. уже с высоты 3100 м. Интересно, что в высокогорьях да* 

же на южном склоне развита довольно широкая полоса
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ры присутствия у этой Ступени довольно слабые-С1е1з1о&е* 
пез зяиаггоза, 8егга1и1а шагд!па1а, 811ра Ьа1са1епз1з, 811ра 
з1Ь1г1са; А^горугоп сг1зШ ит, Роа айепиа{а.

Пятая ступень-сухостепная (8ира кгуГоуП) Характери­
зуется повсеместным развитием по гривам 8Нра кгу1оуИ 
(например-Хэрлэн в нижнем течении). Физиономически эти 
ступени, как и четвертая и пятая, обычно характеризуются 
сильным развитием ирисников и чиевников. (Но, как уже 
указывалось, в силу широких экологических амплитуд эти 
виды не могут рассматриваться как показатели высоты 
над уровнем моря, опосредствованной гидротермическим 
коэффициентом).

Шестая ступень-пустынностепная (АШит ро1уггЫгит). 
Опознается по развитию на гривах прируслового аллювия 
таких видов, как АШит ро!уггЫгиш, Тг1Ьи1из 1еггез1г[з,Ваз- 
з1а (1азурЬу11а 8Нра &оЫса реже, в пойме встречается N11- 
гаг!а з1Ыпса (Онгийн гол).

Ряд ступеней гидротермического режима в описывае­
мых статьях не полный и представлен всего четырьмя 
ступенями. Укажем их высотные границы (таблица 1).

Таблица 1.
Высота над уровнем моря основных ступеней 
гидротермического режима (высотных поясов) 

в поймах рек Идэр, Д элгэр, Эг, С элэнгэ

Ступени гидро­
термического 

режима

Реки

. Идэр Дэлгэр Эг Сэлэнгэ

Ерниковый 2500— 2400—
-2400 —2100 ■ ’ н-' ■ • ——

Лесной 2400— 2100— 1600—
—1700 —1700 —1100 —

Лесостепной 1700— 1700— 1100—
^-1200 —1200 —900 '--

Луговостепной 1200 — 1200— 1100—
—1100 —1100 — —700

На таблице 1 нетрудно видеть, что отметки высоты н. 
у.м. одной и той же ступени у разных пойм в значитель­
ной мере различаются. Понятно, что у р. Сэлэнга верхние 
ступени не выражены, так как первая начинается на высо­
те 1600, вторая на высоте 1100 м. Однако, уже геогра­
фическим положением можно объяснить снижение нижней 
границы ерниковой ступени на Дэлгэре по сровнению с 
Идэром на 200 метров. Эти геогрсфические различия не 
сказались на нижней границе лесного пояса, которая в од*
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№
I носятся РИНоИшп з1Ыг1сит, Зароз1т1коу1а (11уаг1са1а, Ьез- 
I ребега (1аЬиг!са, 31е11ега с1мтае]а5те, Ьеутиз сЫпепз1‘з и 
 ̂ др. Часть их проникает в расположенный к юго-западу Вос- 

! точно-хангайский низкогорно-среднегорный округ. Среди
I степных сообществ следует отметить большую фитоцено- 
? тическую роль тырсовых (811ра кгу1оу11) степей, не зани­

мающих нигде больше в Хангае таких больших площадей.
к Характерны и тырсовые степи с участием Сага^апа ш1сгор- 

Ьу11а.Роль типчаковых степей столь характерных для цент­
ральной и восточной части Хангая, здесь невелика. Отме­
чено также распространение пижмовых (РШ/оНит 81Ыг1- 
сит) и тырсовых с участием востреца (Ьеутиз сЫпепз1з) 
степей, часть из которых имеет в северо-восточном Хангае 

! западную границу своего распространения.
Лесные сообщества этого округа также отличаются не-

II которым своеобразием: например, здесь встречаются сме-
I щанные березово-лиственничные леса, несвойственные ос-
II тальной территории Хангая (Коротков, 1976),

Восточнохангайский низкогорно-среднегорный округ 
Л примыкает с северо-востока к магистральному хребту Хан- 

гай. Этот округ отличается значительной облесенностью 
й и фрагментарным развитием высокогорного яояса. Леса 
® представлены разнообразными типами лиственничных, лист- 
® веннично-кедровых, изредка кедровых сообществ (Баннико- 
Ч ва и Худяков, 1976): травяных в том числе с участием в 

травяном покрове Лг1з гиШеп!са встречающихся преимущест- 
1М венно в данном округе Руго1а 1псагпа1а и представителей лес- 
У ного широкотравья: АсопЙшп ехсе1зит, ЬИИит тайа^Оп,
* СассаНа ЬазЩа, Негас1еит с!1ззес(ит травяно-кустаринч- 
:1 ковых (травяно-грушанково-брусничных), мохово-кустарнич- 
№ ковых зеленомошно-брусничных (и моховых) с КЬуШШт 
я ги&озит) Высокогорья характеризуются распространением

влажных осочников (Сагех з^епосагра.С. те1апап1Ьа, С', погуе-
* &1са) и кобрезиево (КоЬгез1а з!Ыпса)-осоковых сообществ, 
р причем наблюдается продвижение подобного типа сообществ 
1| вглубь лесного и даже степного поясов за счет развития 
Я многолетнемерзлых грунтов и температурных инверсий.

В степном поясе преобладают сообщества, относящися 
1 к группам разнотравно злаковых и луговых степей, главным 
р образом, петрофитных их вариантов. Для южных склонов 
01 очень характерны петрофитноразнотраяно-типчаковые (Рез- 
ц: *иса 1епепз1з, СНатаегЬойоз 1гШ<1а, ТЬа11с1гиш {оеИйиш, 
л Аз1ег а1р!пиз др). степи и серийные петрофитноразнот- 
ф равные сообщества (тимьянники, сообщества с обилием 
3$1е11ега [сЬатае}а5те). На северных склонах встречаются
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тов поймы, которые использованы в качестве критериев 
выделения типов (Ьаг1х, з1Ыг!са, Рорц1из $иауео1епз, 1г!з 
1ас1еа) разбиты системой поясного деления на 2 части 
(этот элемент отсутствовал в ранее опубликованной схе-] 
ме, Миркин 1975). В частности лиственичная пойма разбита 
на 2 типа кобрезиево-лиственичную 'и дазкфорово-листве-’ 
ничную, тОполеваяна дазифорово-тополевую и собственно 
тополевую, ирисовые варианты поймы выделены и в лесосЛ 
тепной ивово-дазифоровой и луговостепной ивово-луговой! 
пойме. Благодаря интенсивному использованию поймы че-1 
ловеком, наличию слабого засоления, свойственной этим! 
поясам резкой переменности водного режима и широкой] 
фитоценотической амплитуде 1г1з 1ас1еа ирисники физиоио-1 
мически определяют пойму обоих высотных поясов.

Следует обратить внимание и на тс», что многим поясам 
свойственны два типа поймы, замещающих друг друга в 
зависимости от геологических особенностей отрезка долич 
ны. Как уже нами отмечалось,, Ьапх $ГЫг1са и Рори1из зиа-1 
уео1епз трубуют для развития определенной мощности 
аллювиальных свит (а РориШз $иауео1епз; кроме того и 
современной высокой интенсивности процесса аккумуляции 
аллювия). Поэтому, при смене уклонов русла и разной 
ширине долины, отрезки лиственичников и тополевников 
могут перемежаться с отрезками долины, лишенных дё-! 
ревьев.

И, наконец, об ивах пойм. Естественно, что в разньц 
поясах мы сталкиваемся с разными видами ив, и наиболее! 
важные представители этого рода могут быть объединены 
в 3 следующие группы! (естественно, что объединение ви-1 
дов в группы предлагает известное сходство, но не тож*1 
дество их экологии).

1. Высокогорные—$аНх сае$1а, З.ЪегЪегИоНа, 8.пиштиг 
1аг1а, 8.гЬатп1{о11а;

2. Среднегорные—8аПх рзеи<1ореп1апс1га, 8> сПуаПсаи, 
8. гогШа;

3. Нижнегорные—8а11х т 1уаЬеапа, З.зсЬуег!п11, 8 .1ес1е* 
Ьоиг1апа.

3. Характеристика растительности поймы 
р. Идэр

Смена типов поймы по р.Идэр наиболее созвучна расти*! 
тельности р. СЭлэнги. Как уже было показано на таблице
2, р.Идэр завершается тем типом поймы, который продол*! 
жается по Сэлэнгэ после слияния Идэра и Дэлгэра типич-1 
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ящем в Северо-хангайскую подпровинцию), но доля их 
участия очень невелика1).

9) Южнохангайский низкогорно-среднегорный округ.
Высотная дифференциация растительного покрова в пре­

делах этого округа представлена южнохангайским типом в 
его наиболее характерном проявлении.

Так, в г. Гурван-Булак (высота 3240 м), степной пояс 
развит и на северном, и на южном склонах (до высоты 2700 
м на северном и 3090 м—на южном) и разделен на неско­
лько подпоясов. На южном склоне выделяются подпояса 
сухих злаково-тырсовых (ЗИра кгу1оуИ, Кое1ег1а сг18*а1а, 
А^горугоп сгГзМит) степей на каштановых почвах, горных 
разнотравно-типчаковых (Ре$1иса 1епепз18, Роа а11епиа1а, 
Оху1гор1з ПШогпНз, АтЫупо1из гирезШз, Апйгозасе 1псапа) 
степей на горных темнокаштановых почвах, горных богато- 
разнотравно-злаковых и луговых степей и зарослей Оаз1- 
рЬога !пШ.сова на горных черноземах и высокогорных типча­
ковых Рез1иса 1епепз1з Р. кгу1оу!апа) степей с участием 
видов р. КоЪгез!а и высокогорных криопетрофитов (Оху1- 
гор1з сЫопорЬуПа, Заиззцгеа 8а1сЬапепз18) на горностепных 
бескарбонатных почвах. На северном склоне преобладаю­
щие площади заняты богаторазнотравно-злаковыми и луго­
выми (Не11с1о1г1сЬоп зсЬеШапит, Рез*иса 1епепз18, Р .81Ъшса) 
степями. Высокогорный пояс представлен, в основном, коб- 
резиевниками: на южных склонах остепненными их вариан­
тами, на северных—более влажными типами осоково-коб- 
резиевых и кобрезиево-осоковых сообществ с фрагментами 
мохово-кустарничковых ЗаИх ЬегЬегИоИа, ТгоШиз а^аИсиз, 
ЗагщШзогЪа а1р!па, МуозоШ зиауео1епз и др.) сообществ 
типа альпийских лужаек. В данном округе наблюдается 
проникновение центральноазиатских пустынных и пустынно­
степных элементов, связанных, главным образом, с речны­
ми долинами (террасами). Например, по р. Байдраг-Гол на 
террасах отмечены луковые (АШит ро1уггЬ1гит) сообщества.

10) Южнохангайский высокогорный округ примыкает с 
юга к Центрально хангайскому высокогорному округу, рас- 
полагащемуся в Северохангайской подпровинции. Хотя в 
растительности и флоре этих округов намечаются некоторые 
общие черты: преобладание в степном поясе даже на юж­
ных склонах богаторазнотравно-злаковых (Рез1иса 1епеп818, 
Роа аиепиа!а, НеИс^оШсЬоп зсЬеИапшп) и луговых степей,

1 Например, в петрофитных сообществах в подпоясе сухих степей 
на южном макросклоне рр. Хан-Хухий-Ула встречается Уегошса ртпа(а 
в подпоясе пустынных степей—ЗНра к1Г§Н1 зогит,' Реги1а <И$зес*а, 1лто- 
тит сЬгузссотит и др. виды.
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тории. Такой характерный элемент лесостепной поймы, как 11 
Оаз1рЬога {гиН'соза в этих условиях либо совсем не встре-1 [ 
чается, либо распространен отдельными экземплярами. В<Е 
особенности, нивелируется характер растительности опес*11 
чаненностыо аллювия на высоте ниже 1600 метров.

Опесчаненность аллювия резко ограничвает возможное]! 
разнообразие экотипов, так как, препятствует процессам 
засоления и заболачивания, формируя некий обобщенный 
ксеромезофильный экотоп. Господство фракций пескавпой-|1 
менном аллювии сближает пойму р.Идэр с долиной р.Зав-11 
хан. Нами описаны следующие типы пойм:
1. Ерниковая „пойма"

А. Типичная ерниковая „пойма" с Ве1и1а го1ип<ШоНа|1 
описана нами в поясе 2400—2500 метров на перлювии. Пок- ] I 
рытие Ве1и1а го{ипсШоНа достигает 70-80%, хорошо развит [ 
покров зеленых мхов, включая и ЗрЬа&пит. Среди немно-11 
гочисленных травяных видов Рез^иса аИа!са, ОепНапа а1&1- I 
да, Сагех погуедка, ТИаНс^гиш а!р1пиш, ТгоШиз аз1аисиз1| 
и другие представители высокогорных растений.

Б. Ксеротический вариант ерниковой поймы описан в II 
поясе 2400—2500м: глубокое врезание русла низвело учао|1 
тие Ве1и1а го1ипсШоПа и ее спутников ($р1геае а1р!па,Ве1и-11 
1а {гиз1соза, КоЬгез!а ЬеПагсШ и т.д.) до минимума-отдельных I I  
пятен. Преобладает дренированная терраса, сложенная! 
перлювием, грубым алллювием и замытая суглинком со]| 
следами оторфовывания. Растительность таких местооби-1 
таний*пестрая смесь луговых и степных видов с разреженЛ 
ным пологом Оаз1рИога {гиНсоза и представителей рода | |  
борец-АсопЙит Ьа1с^1епзе и А.ап1Ьога.
2. Ивово-кобрезиевая пойма

Этот тип поймы эдафически отграничен от следующей 
лиственично-кобрезиевой поймы. Для развития лиственницы 
необходима некоторая минимально-необходимая мощность [ 
аллювиальных свит, поэтому при более развитом аллю- ] 
виальном процессе на этой же высоте могут формиро-1 
ваться и сообщества с участием лиственницы, полог ко-|| 
торой может как бы налагаться (инкумбироваться) на 11 
сообщества, образующие это сочетание. В рамках этого II 
типа нами выявлены следующие варианты.
А.Кобрезиево-дазифоровая пойма

Этот тип пойменной террасы формируется в условиях 
высоты 2300—2700 метров при ухудшенном дренаже. Птил.
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I соты 1950 м), занимая там плакорные позиции. Все харак­
терные черты флоры и растительности, отмеченные А. А. 
Юнатовын (1974) для Северогобийской провинции, просле­
живаются и в растительности южной части Хангая, поэто­
му мы включаем эту территорию в пределы последней- 
Наблюдается заметная дифференциация растительности как 
при движении с севера на юг, так и с запада на восток. 
Так, в западных районах в составе пустынных степей боль­
шую фитоценотическую роль играет Сага&апа Ьип§е1, ко­
торая распространена и в песчаных массивах. В восточной 
части по южной границе сухих степей очень характерны 
ковыльковые (8Ира к1етепгН) степи с участием сухостеп­
ных видов злаков и разнотравья (8Ира кгу1оу11, С1е1з1о&е- 
пе$ зяиаггоза), а также 1г1з Ьип^е! на светлокаштановых 
почвах, переходящие (на самых сниженных краевых участи 

, ках Южнохангайского плато) в настоящие пустынные ко- 
, выльковые (8*1ра доЫса) степи.
I Смены растительных сообществ в высотном ряду нес-
& колько напоминают южнохангайский тип, однако на южных 
I склонах в подпоясе сухих степей здесь очень характерны 
I житняковые (Адгоругоп сг1зШит) и житняково-тырсовые 
)| степи, свойственные горностепному поясу на южных скло- 
й нах Монгольского и Гобийского Алтая.

Как видно из приведенного анализа, предложенная нами 
I схема ботанико-географического районирования отличается 
щ от ранее созданных схем А. А. Юнатова и Е. М. Лаврен- 
рг ко как по некоторым принципам выделения более крупных 
и рубежей, так и по детализации (в отношении округов), 
„л! Ранг некоторых рубежей не определен нами окончательно, 

так как для их установления требуется специальное про- 
- ведение полевых работ не только на территории Хангая, 
^ но и определенных районов. Это относится, например, к 
I  самому западу Хангая (хр. Хан-Хухийн-Ула), очень сильно 
1 отличающемуся по характеру растительности от остальной 
I  территории Хангая (Карамышева и Банзрагч, 1976). Дис- 
л куссионным является также вопрос о ранге границы меж- 
(* д у  Северным и Южным Хангаем. Этот вопрос выходит за 

узкорегиональные рамки и является, по уСуществу, вопрощ 
у[Сом о границе между бореальной и аридной областями Па- 

леарктики. В геоботанической и физикогеографической ли* 
|тературе высказывается, по крайней мере, три точки зре“ 

0жя на положение этой территории в системе единиц райо" 
Нирования (Грубов, 1963; Сочава и др., 1963; Сочава и Ти- 
мофеев, 1968; Пешкова, 1974). Окончательное его решение



ваются и тополь может расти почти в том же интервале 
высот, что и лиственница, при наличии мощной аллювиаль-]1 
ности и спускается ниже лиственницы (в особенрости, низ-![ 
ко может спускаться Рори1из 1аигНоИа выходящий по Зав-! [ 
хану в пустынные ландшафты Котловин больших озер).
4. Тополевая пойма.

Формируется в низовьях р.Идэр на высотах 1200—1100] 
метров. Господствуют тополевники, в травяном покрове] Ь 
мало типичных представителей лугового разнотравья-СЗегт 
п!иш рга1епзе, ТгНоНит 1ир!паз1ег и фон травяного покрова! I 
составляют Аг1ет1з1а дгасипсиШз ЕгосНит з1ерЬап1апитЕ 
ТЬаНс1гит т1пиз, ТЬегторз1з 1апсео1а1а, что, показывает,,с ! 
одной стороны, недостаточное увлажнение а с другой-инс]| 
тенсивное влияние выпаса скота.

4. Характеристика растительности 
р. Дэлгэр мурэн

Говоря об общих особенностях Дэлгэра нужно под-31 
черкнуть:

К Многие отрезки его течения (наиболее крупный I 
1400—1600м) лишены поймы и поэтому картина изменений] I 
по продольному профилю имеет неизбежные пробелы. В гео-11 
логическом отношении пойма Дэлгэра ближе к типичном! 
т.к. верхнее и среднее течение имеют достаточно большие]] 
уклоны, что позволяет развиться проточно-островной пой,-! 
ме, которая на высоте ниже 1400 метров переходит в сег­
ментную. Характер пойменного аллювия до высоты 14001 
метров-преимущественно суглинистый, ниже 1400 метров 
резко? возрастает роль песчаных фаций. Если у Идэра ин-| 
тенсивность аккумуляции аллювия достигает максимуме 
низовьях, то по Дэлгэру интенсивность аккумуляции на, | 
высоте 1400 метров падает и потому, в отличие от Идэра 
В низовьях исчезают тополевники.

2. Северное положение истоков Дэлгэра и его верхних| 
притоков снижает границу ерниковой поймы, причем она, I 
в отличие от Идэра очень хорошо развита.

Особенностью поймы р. Дэлгэр в двух верхних поясах | 
является массовое развитие КодоёетЗгоп рагуНоНит, Сага-1 
дапа ]иЪа1а в условиях поймы Дэлгэра поднимаются до! 
пояса Ве1и1а го1шмШо11а. Возможно, в поймах Хангая и ] 
Прихубсугулья мы имеем разные экотипы этого вида;Если 
по Идэру кусты Сага^апа 1иЪа1:а достигали 2,5 метра, то в | 
верховьях Дэлгэра-это кустарник высотой, не превышаю*! 
щий 30 см.
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ослабляет интенсивность аллювиальности как основного 
фактора развития тополя.

Тополевая пойма Дэлгэра связана с песчаными нано-1 
сами и сильно остепнена и травяной ярус тополевников] 
(ЗаИх 8сЬуег1п1 8.ш1уаЬеапа, 3.1ес1еЪоипапа т.е. полный на*1 
бор низкогорных йв для рек бассейна Сэлэнги) изобилуен 
8саЪо1за сотоза, Аг1еш1з1а (1гасипси1из, Тпдойе11а ги1Ьеп1си 
и другими луговостепными экземплярами.
5. Ивово-луговая пойма (1400—1100)
А. Ирисовый вариант

Эдафически замещая тополевую пойму, этот тип харак-1 
теризуется сочетанием двух основных элементов-прирус-1 
ловых ивняиов из трех уже отмеченных видов ивы и ос| 
тепненных ирисников из 1г!з 1ас1еа с Е1ушиз с!аЬиг1сиз, Агм 
ет!з1а 1ас1п1а*а, Вир1еигит Ысаи1е и прочими видами луи 
говостепного разнотравья.

5. Характеристика растительности 
поймы Эгийн гол

Среди всех обследованных пойм, долина р.Эг, пожалуй! 
занимает- особое положение и характеризуется ярким свое*] 
образием растительности, несмотря на весьма ограничен-] 
ным диапазон высотных отметок (1600—900 м). Эг вытеП 
кает из озера Хубсугул и течет преимущественно на вос| 
ток, занимая, как уже отмечалось, самое северное положе^ 
ние. По Эгийн голу спускается до 1100 метров лесной пояа 
с характерным набором видов-КоЬгез1а ЪеНагсШ, РШа^гозИя 
шоп^ЬоНса, ТгоШиз аз1аМсиз.Лесостепной пояс идет вплотв 
до устья и, что тем более замечательно, что лесостепная 
пойма Эгийн гола как бы впадает в луговостепную пойму 
Сэлэнги (имеющую максимальную отметку 1100 метров) и 
при этом разом теряет характерные индикаторы своего 
пояса; Оаз1рЬога {пШсоза, Ьаг1х а1Ыг!еа, Уа1ег1апа оШсД 
паНз. Отметим две наиболее характерные части растит- 
тельности поймы Эгийн гола.

1. Северное положение поймы Эг и его сравнительно 
низкие оценки высоты над уровнем моря делают флорис*  ̂
тические контрасты, отмеченные при описании общих за­
кономерностей поймы р.Идэр, еще более разительными,; 
нами отмечены такие „невероятные" сочетания видов при 
гомогенной пробной площади, как 1Л^и1аг1а з1Ыгса и Сагех 
епегу1з, КоЬгез1а ЬеИакШ и С1е1з1одепез зциаггоза, Сагех 
уез1са1а и ТгоШиз аз1а11сиз.
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Ёвразийн хээр, Ёвразийя шилмууст ойн хил заагийг урьд
А.А. Юнатовын тогтоосноос арай урагшлуулж Тэс, Дэл­
гэр, Сэлэнгэ мерний хендийгээр татах нь зуйтэй гэж узсэн 
бегеед Хангайн евер бэлээр (д.т.д 1950 м хуртэл ергегдеен 
заагаар) Евразийн хээрийн мужийн емнед хилийг татлаа. 
Уунээс урагших нутгийг Умард-говийн дэд провинцид хам- 
руулав.

Уунээс емне Хангайг нэг провинцийн эгнээнд узэж байс- 
ныг еерчилж ©мнед ба Умард Хангайн хоёр дэд провин- 
цийг ялгаж заагийг нь Хангайн ноён нуруугаар (Ойн тар­
хацын емнед хилээр) тогтоов.

Ийнхуу Хангайг Евразийн шилмууст ой, Евразийн хээ­
рийн мужид багтах Соёны уулын тайга, Хангайн уулархаг 
хээр, Умард говийн целийн хээрийн провинцийн нийт 12 
тойрогт хуваан узлээ. Ботаник-газарзуйн эдгээр нэгжийн 
хил зааг, эрэмбийн тухай асуудал одоохондоо урьдчилсаи 
байдалтай бегеед ойр зэргэлдээх нутгийн ботаник-газар­
зуйн судалгааг хийсний дараа улам тодорхой болох юм.



6. Характеристика растительности 
поймы р.Сэлэнги

Река Сэлэнга является самой крупной в Монголии,хотя 
протяженность ее в пределах МНР составляет всего 593 
км. Река имеет пойму шириной 1--3 километра до впаде«| 
ния Орхона и 10—20 километров в районе впадения Орхо-; 
на. Далее долина уходит в горы и пойма сужается вновь* 
до 1 — 1,5 километра.

В геологическом отношении пойма р,Сэлэнги-сегментнот| 
гривистая, причем от слияния Дэлгэра и Идэра до погран 
ничного участка можно видеть смену развитой сегментной 
поймы (выше Зун Бурэна) и затухающей (ниже Зун Бурэ- 
на). В обоих случаях, боковая эрозия два уровня поймы, 
различаются по уровню аллювиальной активноэти. Но 
в случае затухающей поймы происходит фуркация русла,] 
вновь образуются острова (на этот раз уже за счет перст- 
ративного песчаного аллювия). Первая ступень поймы как 
бы переходит на острова, а собственно пойма почти цели^ 
ком представлена второй высотной ступенью с развитыми 
черноземовидными почвами.

Соответсвенно при смене двух структур поймы проис>] 
ходит изменение Характера аллювиальности: песчаный ал­
лювий в пойменных фациях целиком замещается глинис­
тыми частицами. Это ведет к следующим явлениям.

1. Увеличению мощности почв;
2. Ухудшению дренажа;
3. Слабому засолению.

В результате, если выше Их-Ул сомона пойма сильно 
остепнена и травяной ярус даже тополевников и ивняков 
насыщен степными видами (ЗИра §1Ыг1са, Аг1егш81а скасши 
си1из, ОаНиш уегиш и др.), не говоря уже о травяных с 
разреженным пологом Шгпиз ритПа и „саваноидных" сооб-| 
ществах второй высотной ступени, где отмечен дажеЕс-' 
Шпорз йаЬипса, то в среднем и нижнем течении картина 
иная. Тополь сохраняется лишь узкой полоской вдоль русла 
в зонах аллювиального максимума, а основная часть пер­
вой части поймы занята ивняками из 8а11х т!уаЬеапа и 8. 
зсЬуегтП с травяным пологом, где господствуют Ангору* 
гоп герепз, Вгошиз 1пегш1з, Са1аша§гоз118 ерще1оз

На второй ступени господство получают остепненные* 
луга доминированием Вгошиз 1пепп18 и Ьеутиз сЫпепз1з в 
депрессиях развиваются слабо солончаковые сообщества с 
доминированием А&гозИз топ&оНса или близкие к низинным 
болотам влажные луга с господством Сагех ог1Ьо81асЬу8 По 
наиболее возвышенным и отдаленным от русла участкам 
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Рис 2
Ботанико-географическое районирование Хангая.
Условные обозначания:

[• Границы: 1—Хангая, 2—между Евразиатской хвойнотаёжной и Рвразиатс 
кой степной областями, 3—провинций, 4—подпровинций, 5—округов.

1—Евразиатская хвойнотазжная область. Алтае—Саянская гор- 
иотаёжная провинция; округа: 1/хр. Эрчмийн—Нуру, 2/ хр. Бутелийн— 

в Нуру и др.
II. Евразиатская степная область. Центральноазиатская подоб­

ласть.
А—Хангайская горностепная провинция. А1—Северохангайская 

подпровинция леса в степа; округа: 3/ Северо—западнохангайский низ- 
когорно-мелкосопочный; 4/ Централ; нохангайский среднегорный (хр. 
Гарбагатай и Булнай); 5) Центральнохангайский высокогорный; 6/ Севе- 
ро-восточнохангайский низкогорно-мелкосопочный; 7/ Восточнохангайский 

ц||1 низкогорно-ср е днегорный.
А2, Южнохангайская степная подпровинция, округа: 8/ Юго-запад- 

нохангайский мелкосопочный с отдельными низкогорными массивами;
9/ Южнохангайский низкогорно-среднегорный; 10/ Южнохангайский вы­
сокогорный; II/ Юго-восточнохангайский мелкосопочно-низкогорный.

Б. —Северо-Гобийская пустынно-степная провинция: 12/ Южно­
хангайский мелкосопочный округ.



14. Запди1зогЬа оШс!па11з
15. Р1ап1а^о та]ог
16. У1с1а сгасса
17. Ро1епШ1а ЪНигса
18.^Ро1еиШ1а апзеПпа
19.*-Ма1из ра11аз1апа
20. Коза ас!си1аг1з
21. ВесктапгИа зуг^асЬпе
22. Е1утиз з!Ыг1сиз
23. АШит одогит

% 24. Р1ап1адо дергезза
25. <31аих шагШта
26. АйепорЬога з1епап1Мпа
27. Аз1ег ШаПсиз
28. Вир1еигит Ысаи1е
29. С1гз1ит езеи1еп1ит
30. 1Лтиз ритНа
31. МеП1о1из зиауео1епз
32. ТЬегт9рз1з 1апсео1а1а
33. Аг1ет1з1а с1гасипси1из
34. Аг1ет1з1а зсораг!а
35. С агех епеппз
36. 5си1е11аг1а зсогёШоНа
37. ЗПепа ]еп1ззеепз1з
38. Роа а11епиа1а
39. 511ра з!Ыг1са
40. ЗИра Ьа1са1епз1з
41. Е1утиз даНиг1сиз
42. Ьеутиз сЫпепз1з
43. А^горугоп сг1з1а1ит
44. Рарауег пи(11саи1е
45. ЗсаЫоза сотоза
46. ЕсЬтор$ (1аЬиг1са
47. С1е1з1о&епез з^иаг^оза
48. СЬепороШит апзШит
49. Оегап1ит рга!епзе
50. ЗаНх зсИуег1п11
51. ЗаИх т1уаЬеапа
52. АсЬпа1Ьегит зр1епс1епз
53. Е̂ и^8е̂ пш агуепзе
54. Роа зиЫази^1'а1а
55. Сейш а1ерр1сит .
56. Ьас1иса з1Ыг!са
57. ШЬез ШасапШа
58. А§г1топ1а рПоза 
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Проведенные полевые исследования позволили нам вы­
явить последовательную смену зон и принять более дроб- 

4 ное выделение зональных полос в сравнении со схемами 
зонального деления, опубликованными для территории МНР 
А.А. Юнатовым (1950), А.А. Юнатовым и И.А. Цаценкиным 

Ч (1951). Указанные авторы показывали на схемах широкую 
полосу пустынных степей и только самые южные районы 
МНР (южнее хребтов Монгольского и Гобийского Алтая) 
относили к пустыням.

Итак, согласно полученным нами материалам, настоя­
щие сухие степи с господством тырсовидных ковылей (8И- 
ра кгу1оу11) на каштановых почвах примерно на широте 
45°20—46° с.ш. сменяются опустыненными степями на свет-

• локаштановых почвах1.
 ̂ Опустыненные степи на светлокаштановых почвах

Полоса опустыненных степей (аналог северных опусты- 
и ненных степей в Центральном Казахстане) имеет всюду в 
й, Монголии очень малую широтную протяженность (не бо- 
)ч лее 70—80 км с севера на юг).

Растительность отличается господством дерновинных 
злаков, главным образом, мелкодерновинных видов ковыль- 

1111 ков (ЗИра §оЫса и ЗИра к1ет е п 2п -северная раса 8. §оЫса) 
ф Для сообществ характерно сочетание сухостепных видов 
щ С1е1з1о^епез едиаггоза, Аг1егшза !г1§Ша, Адгоругоп спз1а- 
Ои 1ит с пустынно-степными-гобийские ковыльки, луки. На 
ф| засоленых почвах появляются центрально-азиатские маре­
не вые-АпаЬаз18 ЪгеуНоНа, Кеаишиг1а зоп^аг1са.

К основному зональному типу степей относятся в этой 
1П полосе холодно полынно-змеевково-ковыльковые (ЗИра 
д&оЫса 3. к1етепгП, Аг1еш1з1а {г!&1с1а); Большое распрост­
ран ен и е  получают на равнинах гемипсаммофитные варианты 

степей на почвах легкого механического состава, а имен- 
11Сно-полынно-змеевково-ковыльковые (8Ира §оЫса, 3. к1етеп 
ю [211, С1е1з1о^епез з^иаг^оза с караганами (Сага^апа 1еисорЬ- 
^ о е а  ззр. з!ерроза, С. ру&таеа).

Пустынные степи на бурых пустын- 
но-степных почвахр

вер (аналог южных опустыненных степей в Центральном Ка­
захстане).

Растительность отличается господством на всех основ
Щ —
^ 1 Как показали наши исследования, зональность растительности 

хорошо совпадает с соответствующей зональностью почв, что позволило 
Флаи с Ю. Г. Евстифеевым составить единую схему зонального расчле­

нения.
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■«Основные Зональные типы пустынных степей: баглурово- 
змеевково-ковыльковые, баглурово-ковыльково-луковые, 
аяниево-ковыльковые, караганово-полынно-ковыльковые с те ­
пи и ковыльково-многолетнесолянковые сообщества на за­
соленных почвах.

Остепненные пустыни на бурых 
остепненно-пустынных почвах

Наиболее характерным типом для данной зональной по­
лосы являются злаково-полукустарничковые и злаково-кус- 
тарничковые ценозы.

Полоса остепненных пустынь имеет очень интересные 
очертания. Под влиянием хребтов Гобийского Алтая остеп­
ненные пустыни по межгорным равнинам далеко продви­
гаются на юг-до 43°—42°50, а под действием постепенно 
затухающего муссона граница их на востоке носит меридио­
нальный характер (109° в.д.). В Заалтайской Гоби полоса 
остепненных пустынь почти выклинивается (рис. I).

Массивы пустынных степей, встречающиеся в данной 
зональной полосе, приурочены к почвам легкого механичес­
кого состава (преимущественно песчаным).

Большинство центральноазиатских видов образуют сооб 
щества в этой полосе. Очень обычны ковыльково-баглуро- 
вые (АпаЬаз18 ЬгеуИоНа, ЗИра §1агеоза), ковыльково-хой- 
роговые (Ро1атша топ§оНса, ЗИра &1агеоза), злаково-пар- 
нолистниковые (Ху^орЬуПигп хапШоху1оп; С1е1з1о§епез зоп- 
&ог1са, ЗНра ^1агеоза), ковыльково-тостовые (ВгасЬап1Ье- 
шиш ^оЫсиш, ЗИра &1агеоза), ковыльково-саксауловые 
(На1оху1оп ашшос1епс1гоп, Зира §1егеоза) и др. типы пус­
тынь.

Данную зональную полосу А.А. Юнатов не выделял са­
мостоятельно, включая ее в зону пустынных степей (1950, 
1974).

К числу причин, не позволявших ранее выделить дан­
ную зональную полосу, относятся следующие: а) сложный 
рисунок зональности, возникающий под влиянием хребтов 
Гобийского Алтая, б) широкое распространение злаковых 
ценозов в этой полосе на склонах гор, как явление вер­
тикальной поясности, в) наличие среди злаково-полукустар­
ничковых и злаково кустарничковых ценозов островов 
пустынных степей на песчаных почвах.

Огромный массив предгорных пустынных степей в зо­
нальной полосе остепненных пустынь расположен на се­
верных бэлях одного из крупнейших хребтов Гобийского



вйДер уулын ойт хээрийн хошуу (прОвйнЦи), теб хангайн 
тойрогт хамаарах бегеед гадрага нь еренхийдев урд та- 
лаараа уулархаг, хойшлох дутам алгуур намссаар жижиг 
ухаа толгод бухий тэгшивтэр тал, ©рген хендийд нийлж, 
далайн тувшнеес дээш харилцан адилгуй (1400—2500 м) ен- 
дерт ергегдсен байдаг.

Н. В. Трулевич (1974) ба Л. П. Рубцова, В. П. Андрон­
ников (1974) нар Тевшруулэхийн сангийн аж ахуйн нутгийг 
гадрагын ервнхий терх оолон ендершил, херс ургамалжил­
тын онцлогоор нь хойт, дунд, вмнвд гэсэн гурван хэеэгт 
хуваажээ.

Хойт хэеэг нь (д. т. дээш 1400—1600 м ергегдеен) нам 
гувээ, уулс толгодоос бурдэх бегеед голдуу хурэн херстэй, 
алаг евс-уетэнт хуурай хээр зонхилсон ургамлан немрег- 
тэй. Мен агь, дэлхээ *тогторгоно, дагуур хатны цэцэг зэ- 
рэг алаг евс, крыловын хялгана, саман ерхег,дэрвээн ха­
заар евс зэрэг уетэн бухий ухэр харганат хээр тархахаас 
гадна, хужир мараалаг херс бухий газраар дэрст; цахилдагт 
эвшлууд цеенг^й тохиолдоно.

Нутгийн дунд хэеэг (1600—1800 м) хар хурэн херстэй, 
уул нуруу. толгод тэдгээрийн хоорондохь нилээд тэнуун 
хендий бухий гадрагатай.

Тэнд уул толгодын ар хажуу, бэл хормой, хендийг алаг 
евс-шивээт хялганат хээр эзлэж.евер хажуУ ба оройн хэе- 
гээр чулуусаг алаг евст хээр тархана.

Уул тайгын цэвдэгт, уул тайгын ширэгт цэвдэгт, уулын 
нугын ойн цэвдэгт херс бухий емнед хэеэгт хангайн ну- 
рууны ургэлжлэл болох ендер уулс (1800— 2500 м) хамаа- 
рагддаг.

Уулсын ар хажуу, бэлээр хушин ой, шинэсэн ой, мен 
хуш-шинэсэн холимог рйтой. ©вер хажуу, оройн хэегээр 
петрофит алаг евст хээр ерген тархсан байдаг. Уулсын хоо­
рондохь ам, хендийгээр алаг евст нуга (1800—1960 м), уе- 
тэн-улалж-бушилз-бургастай намаг, улалжит намагдуу ну­
гын (1800—2500 м) ургамалжилт тохиолдоно.

Суурин судлагааны талбайнууд Тевшруулэхийн районы 
гадартуугийн дээрхи гурван хэеэгт (1-р зураг А. Б. В.) бу­
юу тухайлбал нам хэеэгт алаг евс-уетэнт харганат хээр 
(1500 м) ба агь-уетэнт хуурай хээрийн (1620 м) талбай, бэс- 
рэг уулс бухий дунд хэеэгт уетэн-алаг евст хээржеэн нуга 
(1760 м), алаг евс-хялганат хээр (1730) ба чулуусаг алаг 
евс-ботуульт хээрийн талбай (1760 м), ендер уулт хэеэгт 
алаг евс-шинэсэн ой (1850 м) ба хевд-алирст хушин ойн тал­
бай туе туе байрласан байна.
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Северная граница настоящих пустынь обычно одинаково 
проводилась всеми исследователями природы МНР и рас­
сматривалась как граница между пустынными степями и пус­
тынями. Как видно из вышеизложенного, мы трактуем  
этот рубеж как границу меж ду остепненными пустынями 
и настоящими пустынями. Граница настоящих пустынь про- 

‘ ходит к ю гу от горных систем Монгольского и Гобийско- 
' го Алтая на широте 43° —42°50 с.ш ., но по равнинам ннз- 
1 кого гипсометрического уровня (впадина Галбын-Гоби) нас- 
1,; тоящие пустыни значительно продвигаются на север  до 
I 44°  10—44° 20‘ с.ш.

В число широко распространенных доминантных видов 
й пустынь входят многие полукустарнички из сем. СЬепоро- 
-■ (Насеае: ЛпаЬа$1§ Ьгеу1!о1Га (основные типы настоящих пус- 
' тынь, образованные этим видом, обычно связаны с подгор-
* ными равнинами Гобийского и Монгольского Алтая и скло- 
- нами мелкосопочников); 8а1§о1а раззегша (большие массивы 
:: борбодургановых пустынь встречаются на несколько засо- 
а ленных почвах в Восточной и Алашаньской Гобя); За1зо1а 
к 1аг1сНоНа (петрофит, характерный для каменистых почв 
® Восточной Гоби и восточной части Альтаньс кон Гоби); 8уш- 
ь ре^ та  гедеШ (один из характерных петрофнтов Ала-
* шаньской и Заалтайской Гоби, на подгорных равниках до­

м и н и р у ет  только на маломощных каменистых почвах); 1111- 
п1а ге&еШ (преобладает на близкогипсоносных солончакова-

ш. тых почвах и в сопках, сложенных засоленными породами 
I в Заалтайской Гоби); КаНсИит 1оИа1ит и К. ^гасИе (обыч- 
:г ны на солнчаках с близкими грунтовый водами). П олуде- 

рево На1оху1оп аттосЗепбгоп-растение широкой экологичес­
кой амплитуды-доминнрует как на песках, так и на близ- 

з  когипсоносных почвах подгорных равнин.
Полукустарничек из семейства Ташапсасеае-Кеаитигга

■ 50п§аг1са обычен по всей гобийской части МНР в депрес- 
|  сиях на засоленных почвах.

Полукустарничек ВгасЬапШетшп §оЫсиш (сем. С о тр ой ­
к е )  встречается небольшими массиввми на легких, иногдх 
несколько солонцеватых почвах (среди настоящих пустынь 
в Алашаньской Гоби). Особенно велики массивы тостовых 
пустынь в полосе остепненных пустынь в Северной Гоби.

Кустарничка из сем. 2у§орНу11асеае, также доминируют 
. в гобийских пустынях: Ху^орЬуНиш хап4Ьоху1оп на легких 
2преимущественно песчаных почвах, подстилаемых делювиаль- 
^но-пролювиальными отложениями, на подгорных равнинах; 
^КНгаНа зрЬаегосагра -на гипсоносных почвах плато, а N11- 
гаг!а зхЬш са -на засоленных почвах в депрессиях.
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херсний бичиглэл хийлээ. Дараагаар нь уул нухнийхээ аль 
нэг ирмэг дээр 25 см талбайг хэмжин авч ургамлынх нь 
хэвтээ прэекцийг зурах ба тууний ургацыг тодорхойлох 
зорилгоор нийт ургамлыг нь херсний тувшинд хайчлан ав- 
сан. Ингээд уул талбайгаа (25 см х 25 см) херсний енг©н 
хэсгээс доош 10 см-ээр уелуулэн гол телев 1 м хуртэл гу- 
нээс ундсээ шороотой нь хамт нямбай ухаж аваад туе бу- 
рийг хуудийд дэлгэрэнгуй хаягийн хамт хийв. Ухаж авсан 
(25 см х 25 см х 10 см хэмжээтэй) херс туе бурийг хувин 
саванд хийж усанд дэвтээн 10; 7; 3; 2; 0, 5; 0, 25 мм хенд- 
лен огтлол бухий нухтэй херсний бурэн шигшуурээр сайтар 
шууж усаар зайлаад, шигшуур Фус бурт ялгарсан ундсийг 
хуудийд хийж салхинд ердийн аргаар хатаасан. Ундэсний 
дээж бурэн хатсаны дараа дээж туе бурийг жигнэн хэм- 
жиж, тооны узуулэлтийг хуенэгтэд оруулан, уул талбайн 
ундэсний нийт жинг эмхэтгэн боловсруулж холбогдох дуг- 
нэлт хийлээ. Мен том, жижиг ундсийг ойролцоо хэмжээ­
гээр нь том (10,7 мм), дунд (5,3,2 мм), жижиг (1;0,5:0,25 мм) 
гэсэн 3 булэг (фракц) болгон ангилсан юм.

1. Алаг евс-уетэн-хялганат эвшил Тевшруулэхийн сан- 
гийн аж ахуйн нутгИйн хойт хэеэгт орших Шорвог нуруу 
ны ар дахь боржин чулуун уйрмэг бухий аллювий хурдас; 
дээр тогтворжеон хурэн херстэй намхан гувээг бурхсэн. 
харганат хээрт, уул гувээний емнед энгэрийн (3° хэвгий)• 
дээд хэеэгт байрлаж доод захаараа дэрст эвшилтэй залгана.!

Ургамлан немрегийн нийт бурхэц 60% бегеэд тэнд хар- 
гана -Сага^апа т1сгорЬу 11а (Ра11) Ь ат тугээмэл тархсан бай­
даг. Туе эвшилдует ургамлаас крыловын хялгана (8Ира кгу1о = 
VII КозЬеV.), том шивээт хялгана 8Ира ^гагкЗ 1*8 (Тг1п), р.8тг!п 
дэрвээн хазаар евс (С1е181о^епез (Тг1п.) Кепд.) зонхилж, 
хиаг, саман ерхег зэрэг ургамал дагалдан элбэг ургах бе­
геед, алаг евсеес гагадай алис, гови-йн ганга, толгодын 
бударгана, иконниковын бударгана зэрэг жннхэнэ хээрийн^ 
-ургамлууд мен нилээд тохиолдоно.

Алаг евс:уетэн харганат эвшлийн ургац 11,3 ц/га, ун­
дэсний жин 100 см хуртлэх гунд 386,9 ц/га бегеед эдгээ- 
рийн харьцаа 1:34 юм.

Ундэсний нийт жингийн 52,0% херсний 0 — 10 см-т, 91,0% 
0—50 см-т 9%-нь 50—100 см-т туе туе тархан орших ба 
тэдгээрийн 14,5%-ийг том, 24,7%-ийг дунд, 60,7%-ийг жижиг 
ундэе туе туе эзэлдэг.

2- Алаг евс-агь-уетэнт эвшил Баахан булаг гэдэг газар 
намхавтар гувээний зуун емнед талд. тоосон занарцарын 
хурдас дээр тогтеон хар хурэн херстэй, 3° орчмын хэвгий 
энгэрт оршино.
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• тельных сообществ-состав жизненных форм доминантной 
и содоминантной синузий. При изучении зональности необ- 

I ходимо учитывать также смену условий местообитания 
I иод растительными сообществами и позональные измене­

ния экологии отдельных видов.
Последнее можно продемонстрировать на примере поч- 

Ь воприуроченности у лука многокорневого (АШипг ро1- 
1уггЫгит): в полосе опустыненных степей этот вид доми- 

X нирует на солонцах; полосе пустынных степей-на бурых со- 
3) лонцеватых почвах; в полосе остепненных пустынь-на бу- 

рых остепненно-пустынных нормальных почвах, лишенных 
признаков солонцеватости; а в настоящих пустынях связан 
только с луговато-бурыми дополнительно увлажняемыми 
почвами.

На основании вышеизложенного наглядно видно, что 
естественная растительность чутко реагирует на измене- 

® ние зональных условий, то есть является хорошим индка-
10 тором смены климата. Из сказанного следует и важный 

практический вывод о том, что все мероприятия по хозяй- 
га ственному освоению территорий должны проводиться с уче- 
1Ь том дробного зонального деления страны.

Необходимо обратить внимание на то, что смены зональ- 
Шв ных типов растительности в МНР имеют свои специфичес- 
щ кие особенности. Последние обусловлены общим положе- 
81 нием этой территории на континенте Евразии и хорошо 

выявляются при сравнении конкретных зональных створов 
оо( Центрального Казахстана (70° в.д.) и Монголии (107° в.д.) 
ел 1. В Центральном Казахстане сухие степи на каштано- 
1ри вых почвах сменяются опустыненными степями на светло- 
>вр каштановых почвах на широте 50°05; в МНР-на 45°25, с.ш.

Настоящие пустыни в Центральном Казахстане начинают - 
10В ся с46°—46°30, с. ш., в МНР-на 42°45, с.ш. Таким образом, 
[всдвиг в сменах зон равен 4° | 4,5°. Значительное смещение 
Азонального створа в МНР к югу обусловлено существо- 
дм ванием высоких горных хребтов в Южной Сибири и Север 
1елной Монголии и высоким гипсометрическим уровнем рав- 
I лнинных поверхностей.
1С01 2. Нарастание засушливости климата в МНР происхо­
д и т  очень стремительно, что в растительном покрове при­

водит к быстрой смене зональных типов, к их малой про­
тяженности по широте. Так, например, опустыненные сте­
рпи и пустынные степи в центральной части МНР имеют 
йротяженность с севера на юг не более 70—80 км, а в 

Центральном Казахстане ширина полосы опустыненных
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Дотроос туе эвшлийн зонхилогч байгалийн хялгана (811ра 
Ъа1са1епз1з КосЬеу.) 90%-ийг эзлэнэ (Буевич, Суховерко, 
1974). Гол зонхилогчоос гадна зогдор улалж, сибир бо- 
тууль зэрэг ургамлууд дагалдана. Алаг евсеес марал нав- 
чит гичгэиэ, фишерийн бэр цэцэг, одой далан туруу, ганц 
'навчит их зул зэрэг ургамал элбэг ургадаг.

Эвшлийн, нийт ургац 53,4 ц/га, ууний33,7ц/га нь хагДевс 
юм. Ундэсний жингийн хэмжээ 100 см гун херсенд 478,5 ц/га 
бегеед нийт ургацад харьцуулбал 1:9 болдог.
* ГХерсний енген давхаргад (0 -Ю  см-т) нийт ундэсний 

жингийн 59,6%, 0—50 см-т 94,4%, 50 — 100 см-т 7,2% гэх мэ- 
тээр тархан оршино.

Нийт ундэсний жингийн 34,6%-ийг том, 17,2%-ийг дунд, 
48,2%-ийг жижиг ундэсний хувийн жин эзэлдэг.

5. Чулуусаг алаг евс-ботуульт эвшил нь Муруй даваа 
хэмээх гувээний еМнед хажуугийн дээд хэсэгт оршдог. Гад- 
рага нь 6е хэвгий, эх газрын тоосон занарцар, хад, уйр- 
мэг чулуун дээр тогтворжеон нимгэн хурэн херстэй.

Эвшлийн ургаМлаи немрегийн бурхэц 30%. Энд зонхи­
логч нь ленийн ботууль (Редиса 1епепз1з ЭгоЬ) бегеед да­
та лдан зонхилогч нь саман дааган суул юм. Голлон тохиол- 
дох алаг евсийг говийн ганга, буурал далан товч, хялгасан 
дэвхэргийн цагаан, алтайн тумэн тана, амуухай гэсэрдээ 
зэрэг амьдрахуйн навтуул хэлбэрт ургамлууд бурдуулнэ.

Туе эвшлийн ургац 11,8 ц/га 0—50 см херсен дахь 
ундэсний жйнгийн хэмжээ 183,5 ц/га бегеед тэдгээрийн; 
харьцаа 1:15 юм.

Ундэсний нийт жингийн 78,0% херсний 0—10 см-т, 22,0% 
нь 10—50 см-т туе туе тархана.

Том ундэсний хувийн жин нийт ундэсний жингийн 20,9% 
дунд зэргийнх 31,8%, жижиг ундэенийх 56,4%-ийг эзэлдэг.

6. Цахилдаг-алаг евст эвшил Бяцхан булаг гэдэг газар 
баруунаас зуун тийш сунан тогтеон жижгэвтэр нурууны ар 
хажуу дахь шинэсэн ойд оршино. Гадрага нь 5—7° хэвгий, 
уул тайгын ширэгт цэвдэгт херстэй.

©вслег ургамлын бурхэц 70—90% хурдэг. Зонхилох ур­
гамлууд нь орос цахилдаг (1г13 ги1Ьеп1са Рег. Оа\у1)» дор- 
нодын гузээлзгэнэ Рга^аг1а ог1еп1аНз А. Ьез), явган темер- 
дее (Ьа^Ьугиз ЬипШз (Р1зсЬ.), хурган мэхээр (Ро1у§опит у!у1- 
рагит Ь). ягаан цээнэ (Раеопа апоша1а Ь.) зэрэг алаг ев- 
сууд бегеед эдгээрээс оррс цахилдаг илуу зонхилох уурэг- 
тэй байдаг. Туунээс гадна мухар сорвоо.лангсдорфын сор- 
воо, сибир биелэг евс, урт навчит биелэг евс, амгууны 
улалж зэрэг уетэн, улалж цеевтер ургана. Хевден бурхэвч 
эвшлийн нийт бурхцийн 10—30%-ийг эзлэх ба ихэвчлэн
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степных и пустынных ценозах Казахстана, в то вермя, как 
летний максимум осадков определил отсутствие вышеназ­
ванных жизненных форм в степях и пустынях МНР и оби­
лие в них летне-осенних малолетников.

В целом, как для степных, так, особенно, для пустын­
ных ценозов МНР характерна большая разреженность рас­
тительного покрова.

Все перечисленные черты свидетельствуют о том, что 
зональные отрезки в Центральном Казахстане и на юге 
МНР являются зонами-аналогами, то есть сходными по ря­
ду существенных признаков, но имеющих значительные 
индивидуальные отличия. Интересные соображения о зонах- 
аналогах находим мы и в последних работах географов 
(Лукашова, 1966; Исаченко, 1971). Учение о зонах природы 
со времени В.В. Докучаева значительно эволюционировало. 
На земном шаре в настоящее время выделяются пояса,

' которые подразделяются на зоны и подзоны, полосы. Во 
многих регионах широтные смены зональных типов изуче-

5 ны очень детально. Важнейшим дополнением к учению о
* зонах природы служат представления о секторности. Сек- 
1 торность связана с переносом влаги (отчасти тепла) с океа-
* нов в глубинные части континентов, и проявляется в спе­

цифическом наборе и простирании зон, свойственных при-
{ океаническим, внутриматериковым и переходным между ни-
■ ми частям суши.

Неодинаковый ход смен в разных частях суши обусловил 
и появление учения о системе зональности (Исаченко, 1971). 
1 Как пишет А.Г. Исаченко, «положение зоны в единой сис- 
I теме должно определяться местом, которое она занимает 

в широтном ряду и от которого зависят ее тепловые, энер- 
и гетические ресурсы (а также широтная составляющая ув-
6 лажнения) и одновременно-в соответствующем секторе су- 
9 ши,--чем определяется долготная составляющая*увлажне-
1 ния и степень континентальности» (стр. 16).

По системе зональности А.Г. Исаченко, сравниваемые 
гг нами профиля располагаются в географических зонах-анало­

гах полупустынь и пустынь. Центральный Казахстан—в сек 
торе континентальном, а Монголия—в резкоконтиненталь- 

йном секторе.
е Проведенные сопоставления позволяют сделать вывод 
$ о том, что сложившийся в аналогичных монгольским опус­
тыненным степям, остепненным пустыням и настоящим 
кцпустыням опыт ведения хозяйства и использования земель 
Iнельзя применять без учета самобытных особенностей при­
ходн ы х  условий МНР,
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Мен ундэсний нийт жингийн 60,7—69,8% буюу гуравны 
хоёрыг жижиг ундэе эзэлдэг. Ургац ба ундэсний жингийн 
харьцаа.энэ хэсэгт дунджаар 1:27 юм.

( В ) - 1 , О 4
2-р зураг Доод хэсэгт хамаарах судлагааны эвшлуудийн ундэсний жин

1. Ундэсний нийт жинд том фракцын ундэсний эзлэх хувийн жин%-иар
2. Ундэсний нийт жинд дунд фракцын ундэсний эзлэх хувийн жин %-иар
3. Ундэсний нийт жинд жижиг фракцын ундэсний эзлэх хувийн жин 

%-иар.
Дунд хэсэгт хамаарагдах уетэн-алаг евст хээржеэн ну­

га, алаг евс-хялганат хээрт (3-р зураг а. б) ундэсний нийт 
жин 476,4—478,5 ц/га бегеед эдгээрийн 59,6—65,0%-нь херс- 
ний 0—10 см уелэлд орших ба ундэсний нийт жингийн ба­
раг хагас хувийг (48,2—53,7%) жижиг ундэе эзлэж байна, 
Энд ургац ба ундэсний жингийн харьцаа дунджаар 1:9 
байдаг.
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Е. И, Рачковская

БНМАУ-ЫН 0 М Н 0 Д  Х ЭС ГИ Й Г  БУСЧЛЭН  

ХУВААХ А С У У Д А Л Д

Резюме

1971—1974 онд явуулсан Ургамал-газарзуйн судалгааны 
материалд тулгуурлан Монгол орны говь хэсгийг цайвар 
бор херс бухий целжсен хээр, цел хээрийн хурэн херс бу­

хий целийн хээр, хээржсэн целийн хурэн херс бухий хээрж- 
сэн цел, саарал хурэн херс бухий жинхэнэ цел, нэн хуу­

рай саарал хурэн херс бухий нэн хуурай цел гэж шинээр 
бусчлэи хуваажээ.

Рис 1

КАРТО-СХЕМ А П О Я С Н О - ЗО Н А Л ЬН О Г О  РА СЧЛ ЕН ЕН И Я 
Ю Ж Н О Й  Ч А С Т И  М Н Р .

1. Опустынные съели на бурых пустынно-степных почвах,

2а. Пустынные степи на бурых пустынно-степных почвах,

26. Предгорные пустынные степи на бурых пустынно-степных поч­
вах.

3. Остепненные пустыни на бурых остепненно-пустынных почвах.

4. Настоящие пустыни на серо-бурых почвах.

5. Крайнеаридные пустыни на серобуры х крайнеаридных почвах.

Ряды поясности1:

ба. От опустыненных степей на горных светлокаштановых почвах до 

субнивальной растительности.

бб. От остепненных пустынь на горных бурых остепненно-пустынных 

почвах до субнивальной растительности.

7а. От опустыненных степей на горных светлокаштановых почвах до 

горно-степной растительности с фрагментами кобреэиевников (с 

преобладанием сообществ типчаковой формации).

76. То ж е без фрагментов кобрезиевников.

8а. От горных опустыненных степей до горных сухих степей, (с преоб 

ладанием житняковых и тырсово-житняковых сообществ) на горных 

каштановых почвах.

86. От пустынных степей и остепненных пустынь на горных бурых 

пустынно-степных почвах до сухих степей на горных каштановых 

почвах.

8в. От остепненных пустынь на горных бурых остепненно-пустынных 

почвах до сухих степей на горных каштановых почвах.
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ЗуЬ?г. 4. Дээд хэсэгт хамаарагдах судлагааны эвшлуудийн ундэе 
ний жин

183,5 ц/га байгаа нь доод хэсэгт орших хуурай ба харганат 
хээрийн эвшлийн ундэсний жингийн денгеж хагас хувьд 
хурч(1-р хуснэгт) байхад нийт ундэсний'жингийн 78,0% херс* 
ний енген давхаргад оршиж ойн эвшлуудийн мен давхаргад 
орших ундэсний жингийн эзлэх хувьтай ойролцоо байна. 
Ургац ба ундэсний харьцаа нь 1:15 юм. Туунчлэн нийт ун­
дэсний жингийн хагасаас илуу буюу 56,4%-ийг жижиг ун­
дэсний хувийн жин эзлэж байгаа нь дунд хэсэгт орших 
хээржеэн нуга, хялганат хээрийн жижиг ундэсний жингийн 
хэмжээтэй ойролцро юм. Чулуусаг алаг евс-ботуульт эвш­
лийн гадрага бурэн хегжеегуй нимгэн, ургамлан немрегийн



ЁОТАНИКИЙН ХУРЭЭЛЭНГИЙН ТРУДЫ ИНСТИТУТА
ЭРДЭМ ШИНЖИАГЭЭНИЙ 1976 БОТАНИКИ АН МНР 

БУТЭЭЛ № 2

Ч. Санчир

РОД В И Р А  Ь. В МОНГОЛИИ

Род  811ра Ь. очень характерен для степей Монголии и 
I многие виды род а являются эдификаторами тех или иных 
! растительных сообществ.

В настоящее время один из видов рода ковыля (8. те-.
| Ъпапз Напсе.) переименован в АсЬпа1Ьегит гпеЪпапз (Нап- 
Л се) ТгуеЬ и одновременно этот род в нашей стране о бог а 
4тИлея 6 видами, среди которых один, вид (8. пюп^о1огиш 
ЗТ гуеЬ ) впервые описан. Поэтому стал крайне необходимым
■ пересмотр ранее составленного нами «ключа» (Санчир, 1966)
Г и дополнение его новыми материалами. В настоящей рабо-
1 те даны самый краткий обзор  флоры ковыля М НР, ключ
2 для определения 16 видов до внутривидового таксона и 
, данные по ил; распространению . 81|ра кгу1оуН Козйеу. -ра- 
X нее отмчённдя во флоре МНР-, рассматривается в ранге 

у подвида общеизвестного вида 8. 8агер1апа Веек, так как 
« он и  во всех флорах и определителях, до сих пор нам из-
2 вестных, различаются только шероховатостью листьев. Та-

кой признак нередко наблюдается в пределах распростране- 
■ния 8. Кгу1оуи, даже у одной особи этого ковыля. Кроме 

"  того, у 8- Кгу1оуН встречается форма с совсем гладкими
■ листьями. Все это позволяет нам сделать следующую ком-; 
ф бниацию:

8. загер!апа Веек. ззр. кру1оу11 (КозЬеу.) Запей. Нужно, 
я* отметить, что для настоящей статьи в основном иснользо- 
ь^ваны коллекции ковыля собранные до 1970 года, хранящиеся 
я* в гербарии института Ботаники АН М Н Р  и литературные 

■данные, 
гф

Ключ для определения ковылей МНР

[§1. Колосковые чешуи ланцетные или продолговатые, иног­

да вытянутые в короткое острие, но значительно ко­
роче ч щ ; о с т ь  нижних цветковых чешуи 14—21 мм 
дл., дважды коленчатосогнутая . . 16 3. згЫПса Ьат .
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Херсний
уелэл
см-ээр

Алаг евс-шинэсэн ойн 
эвшил (1850 м)

Хевд-алирст 
эвшил ($

хушин ойн 
Ю00 м)

жин % жин %

0—10 471.40 84.2 343.20 76.3
10—20 39.0 6.7 66.85 14.3
20—30 12.75 2.2 20.70 4.6
30—40 ! 15.30 2.6 10.80 2.5
40—50 13.30 2.3 3,40 0.7
50—60 10.40 1.7 3.40 0.7
60—70 2.65 0.4 0.85 0.2
80—90 1.45 0.2 Ж  а Ц ■ и.- -
90—100 1.45 0.2 — — '

0—100 570.45 100 450.05 100
ц/га-аар 
ургац ба 
ундэсний 
жингийн

912.7 720.0

харьцаа 1:46 — 1:13 —

бурхэц сийрэг (30%), голдуу амьдрахуйннавтуул хэлбэрт 
ургамлаас бурдсэн зэргээс шалтгаалан ундэсний нийт жин­
гийн хэмжээ бага байна. Иймээс туе эвшлийн ундэсний 
нийт жингийн херсеер тархах шинж, нийт. жинг бурдуулэх 
булэг ундэсний (том, дунд, жижиг) хувийн жин нь нийтдээ 
бусад эвшлуудийнхээс бага байдаг зэргийг тогтоолоо.

ДУГНЭЛТ

1. Ундэсний жин нь туе нутгийн гадаргуугийн нам хэ­
сэгт хамаарагдах хялганат хээр (д. т. 1500 м) ба агь-уе- 
тэнт хээрт (1620 м) 369,0—386,9 ц/га; дунд хэсэгт хамаа­
рагдах хээржеэн нуга (1730м), хялганат хээрт (1760) 446,4- 
—478,5 ц/га; дээд хэсэгт хамаарагдах шинэсэн ой (1800 м), 
хушин ойн (2000 м) ввелег ургамлынхад 720,0—912,7 ц/га 
байгаа нь гадрагын ендершлийн тодорхой нэгэн тввшинд 
оршях хэд хэдэн байршилд ургамлан немрегийн ундэсний 
жин ойролцоо хэмжээтэй байдгийг илтгэж байна.

2. Энэ нутагт гадаргуу ендерсех дутам херсний енген 
давхаргад (0—10 см) тархан байрлах ундэсний жин 
(52,0—84,2%) ихсэж, нийт ундэсний жинд эзлэх жижиг фрак­
цын ундэсний хувийн жин багасах (69,7—38,9%) зэрэг зуй 
тогтлууд ажиглагдлаа.

3. Ургац ба ундэсний жингийн харьцаа нутгийн гадар- 
гын нам (1400-*-1600 м) ба ендер (1800—2000 м) хэсэгт 
1:27,1:29 байдаг бол дунд хэсэг 1:9 байна. Чулуусаг алаг 
евс-ботуульт эвшилд (1,760 м) энэ харьцаа 1:15 юм.

4. Бурэн хережеегуй нехцел дахь чулуусаг аЛаг евс- 
ботуульт эвшлийн ундэсний жингийн хэмжээ (183,5 ц/га)
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11. Нижн. цв. чш. 14—16 (18) мм дл., средняя полоска спин- 
пых волосков длиннее половины чешуи; ости 15—26 (28) 
с м . ..........................................—9 З.Ыг^Ызогыш Р. Зт1гп.

4- Нижн. цв. чш. 16—19 мм дл.; средняя полоска спин­
ных волосков не более половины чешуи; ,ости 25—40 см 
д л .................................. ...  .................................. ...  • • • 12

12. Листовые пластинки 0,5—1 мм в диаметре, снаружи 
сильно шерхховатые от бугорковидных шипиков; нижн. 
цв. чш. с продольной краевой полоской волосков, до­
ходящей или не более чем на 1,5 мм не доходящей до 
основания ости ...........................14 3. гиЬепз Р. Зпшп.

-{- Л. плст. 0,7—1,5 мм в диам., снаружи (с нижней сто­
роны) гладкие или слабо шероховатые от рассеянных 
бугорковидных шипиков; нижн. цв. чш. с продольной 
краевой полоской волосков, на 4—6 мм не доходящей до 
основания ости • • • • • • • -13 3. реппа^а

13. Листья с верхней (внутренней) стороны очень коротко­
волосистые или мягкощетинистые, а с нижней (наруж­
ной) стороны шереховатые от мелких щетинковидных 
шипиков, иногда совсем гладкие (3. злгер1апа ззр. кгу- 
10У11 (КозЬеу) Запсг. сотЬ. п о у .)

3. загер!апа Веек.
4- Л. с верхней стороны коротко волосистые с при­

месью более длинных волосков • ............................. —14
14. Нижн. цв. чш. без коронки волосков под остью • • • 

..................................................... 3. 3. сарШа!а Ь.
4- Нижн. цв. чш. с коронкой волосков под остью • —5
15. Ость однажды коленчато—согнутая, по всей длине с 

очень короткими мягкими волосками
...................................................... 5 3. сопзап§и1пеа Тпп.

+ Ость дважды коленчато—согнутая, по всей длине 
шероховатая от шипиков и щетинковидных волосков 
............................................................. ... .................. .... • -16

16. Нижн. цв. чш. 15—17 мм дл., три спинных полоски во­
лосков короче половины чешуи; ости 17—27 см дл., ше­
роховатые от шипиков. Л. снаружи гладкие. 
......................................................8 3. §гапШз Р. Згшгп.

4- Нижн. цв. чш. (11) 12—15 мм дл., три спинных полос­
ки волосков длиннее половины чешуи; ости 8—16 (17) см 
дл., слегка шероховатые от коротких щетинковидных 
волосков. Л. снаружи остро—шершавые или гладкие

17. Ости 13—17 см дл • 1 • • • • 3. Ьа1са1епз1з Козкеу.
4- Ости 8—11,5 см д л ................... . ■ • . 5. Ьа1са1епз1з

уаг. <1езег1огиш КозЬеу.
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Ц. Даваажамц 
Д. Бая с галан

СТРУКТУРА ПОДЗЕМ НОЙ МАССЫ 

РАСТИТЕЛЬНОГО ПОКРОВА В ЗАВИСИМОСТИ 

ОТ ПОЛОЖЕНИЯ РЕЛЬЕФА

Р е з ю м е

В статье излагаются результаты исследований 1973 
года, проведенных на участках наблюдений лесостепного 
стационара Монголо-Советской комплексной биологичес­
кой экспедиции в госхозе Тувшрулэх'Архангайского айма­
ка, которые позволяют сделать следующие предваритель­
ные выводы:

К Имеются большие различия между весами подземных 
масс травяного покрова крупных высотных поясов (сухая 
степь, луговая степь, таежно-лесной пояс), внутри же поя­
сов, эти различия не столь существенны. Так на абсолют­
ных высотах 1400—>1600 м подземная масса сухой разнот­
равно-злаковой и сухой Карагановой степи составляет
369.0—386,9 ц/га. На высотах 1600—1800 м под состепнен- 
ным лугом .и ковыльной степью подземные массы имеют 
вес 446,4— 478,5 ц/га, а на высотах 1800—2500 м над ур. м. 
под травяным покровом лиственничного и кедрЬвого леса
720.0—912,7 ц/га,
: % Вес подземной массы в поверхностном слое (0—10 см) 

почвы имеет, тенденцию к увеличению с повышением вы­
соты над уровнем моря (от 52,0 до 84,2%)*

3. Удельный вес мелкой фракции подземной массы 
уменьшается с повышением абсолютной высоты местности 
(от 69̂ 7 до 38,9Уо).

4: Различия соотношения надземных и подземных масс 
наиболее выражены в таежно-лесном (1:29) и сухостепном 
(1:27) поясе, чем в поясе луговой степи (1:9).

5; Петрофитные сообщества не подчиняются отмеченным 
закономерностям в связи с малой мощностью почвенного 
покрова (вес подземной массы-183,5 ц/га, отношение над­
земной массы к подземной-1:15).
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средн. пояс гор близ Халюна, 24 VIII 1943—Юнатов), Котл
оз. (Хиргис сомом в 5—6 км к сев. сев. воет от ур. Манц- 
Хутуль, 23 VII 1945—Юнатов).

4. 3. саисаз!са ВсЬтаШ. 1п. Вег. Оеи{зсЬе Во1. ОезеПзсЬ
10 (1892) 293; Рожевиц во фл. С С С Р , 2 (1934) 89, ^74; фл.

I Киргиз (1950) 53; Фл. Казакст. 1 (1956) 146; флг Тадж. 1 
(1957) 421; Иконников, Опред. раст. Памира (1963) 47; Сан- 

[ чир в Тр. ин.-та Биол. АН М НР 2 (1967) 200; Цвелев раст.
I центр. Азии (1968) 52,53. Распр.: Котл. оз (Тэс сомон, устье 
] р. Тэс, 9, 1965—Цэрэндулам), Дол. оз. (Баа-цагаан сомон, 
1оз. Боон-цаган-нур, 5 VI 1962—Ханельт) Гоби-Алт. (Булган 
1сомон в- окрестностях поселка, 30 V 1962—Гал), Алаш. 
'|Гоби (ур. Гурван-Бугтий, эфедровая пустыня, 13 X 1966 — 
4 Санчир).

5. 8. сопзагкцлтеа Тг1п. е1. Кирг. т  М ет. Ас. 8с1. 81. 
- Р е !е ^ . ,  ~зег. VI 7, 8с1 па{. 5/ (1849) 78; Крылов,- Фл. Зап. 
Сиб. 1 (1928> 177; Рожевиц во фл. ССС Р , 2 (1934) 104; 

[Цвелев Раст. Центр. Азии, 4 (1968) 53; Грубов в Нов. 
1сист. высш. раст., 9 (1972) 273. Распр.: Хобд (сопки при 
|подъеме к оз. Урэг-нур, 14 IX 1931—Ш ух.).

6. 8. &1агеоза Р. Зт1гп. в Бюлл. Моск. общ. исп. прир.
1 38 (1929) 13; Рожевиц во фл. СССР , 2 (1934) 89; Фл. Кир- 
Р-гиз. 2 (1950) 54; Грубов, Консп. фл. МНР (1955) 62; Фл. 
•Тадж. 1 (1957) 423; Кеп^. Р1. Ш. з!п. Огат. 1959/ 602; Кры­
м ов , Фл. Зап. Суб 12 (1961) 3087; Иконников, Опред. раст. 
Ш амира (1963)47; НапеН и Эауагатс !п Реддез герегЧ. 70,1—3 
Й)(1965) 12; Санчир в Тр. ин. -та Биол. АН МНР, 1 (1966)
а,102; Цвелевв Раст. Центр. Азии (1968) 53. —8. саисаз!са 
Й)аис1. поп 8сЬша1.; Крылов, с 1969;МогНп(1Ь, Р1. топ^. з1ерре., 
п1 (1949) 64; НапеЦ и Оауагатс 1.с. 12-8. ^оЫ са КозЬеу. уаг 
шриЬезсепз НапеИ е{ Оауагатс 1.с. 13. Распр.: Ханг., Хобд., 
«),Монг. -Алт., Ср. -Халха /в 8—10 км к сев. от зап. оконеч­
н ост и  хр. Дэлгэр.-хангай, 17 VII 1943—Юнатов; мелкосо- 
(ипочник в 60 км к сев. от Дэлгэр-цогту сомона, 15 VI 1950— 
щКалинина) Вост. Монг. (в 25 км к сев. вост. от гор Аргал- 
(Щула, 1 IX 1931—Победимова; Онгон сомон в 4—5 км от 
[йДэрсэн-худука по дороге к Байшинту 18 V 1944—Юнатов; 
)у}Хонгор сомон в 10 км к юго-вост. от Гурбан Хулстайн- 
„црулака, 17 IX 1949—Юнатов), Котл, оз., Дол. оз. (в котло­
вине оз. Орок-нур, 7 IX 1924—Павлов; Дэлгэр сомон ур. 
&нэн-усу, щебн. склон, 25 VII 1970—Лигаа, Цэгмэд),. Гоби- 
"Г^лт. (Булган сомон, ур. Баин-Буйлс среди зарослей мин- 
•паля на песчаной слабо закреп, почве. 27 VII 1956—Якшина, 
^Даваажамц; хр. Дунду-сайхан на северном шлейфе горы, 
с̂ 5  VI 1962—Ханельт, Даваажамц; Булган сомон, ур. Дэн-
10
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жээ. Уулын тайгын буслуурт алирст, хвх нэрст, бадаант, 
тегер хушин ой, алаг евст шинэсэн ой, сэвхуулт, алирст 
гацууран ойн хэвшинжууд байгааг дурдсан байна.

1974—1975 онд ЗХУ-ын Ленинград хот дахь „Лесопроект" 
нэгдэл монгол оронд урьд емне хийгдэж байсан ой зохион 
байгуулалтын бух материалд ундэслэж туе орны ойн фон- 
дын талбай, нвец, таксацын бусад узуулэлт ашиглалтын 
явц зэргийг нэгтгэн дугнэж цаашид ашиглах хэтийн тес- 
лийг боловсруулав. Туе судлагаагаар нийт ойг 10-аад бу- 
лэг хэвшинжид хувааж узсэн байна.

1970—1974 онд Монгол-Зевлелтийн хамтарсан биологийн 
иж бурэн экспедицийн ойн отряд Монгол орны ой бухий 
нутгаар явуут судлагаа хийсний дунд туе орны ойг ой-ур- 
гамажилтын 3 муж, 8 хошуу (провинц), ендершил буслуу- 
рийн 5 анги 100 шахам хэвшинжид хувааж узсэн нь манай 
орны ойн геоботаникийн анхны томоохон судлагаа болсон 
юм (Ч. Дугаржав, бусад, 1975, Ч. Дугаржав, Ц. Дашзэвэг, 
1976).

Бидний судлагаа явуулсан Тосонцэнгэл орчмын ой нь 
Хангайн. ой-уулын хээрийн ой-ургамалжилтын мужийн Тев 
Хангайн хошуунд багтдаг. Туе районд 1956 онд агаарын так­
сацын судлагаа; 1958, 1972 онд ой зохион байгуулалт 
хийгдэснээс гадна 1972—1973 онд Тев Хангайн хошуунд 
дээрхи ойн отряд явуут судлагаа хийж ендершил буслуу- 
рийн 3 анги, 20 хэвшинж байгааг тогтоожээ. Харин Тосон* 
цэнгэлийн районд ойн хэвшннжийн тухайлсан судлагаа хийг- 
дээгуй юм.

Тосонцэнгэл орчмын ой нь Тев Хангайн хошууны ойн 
еренхий шинжийг телеелех бололцоотой, негее талаар Мон­
гол орны ургамалжилтын 1:1000000 маештабтай зурагт ойг 
тусгахдаа хэвшинж, булэг хэвшинжийн дагуу ангилан узуу- 
лэх шаардлагатай учраас бид ЗХУ-ын ШУА-ийн Сибирийн 
салбарын ой-модлогийн хурээлэнгийн эрдэм шинжилгээний 
ажилтан И. А. Коротковын удирдлага, зевлелгее, оролцоо* 
тойгоор 1975—1976 онд туе районы ойн хэвшинжийн суд* 
лагаа хийлээ.

Бидний судлагаа явуулсан нутаг нь Идэр голоос урагШ 
баруунаас зуун тийш 85 км, хОйноос урагш 50 км, нийт 
225000 га талбайтай юм. Ойжуу коэффицент нь 0,34. Энд 
ой бурэлдуулэгч гол мод нь Сибирийн шинэс (Ьаг1х з!Ыг1- 
са Ье<1еЬ.) байх бегеед нийт ойн талбайн 5%-Д нь хуш 
(Р1гш8 81Ыг1са Мауег) ургана. Ой нь уулын хойт, зуун, ба- 
руун хойт араар ургасан байх ба уулын энгэр нь араа бод- 
вол илуу налцтай, хад асга ихтэй, ойгуй байдгаараа бусад 
ой бухий нутгуудаас ялгагдах онцлогтой. Ойн хэвшинжийн
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батора (1972) 45; Цвелев в Раст . Центр Азии, 4 (1968) 55-
5. Ьа1са1епз1з уаг. шасгосагра КозЬеу. в Изв. главн. бот са­
да С С С Р , 28 (1929) 380.

Распр.: Ханг. (Д ол . р. Бургалтай в средн. течении, хол 
мы к северу  от опытной станции, 25 IX 1948—Калинина) 
М онг.-Даур (г осх оз  Джаргалант, ур. Хар-эрэг, 21 VIII 1964 
госх оз  Д жаргалант, поселок «Конный завод» южн. бэли го 
ры, №  190, 4 V III 1966, Санчир; Дашбалбар сом он , район 
Чулун-хорот, севернее от сомона разнотравн. ковыльн. 
а с с ., южн. склон горы, 2 IX  1956; Тумэндэлгэр сомон в 22 
км на восток от сомона, ковыльн. вострец . степь, южн.* 
склон холмов, 8 VIII 1958— Дашням; Дашбалбар сомон, р. 
Ульдза сев. склон горы, ковыльная степь, 15 VII 1969 — 
Сэмжидг Баянчандман сомон г. Арцат-Хайрхан, 9 VIII 1970— 
Тумбаа, Лигаа), Прихинг. (Халх гол сомон в 20 км на запад 
от Хам ар даба, равнина, 19 V III 1954—Дашням), Ср.-Халха, 

Вост. М онг. (Матад сомон в 75 км на запад от Тамцака 
волнистая равнина, 22 V III 1954— Дашням; Дариганга сомон 
ур. Дарл-обо, южн. склон, 2 VII 1967— Гомбожав).

9. 3. к1г§Ызогиш Р. Зш1гп. 1п. РесМез герег! 21 (1925) 231; 
Р ож евиц  во фл. С С С Р , 2 (1934) 95; фл. Киргиз. 2 (1950) 59; 
фл. Казахст. 1 (1956) 1950; фл. Тадж. 1 (1957) 429; Крылов, 
фл. Зап . Сиб. Г2, (1961) 3089; Лавренко и Никольская в 
Бот. журн. 50 (1965) 1419; Санчир в Тр-ин.-та Биол* А Н  
М Н Р , 1 (1966) 103; 1. с. 2 (1967)200; Цвелев в Р аст . Центр. 
Азии, 4 (1958) 55; Банзрагч, Карамышева и др. в Бот. журн 
60 (1975) 679. Р а сп р .: Х ан г .: (Хиргис сомон, на шлейфе 
южн. скл. хр . Хан-Хухийн-Ула, обращ енного к оз. Хиргис- 
Нур, в 38 км к северу  от родника Могой-Булак, на высоте 
1760 м над ур . м., №  4761, 18 VII 1973— Банзрагч, Карамы 
шева, М унхбаяр, Цэгмид); Монг. -Алт. (Булган сомон, падь 
Улясутайн-Дма, по левобережью р. Булуган близ летней 
стоянки сомона, северн. склон горы, типчаковая степь, 15 VII 
1963-Манибазар), Джунг. Гоби (Байтаг-Богдо-нуру, г. Та- 
хият-Ула, левая падь Улясту-Гола, в км-ах в 4 от ущелья, 
по северн. склону 2000 над ур . м., 17 IX ; там же, верховья 

ущелья Улясту-Гола, км-ах в 7 от устья, левый большой 
распадок , по каменист, и скалист, склонам сев. экспозиции 

18 IX  1948, Грубов) 3. А 1 Ш , 1— 20 V 1887-П отанин).

10. 3 Ю етепгП  КозЬеу. в Бот. матер, герб, главн. бот. 

сада Р С Ф С Р , 5 (1924) 12; Павлов в Былл. М оск . общ. ис- 
пыт. прир. 38 (1929) 12; Г рубов , Консп. фл. М Н Р  (1955) 63; 

П опов, фл. Средн. Сиб. 1 г. (1957) 84; Санчир в Тр. ин. -та 

Биол. А Н  М Н Р  (1966) 102,1. с. 2 (1967) 200; Цвелев в Раст.
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б. Вотууль-ритидиум Хевдет шинэст хушин ой
в. Бут-хевдет хушт шинэсэн ой
2. Боролжит; щинэст хушин ой

I I I ;  Хушин ой

1. Хевдвт хушйн ой
а. Ботууль-ритидиум хввдет хушин ой
б. Бут-хевдет хушин ой
1: Боролжит хушин ой

Тосонцэнгэл орчмын тайганнар ойн буслуур нь далайн 
тевшнеес дээш 1700 (1800)—2200/2400) метрийн ендерт ор- 
шино. Энд ихэвчлэн 10°—15в/20й) налууд 0 ,3-Л,7/0,8) нягт 
(полнота)-тай III—IV чансаат (бонитет) ой уусгэдэг ба ойн 
евслег немрег нь хевден бурхуулээс ихэвчлэн давамгай 

хегжсен байдаг. Уулын эгц ар орчимд 10е— 15е налууд 
голдуу ритидиум ба туидиум хевдвт алаг евст шинэсэн ой 
зонхилдог бол дээшлээд 20°—25* налууд алирс юмуу алирс- 

хевдет, дан хевдет шинэсэн ой зонхилно. Уулын баруун, 
зуун хойт араар, алаг евс-ритидиум, туидум хевдет ой то- 
хиолдож, ялангура ойн зах руугаа болох тусам алаг- евст 

ой зонхилно, Алаг евст, ба алаг езс оролцсон хэвшинжуудэд 
ойн чансаа дээгуур (III), нягт*нь 0,5—0,7, ойн дундаж вн- 
дер нь 22^-24 м байхад алирс, алирс-хевдет, алирс-ботууль, 

алирс-нэрс-хевдет хэвшинжийн ой нь Уа хуртэл чансаатай, 
0;3 хуртэл нягтай, дундаж ендер нь 10—15 м байдаг.

Дэд тагийн буслуур нь далайн тевшнеес дээш 2200/2400/- 
2400—(2600/ метрийн ендерт байх ба сийрэг шинэс, хуш, 
шинэс, хааяа хушин ойтой байна. Энд ботууль, ногоон хевд 

улалж, бушилз, зожир евс, усан зээргэнэ, боролжит хэв» 
шинж илэрдэг. Энэ буслуурт Уа—Уб чансаатай, 0,2—0,4 

нягтай, дундаж ендер нь 9—11 м зевхен херс хамгаалах, 
ус зохицуулах уурэг бухий ой ургана (2-р хуснэгт).

Ойн хэвшинж нь далайн тувшнеес ергегдсен ендер, уу­
лын энгэрийн чиг налц.газрын гадаргуугийн хэлбэр ’зэргээс 
шууд шалтгаалахаас гадна ойн таксацийн узуулэлтуудтэй 

харилцан уялдаатай байдаг нь харагдаж байна. Иймд нэг 
талаар ойн хэвшинжийг нарийвчлан судлаж ур дунг ойн 

аж ахуйн арга хэмжээг явуулахад гол тулгар материал 
болгон ашиглах, негее талаар ойй таксацийн узуулэлтийн 

ялгааны зарчмаар зохиогдсон зураг, материалд тулгуурлан 
ойн хэвшинжийн зургийг з охи о ж болох ундэстэй байна.
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оконечности хр. Дэлгэр-Хангай по старой дороге от Улан- 
Батора в Далан-Дзадгад, 17 VII 1943—Юнатов), Котл. оз. 
(Гучин ус сомон хр. Хух-Чулуны нуру, в 6 км на север от 
центра сомона, щебн. бэли, 30 VI 1970—Лигаа, Цэгмэд), 
Вост. Гоби (ЗЬаЪагакЬ изи, са 200, 1925—сЬапеу; Ундур- 
ш и л и  сомон, склон.к низине Ундэгийн-Тойрим близ Холбо- 
Обо, 2 VI; Хара-Айрик сомон возвышенная равнина в 20—23 
км к юго-вост. от Бугэрин-Обо на тракте Улан-батор-Сайн- 
шанда, 27 VIII; Сайн-Усу в 40 км к сев. вост. от Сайн-Шанда 
28 VIII; в 20 —25 км к сев. -сев. вэст. от Сайн-Шанда, 28 
VIII; ур. Тэльулан-Шанда в 16 км к сев. вост. от Сайн- 
Шанда, 31 VIII 1940, Юнатов; в 30 км к юго-западу От Ун- 
дур-Шили сомона, 2. VI; Эрдэнэ сомон, ур. Бороха-Тола к 
югу от Дзамын-Удэ, 16 VI; Улан-Бадарху сомон, зап. окрай- 
на Бороха-Тола 17 V 1941, Юнатов)

12. 5. ог1еп1аНз Тпп 1п ЬеёеЪ. Р1. АЦ. (1829) 83; Кры­
лов, фл. Зап. Сиб. 2 (1928) 168; Павлов в Бюлл. Моск. общ. 
испыт. прир. 38 (1929) 14; Рожевиц во фл. СССР 12 (1934) 
90; фл. Киргиз. 2 (1950) 57; Грубов, Консп. фл. МНР (1955) 
63; фл. Казахст. 1 (1956) 147; фл. Тадж. 1 (1957) 423; Икон­
ников, Опред. раст. Памира (1963) 49; Санчир в Тр. ин. -та 
Биол. АН МНР (1966) 102; Цвелев в Раст. Центр. Азии, 
4 (1968) 58. Распр.: Ханг, (на каменист, обрыве скал по р. 
Шара-Усу. 127, 4 IX 1926—Павлов), Хобд. (дол. р. Улястай 
близ оз. Ачит-нур, 9 IX 1931—Баранов), Монг. -Алт. (близ 
Халюна, 24 VIII 1943—Юнатов; ур. р. Бэджи-Гол к югу пер. 
Тамчи-Даба, 17 VII 1947—Юнатов), Дол. оз. (по р. Байда- 
рик 11 VII 1924—Горбунова), Зап. -Гоби (хр. Атас-Богдо, 12 
VIII 1943—Юнатов).

13. 3. реппа^а Ь. зр. р1. (1753) 78 з. з.; Лавренко и Ни­
кольская в Бот. журн. 50 (1965) 1421; Цвелев, Раст. Центр. 
Азии, 4 (1968) 59— 3. рапш з Се1ак. 1п Оез1еггг. Ъо1. г., 34 
(1884) 318; Крылов, фл. Зап. Сиб. 2 (1928) 172; Рожевиц 
во фл. ССС Р  2 (1934) 96; фл. Киргиз. 2 (1950)59; фл. Казахст. 
1 (1956) 151; Грубов в Нов. сист. высш. раст. 9 (1972) 273. 
Распр. : Ханг. (Баин-ула сомон, ур. Дзайгаль, гора Буджи- 
рын-Ула, камен южн. склон, 18 VII 1968—Лигаа) Монг. 
-Даур.) Иро сомон, дол. р. Иро, у Баингольского «курорта» 
17 V I— 1 VIII 1927-Кузнец).

14. 8. гиЪепз Р. Згшгп. т . РесМез герег!. 21 (1925) 231; 
Крылов, фл. Зап. Сиб. 2 (1928) 174; фл. Казахст. 1 (1957) 
154; Лавренко и Никольская в Бот. журн. 50 (1965) 1422; 
Цвелев, Раст. Центр Азии, 4 (1968) 6; Рожевиц во фл. 
С С С Р , 2 (1934) 102 р. р., Банзрагч, Карамышева и др в 
Бот. журн. 60 (1975) 679, Распр.: Ханг, (Ундэр-Хангай сомон,
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16. 8. з1Ыг1са (Ь.) Ьаш. ТаЪ. Епсус1. теШ. 1 (1791) 158; 
Крылов, фл. Зап. Сиб. —(1928) 1966; Павлов в Бюлл. Моск. 
общ .’ испыт. прир. 38 (1929) 12; Рожевиц во фл. СССР, 2 

I  (1934) 85; ЫогНпсШ. Р1. шоп§. з1ерре, 1 (1949) 62; Грубов,
I  Консп. фл. МНР (1955) 63; фл. Казахст. 1 (1956) 145; Сан- 
I  чир в Тр. ин. -та Биол. АН МНР, 1 (1966) 101; Цвелев в 
1 Раст. Центр. Азии, 4 (1968) 62; в Опред. раст. окрести.
«I Улан-Батора (1972) 45. Распр.: Хэнт. (г. Богда-Ула), Хайг. 
V (Дол. р. Бургултай в средн. теч. на луговой террасе ниже 
Я опыт, станц., 21 V III—1948—Калинина; Уньт сомон, устье р. 
^ Нарин-Телбер, по берегу реки, 23 VIII 1961—Банзрагч), 
^ Монг. -Даур. (госхоз Джаргалант, ур. Тээл, на вершине 
ч  сопок, 596, 3 IX 1966—Санчир), Хобд. (г. Обогор-Ула в 
п., средн. теч. Цаган-Нурин Гола, 2 VIII 1945—Юнатов), При-
■ I хинг., Ср. -Халха, Вост. -Монг. (Госхоз Эрэн-цав, Хайлан- 
к. гин-Дэлгэр нур в 36 км на сев. зап. от усадьбы зерновой 
ЭД бригады Бус-нур, 8 VIII 1963—Лигаа; Дариганга сомон, ур. 
45 Дари-обо, 25 VII 1967—Гомбожав), Кот. Оз: (на лев. берегу 
Ч р. Хархиры, 4 IX 1931—Баранов; в песках Бориг-Дэль в 
рр< 3 —4 км от оз. Бага-иур, 25 VII; 3 км к югу от Улан-Гома 
| по дороге на Кобдо, 27 VII 1945—Юнатов; в 40 км к югу 

(Во от Улясутая по дороге на Цаган-Олом, ур. Шуругин-Гол, 
№ 17 VIII 1947—Юнатов), Дол. оз. (Орок-нор 308, СЬапеу), 
я Гоби-Алт. (г. Дзун-Сайхан, падь Улясутайн-ама) Вост. Гоби

|Н01
$  ' „

п  ч - Санчир
|В Монгол орны хялганын терлийн ургамлууд

т. Резюме
тя
т  Энэхуу егууллийг бичихийн тулд туе хурээлэнгийн ургам* 
ере лын санд хадгалж буй 1970 он хуртэлх бух цуглуулгатай 
3| тодорхой танилцеан бегеед ууний дунд манай оронд урга- 
щ даг 16 зуйл хялганыг таних тулхуур зохйож, тэдгээр туе 
рД бурийн ургамал газар зуйн мужид тархеан байдал, нэрийн 
:я! ижил утгын тоймыг хавсарган орууллаа. Байгалийн болон 
л| Кавказ хялганы говийн хэлбэр (8. саисаз1са уаг. (1езег1огиш 

8. Ьа1са1епз1з уаг (1езег1огиш) манай нутагт нилээд тааралд- 
Щ даг нь судалгааны хувьд онц сонирхолтой бегеед Крыло- 
’?!. вын хялганыг Сарептын хялганы дэд зуйл (8. загер1апа ззр.
1 Кгу1оу11 (КозЬеу.) 8апсг. сошЬ. поу.), Сайрны хялганы усэр- 
ер«* хэг хэлбэрийг бие даасан хувилбар (8. §1агеоза уаг. риЬез- 
агз.1 сепз (Р. 8ш1гп.) уаг. сошЬ. поу. хэмээн узэх нь зуйтэй гэсэн 
Й  саналыг дэвшуулэв,
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БОТАНИКИЙН ХУРЭЭЛЭНГИЙН Й Р З Я
ЭРДЭМ ШИНЖИЛГЭЭНИЙ БОТАНИКИ АН МНР 

БУТЭЭЛ • 1977
№ 3 М Ш

Е. Н. Савин, Ч. Дугаржав, 
Ц. Дашзэвэг, И.А. Коротков, 
А. В. Огородников

зуун емнед хангайн ш инэсэн  ойн
УНДСЭН ХЭВШ ИНЖ УУД, ТЭДГЭЭРИЙН

нехен  ургалты н  за ри м  д у н *

Зуун емнед Хангайн провинци (хошуу) нь Хангайн гол 
нурууны зуун хэсэг болох Орхон, Урд-Хойт Тамир голуу- 
дын сав газарт багтах нилээд чийгэрхэг нутгийг хамрана 
(Коротков, Дугаржав, 1975). Харин энэ хошуу А. А. Юна- 
товын (1950) ургамал-газар зуйн ангилалаар Хангайн уул- 
ойт хээрийн мужийн тев Хангайн ендер уулын тойргийн 
зуун, зуун емнед хэсэгт ундеэндээ багтах бегеед емнед 
Хангайн уул-хээрийн тойрог урд талааС нь багахан газраар 
турэн орж ирдэг.

Эндхийн ойн байгалийн нехен ургалтын талаар тусгай- 
лан хийсэн судлагаа байхгуй, харин ургамалжилтын ерен­
хий зуй тогтол (Даваажамц, 1954), ойн херс-ургамалжилтын 
буслуур (Банникову,- Худяков, 1976) болон щинэсэн ойн 
евслег ташингын шинж байдлын (Дашням ба бусад, 1971) 
талаар хэвлэлийн мэдээ баримт байдаг.

Тухайн нутагт хамгийн ерген тархеан ойн хэвшинжуу- 
дэд сорьц талбай авч, нехен ургалт, таксаци, хортон шавьж, 
херс зэргийг хамарсан иж бурэн судлагааг явуулав. Бид­
ний судлагааны гол арга зуй нь Монгол-Зевлелтийн биоло­
гийн хамтарсан экспедицийн ойн отрядын ойг судлах хе- 
телбер болены зэрэгцээ Ойн нехен ургалтын судлагаанд 
А. В. Победииский (1962), ойн еренхий бичиглэлийг В.Н. Су­
качев, С. В. Зонн,; Г. М. Мотовилов (1957) нарын боловс- 
руулсан арга зуйг ундэслэн хийв,

Энэ районы ойг дэд таг, тайга, тайгархаг, ойт хээрийн 
гэсэн 4 хэвшинжийн ангид хуваан, тэдгээрийн доторхи бу­
лэг хэвшинж, хэвшинжуудийг тогтоов. Эдгээрээс тайгар­
хаг болон тайгын ой-ендершлийн цогц буслуур сайн илэр­
сэн байна. Харин ойт хээр, дэд тагийн буслуур тедий л тоД

* Монгол-Зевлелтийн хамтарсан биологийн экспедицийн материалаас
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гНаМосагра, Зуп1гусЬ1а гигаПз (Тог1и1а гигаНз), РоЬИа сгис!а, 
Мп1ит аШпе, Тгтгша Ъауапса, Сга1опеигиш 1Шс1пиш, ТЬи1- 
сиит аЫеИпиш, Рзеи(1оз1еигос1оп ргосег!пит.

А. Л. Абрамова и И.И. Абрамов, обрабатывая старые 
коллекции, обнаружили один интересный вид по распрост­
раняю и в 1956 году опубликовали статью под названием 
«Мшит 1штаг§1па1иш из Монголии». Эта была коллекция 
Р. В. Чена, участника азиатской экспедиции Эндрюса 1925 
года, из района Бага Богда.

Известными исследователями растительного покрова на­
шей страны А.А. Юнатовым и В.И. Грубовым, также отечест­
венными ботаниками в последние голы собрана небольшая кол­
лекция мхов, которая была обработана К. И. Ладыженской, 
И.И. Абрамовым и А.Л. Абрамовой. Эта коллекция состоит в 
основном из широко распространенных напочвенных видов.

В 1970 году, основываясь на этих данных, Ц. Даважамц 
и У. Цогт опубликовали статью «Обзор из^зения мхов Мон­
голии» в которую был включен список мхов, относящихся 
60 родам и 32 семействам. Если исключить некоторые си- 
ноными, то здесь приводится 105 видов листостебельных 
мхов, произрастающих на нашей территории.

В 1968 году участники флористической экспедиции, ор­
ганизованной Монгольским Государственным Университетом, 
В. Шуберт л Н. Улзнйхутаг,проводившие довольно большой 
маршпут по центральной и западной части страны, собрали 
большую коллекцию мхов. Но пока еще не опубликован ре­
зультат обработки этой коллекции. Также с 1970 года флорис­
тическим отрядом Советско-Монгольской совместной биоло­
гической комплексной экспедиции собрана богатая коллекция 
мхов, которая в настоящее время обрабатывается в брио- 
логической лаборатории Отдела низших растений Ботани­
ческого института им. .Комарова АН СССР.

С 1973 года Хангайский подотряд Ботанико-географичес­
кого отряда Советско-Монгольской совместной комплексной 
биологической экспедиции наряду с геоботаническим и фло­
ристическим иссле дованием поставил перед собой задачу по 
возможности детально изучить бриофлору Хангайского райо­
на и сопредельных к нему горных с стем. В 1973,1974 годах на* 
шим отрядом проведен большой маршрут по центральному, 
западному, северному и северовэсточному Хангаю. Основное 
наше исследование проведено в таких больших горах, как 

Отгон-Тэнгэр (4031 м), Цаган-биту (3600м), Тунт (2350 м), 
Хан-Ундур (2390 м), хребтах Хаи-Хухэй (2928 м), Эрчмийн 
нуру (2420 м) и Бутелийн нуру (1600 м). Кроме того мы

65



Ойт хээр-тайгархаг шинэсэн ойн нилээд элбэг тархсан ] 
хэвшинжуудээс дор тодорхойлов.

1. А лаг евст шинэсэн ой уулын зуун, хойт хажуугийн I 
10—15° налууд, далайн тевшневс 1700— 1900 м ендерт эл* 1 
бэг тархжээ. Ой ширэгт цэвдэг, дунд зэргийн шавран- 1 
цар; нилээд зузаан херстэй.

Ихэвчлэн II—III ангийн бонитетийн дан шинэсэн ой то- | 
хиолдох боловч заримдаа бурэлдэхуунд нь хуш ганц нэ- I 
гээр орно. Ойн няг йхэнхдээ дунд зэрэг; хааяа 0,9 хурэхч I 
удаа бий. Нэг га талбайн неец харилцан адилгуй, 100—4С0 I 
м3 байна.

Сеегнеес Коза ас!си1аг1з, 8р1гаеа те<На ЗсЬтШ . ганц] 
нэгээр ургана.

ввслег ургамлын тусгагийн бурхэц-80—90%. Рга&аг1а | 
ог1еп1а11з А. Ьез., Ро1у&опшп у!у1рагит, Сагех ат§ипеп$18| 
8сЬт1<Й., ОегапШт рзеис!оз1Ыг1сит Л. Меуег., Апешопе! 
сПпИа Лиг., СЬатаепег1оп ап&изШоНт (Ь.) 8сор.,Оа1211ит | 
ЪОгеа1е Ь., Роа 31Ыпса, Ьа1Ьуг1з ЬитШз бусдаасаа арвин 
ургажээ.

Г. В. Крыловын (1961) Сибирийн шилмууст ойн нехен 
ургалтын унэлгээний хурдтэй харьцуулан узсэн ч, энэ хэв* 1 
шинжийн нехен ургалт хангалттай байна, Ойн няг 0,3—0,51 
байхад ©свер хуш хааяа нийт есвер модны бурэлдэхууний 1 
10%-ийг эзлэж, харин няг 0,6—0,8 хурэхэд дангаар ургаж 
байв. Гэвч есвер хуш ойг бурэлдуулж чадахаар хангалтай I 
тоонд хурэхгуй байна. П. Б. Випперийн (1953) судалгаа- 
наас узэхэд, баруун ©мнвд Хэнтийн алаг ©вст шинэсэн ойн I 
нехен ургалт хангалттай ажээ.

2. Улалж-биелэг ©вс-алаг ©вс-боролзгонот шинэсэн ой 
д. т. дээш 1700—1800 метрт, судгийндоод хэсгээр ойн ши* 1 
]рэгжсэн, гун цэвдэг, чийгтэй, шавранцар херсенд ургадаг. I  
Тедий л их бус тархацтай.

(Эйн бонитет-Ш—IV, няг-0,5, нввц-80 м3/га. Ойн бурэл- 1 
дэхуун-10 Ш/45/ нэгж 1Ш/180./Оаз1рЬога {гиИсоза сийрэгдуу 1 
бурхэц (0,4—0,5) уусгэх ба Коза ас1си1аг1з, 8аНх зр. ганц нэ­
гээр ургажээ.

©вслвг ургамлын тусгагийн бурхэц-70—80%. Сагех аш8и 
пепз1з, ТгоШиз аз1аИсиз Ь., Ро1удопшп у!у!рагит, Роа р Ц  
са зонхилжээ. Хввд байдаггуй

30 насны ©свер шинэс 1 га талбайд 20 ширхэг тоологд* 1 
сон боловч нехен ургалт муу гэж узэж болохгуй юм. Учир 
нь ойн дундаж нас 45 жил байгаа нь тухайн ой саяхан бу* 
рэлдэн тогтсоныг илтгэнэ. Харин тууний бурэлдэхуунд
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Хангая, остальные 18 семейств представлены менее чем 6 
видами, в том числе 7 семейств содержат по одному виду, 
из них 3 семейства являются монотипными. Наиболее круп­
ными родами являются следующие: 01сгапиш-11, Мпшт-9, 
Ро1у1псЬит-7, Нурпит, Вгуиш по 6 видов, Тог(и1а, ЗрНа^пиш, 
П инта , Огерапос1ас1из содержат по 5 видов остальные роды 
содержат менее чем 3 вида, а 44 рода содержат по одному 
виду.

Основываясь на работах У . К. Маматкулова (1967), А. А. 
Аболиной (1968), Л. В. Любарской (1974), Л. В. Бардунова 
(1961,1965, 1974) мы сделали попытку распеределить листос- 
тебельные мхи Хангайского горного райэна по отдельным 
поясам растительности.

В результате предварительных итогов изучения листос­
тебельных мхов Хангайского района в отношении распрост­
ранения и экологии мы можем разделить на- следующие 3 
пояса: горностепной, лесной и высокогорный. Эти 3 пояса 
имеют много общих видов в но все же флора мхов отдель­
ного пояса различна, также различается их экология и ко­
личество видов каждого пояса.

ГО РН О СТ ЕП Н О Й  П ОЯС беден мхами. В степях мхов 
почти отсутствуют. Только в горных степях, ближе к лесу 
встречаются немногочисленные виды мхов, которые приу­
рочены к выходам скал, скалистых обнажений и к другим 
обнаженным субстратам. В горных степях Хангая было от 
мечено 21 вид мхов, которое составляет 12% всего состава 
бриофлоры Хангая. В этом поясе обычным являются Сега1о- 
(1оп ригригеиз, Вгуиш аг^еп(еит, Ней шна сШа1а, ВагЬи1а 
аси1а, Нурпит уоисЬег!, Н. 1ер1о1Ьа11ит, Тог1и1а гигаНз. Поч­
ти все виды этого пояса постоянно произрастают в лесах 
а некоторые из них еще выше в высокогорьях. Пока в Хангая 
не обнаружены типичные стенные виды, хотя у нас отмечены 3 
вида из степных представителей: ЛаНиеПоЬгуит 1аШоПит-в 
районе Прихубсугулья, Тог1и1а ёезейогит-в Монгольском 
Алтае, на г. Бурхан-Буда, РЬазсит сизр1(1а1ит-на г. Богдо- 
Ула в окрестности Улан-Батора. Мхи произрастающие в гор­
ной степи мы подразделяем на следующие группы экотопов: 
мхи произрастающие на обнаженной поверхности почвы, мхи 
произрастающие на более задернованных почвах, на скалах 
покрытых мелкоземом, на обнаженной поверхности скал и в 
трещинах скал.

Л Е С Н О Й  П ОЯС в Хангае охватывает высоты (1200) 1400" 
2600 (2700) м над ур. м. Флора мхов лесного пояса най' 
более богата. Кроме напочвенных мхов в «лесные мхи» вклю'
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©вслвг ургамлын тусгагийн бурхэц-60%; Зонхилох евс- 
лег ургамалд Сагех агп0ипеп813, Ьа1Ьугиз ЬитШз Оегап1ищ 
рзеийоз^ЫПсит, Рез1иса зир1па 8сЬиг. Роа з1Ь1г1са зэрэг 
орно,

Хейден бурхуулийг (30—40%) КЬуНсИшп гидозиш уусгэ- 
жээ. Ойн нехен ургалт муу, 15 насны шинэс, 30 насны хуш
1 га талбайд 500 ширхэг ургажээ.

6. Туид хевд-алаг евст шинэсэн ой далайн тевшнеес 
2200 - 2300 м ергегдСен газрын зуун тийш хандсан уулын 
эгц хажууд байрладаг. Херс нь ойн ширэгт, гун цэвдэг', 
дунд зэрэг зузаан хайрархаг. Энэ ой бага хэмжээний га- 
зарт; тайга ба уулын хээрийн завсраар зурвас маягтай 
тохиолдоно.

Ойн бонитет-1У, няг-0,5—‘0,6 неец-160 м3/га. Сибирийн 
шинэс голдуу дангаар ой уусгэхийн зэрэгцээ хааяа тууний 
дотор хуш ганц нэгээр ургасан байдаг. Сеег ургадаггуй,

©вслег ургамлын тусгагийн бурхэц-60—80%. Ьа^уги®1 
ЬшпШз, Оегап1гр рзейёозШШсит, Рга^аг1а опеп1а11з, Апешо- 
пе сг1пИа нилээд элбэг, Раеоп1а апота1а Ь., Уа1ег!апа оШсН 
паНз Ь., Роаз!Ыг1са, Сагех атдипег^з, Ае^орос11ита1рез1ге 
ЫЬ. зэрэг ургамал сийрэг ургажээ.

Хевден бурхуулийг АЫеИпеПа аЫеНпа зонхилон уусгэ- 
нэ. Тууний бурхэц-30-40%. КЬуИдШт ги&озит ховор узэг- 
дэнэ.

Ойн байгалийн нехен ургалт хангалттай, есвер модны 
бурэлдэхуунд есвер хуш оролцдог. Анхны хэвшинжийн ши­
нэсэн ой дахин нёхен сэргэж байна.

Зуун емнед Хангайн тайгын шинэсэн ой далайн тевш­
неес голдуу 2000—2300 м ендерт, уулын хойт хажуугийн 
5_ 15° (25р) налууд байрладаг. Ойнширэгжсэн чандруулаг, 
цэвдэг хунд шавранцар, хааяа глейт; дунд зэргийн зузаан 
херстэй юм. Энэ районд элбэг тархсан тайгын ойгоос дор 
егуулье.

1. Алирс-ногоон хевдет хушит шинэсэн ой нилээд ер« 
ген тархжээ. Энэ ой далайн тевшнеес 1900—2300 м ендерт, 
уулын хойт, баруун хажуугаар, ихэвчлэн 15—23° налууд 
тохиолдож байна.

Ойн 1-р ташингад шинэс, 2-р ташингад хуш ургах баэс- 
вэл ижил настай шинэс, хуш холилдон ургаж нэгэн ташин- 
гыг уусгэнЗ. Заримдаа насаар чацуугуй хуш, шинэс ойн 
2-р ташингыг уусгэх явдал.ч бий. Ойн бонитетийн анги- 
IV—V, няг-0,4—0,6. 1 га талбайд 150—280 м3 неец бухий 
560—1000 ширхэг мод ургажээ.
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! но они встречаются и других экотопах. У оснований ство-
I  лов деревьев отмечено 31 вид мхов. В наших условиях
| эпифитные мхи не имеют массового развития из-за сухости
( климата. В этих лесах эпифиты приурочены к нижней части
I стволов только на теневой строне деревьев и почти не под
К нимаются выше 40 см. Из эпифитных мхов часто встречают
Ч ся РуНа81а ро1уап1Ьа, ЕцгЬупсЫшп ри1сйе11ит, Р1а1у&уг1ит
:тч герепз, Р1а§ю111ес1ит 1ае1ит, Нар1ос1а(11иш апдизШоНит 

На скалистых и каменистых субстратах в лесном поясе
И отмечено 64 вида мхов, которые произрастают довольно
ГЛ обильно, но характерных видов для лесного пояса нет. Все
н» мхи встречающиеся здесь, характерны и для каменистых,
ей субстратов всех поясов.

ВЫ СОК ОГОРН Ы Й  ПОЯС в Хангае начинается с высоты 
ъ 2700—2800 м над ур. м. Флора мхов высокогорного пояса 

богата и разнообразна. В высокогорном поясе выявлено 85 
видов мхов, что составляет оЗ% всего состава бриофлоры 

й0* Хангая. Из них 27 видов отмечаются только в высокогорьях, 
л  Многие виды такие, как Сатру1ориз {га&Шз, Огеаз тагШа- 
14 па. Тг1сЬоз1отит сизр1(1а118з1шиш, УоШ а шуаНз. Ваг1гат1а
Ч  ИЬурЬу 1а не выходят за пределы этого пояса. Мхи 

произрастающие в высокогорьях по экологии мы подраз-
I  деляем на следующие группы: мхи произрастающие в ерни- 
I  ках, кобрезиевых и осоковых лугах, в горных тундрах, тунд-

;оя ровых болотах и вдоль ручьев, мхи произрастающие в рас-
II щелинах скал, трещинах скал, на гумусированных участках 
1еа скал и на обнаженной поверхности скал и камней.

Выше лесного пояса на высотах 2700—2800 м встречае- 
Щ тся моховой ерник, здесь моховой покров достигает 50 —60%, 
1051 некоторых местах 80 —90%, в качестве доминанта выступает 
ДО Аи1асотпшт ра1из1ге, А. 1иг&1<1ит, Н у1осотш т зр1еп(1еп8, в 
ти качестве примеси встречаются 01сгапит соп^езШт, Ро1у- 
№ {псЬит зШ сШ т, Тотеп^Ьурпит пИепз. В ерниках отмечент 
ют( 30 видов мхов. Выше ерника встречаются кобрезиевые осо- 
огй ково-кобрезиевые или осоковые луга в которой слабораз-
I вит моховой покров, проективное покрытие составляет 
гв обычно 10—20%, в некоторых местах 30—40%, с большим 
йн обильем встречается КЬуШ Ш т ги^озит, Тог1е11а {га^ИНз 01с- 
[1С!« гапиш зрасНсеит. Здесь нами отмечены 40 видов мхов.

В высокогорьях широко представлены моховые, мохово, 
[Т! лишайниковые, дриадовые тундры, здесь хорош о развит
II моховой покров. Проективное покрытие 80—90%, представ, 
пб лен довольно пестрым набором видов, таких как Аи1асот 
до ш ит ра1из!ге, ОгерапосЫиз зешИпег!, СатруПит з1е1Шит

ОпсорЬогиз уиепз, С1ГГ1ру11ит с1ггозит,011г1с111ит ^1ех1саи1е*
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1оСош1иш 8р1епс1еп8, 01сгапит ро1узе(ит толбо уусгэх тул 
хевден бурхуул сул хегжилтэй (бурхэц-5~10%).

11 настай есвер хуш 1 га талбайд 2830 ширхэг буй нь 
энэ хэвшинжийн нехен ургалт хангалттай харуулна.

П. Б. Виппер (1953) Хэнтийн баруун емнет хэсгийн алирст 
шинэсэн ой есвер хуш, шинэсээр сайн нехен ургаж байгааг 
тэмдэглэжээ.

Энэ районы алирст шинэсэн ойд есвер шинэс цеен ур­
гадаг шалтгаан нь ой етген, шнгуу байгаатай холбоо* 
той юм.

4. Алаг евс-алирст хушит шинэсэн ой 2000—2200 м ен* 
дерт уулын хойт хажуугийн 3—5° налуугаар ховор таа- 
ралдана.

1-р ташингад шинэс 2,3-р ташингад хуш ургана. Зарим- 
даа хуш 1-р ташингад оррлцсон байдаг. Ойн бонитет- 
111—IV, няг-0,5—0.6 неец-250 м3/га.

Сеегнеес Ьоп1сега а11а1са, Коза ас1си1аг1з, 5р1гаеа шесНа 
ганц нэгээр узэгдэнэ.

©вслег ургамлын тусгагийн бурхэц-60—70%. Vасс^п^ит 
уШз 1(1аеа, Руго1а 1псагпа1а, Ыппаеа ЬэгеаНз, АсопЦит 
ехсе18ит, ^1о1а ЬШога Ь. бусдаас нилээд арвин ургаж, Са- 
саНа Ьаз1а1а Ь., Раеоп1а апота1а, ТЬаНс1гит т1пиз Ь., Не- 
гас1еит з1Ыг1сит Ма]ап1Ьешит Ь1!оНит сийрэг байна.

Хевдийн зуйл Цеен (бурхэц-5%), жижиг толбо уусгэн 
унанги дархи дээр тааралдана.

Ойн нехен ургалт хангалттай. 3 настай есвер хуш, I га 
талбайд 3000 ширхэг ургажээ.

Бид Зуун емнед Хангайн шинэсэн ойн нехен сэргэх уйл 
явцын талаар зарим нэгэн харьцуулсан дун шинжилгээг хий- 
лээ. Туе районд залуу ой уусэн бурэлдэх уйл явц нилээд 
эрчимжиж, шинэсэн ойн зах ерегжин тэлж -байна;

Ойн байгалийн нехен ургалт нь тухайн ойн хэвшинж, 
етген сийрэг, ургах орчин зэргээс голлон хамаарч байна.

Ой дахь есвер шинэеннй нехен ургалт ойн етген сийр* 
гээс хэрхэн хамаардагийг 1-р тахирмагаар узуулэв. ©свер 
шинэсний ургах хамгийн тохиромжтой нехцел нь сийрэгдуу 
ой болох бегеед няг- 0,3—0,5 ялангуяа няг- 0,3 байхад 
илуу нь харагдаж байна. ЗХУ-ын Чит мужид хийсэн судлаг- 
аанаас узвэл шинэсэн ойн титмийи нийлэл (сомкнутость)
0,3—0,5 байхад есвер шинэсний нехен ургалт йлт сайн, ха* 
рин нийлэл 0,6-аас ихсэхэд есвер шинэс гэрэлтэй газар 
беегнерен ургадаг байна (Панарин, 1965). Дээр дурД- 
наас узэхэд есвер шинэсний ургалтанд гэрэл гол хучин 
зуйлсийн нэг болж байгааг гэрчилнэ. Харин шинэсэн ойн 
доторхи есвер хушны ургалт гэрлээс мэдэгдэхуйц хамаа*
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Ц. Цэгмэд
МОНГОЛ ОРНЫ хввд СУДЛАЛЫН 

УРЬДЧИЛСАН ДУНГЭЭС
1

Резюме

Манай орны хевдийн тухай зарим мэдээ сэлт нилээд 
I  дээр у.еэс тухайлбал Б.А. Федченко (1902), В.Ф. Бротерус, 

Л.И. Савич (1932) нарын ажилд цухас дурдагдаж байсан 
1 боловч ургамал немрегийн бусад судалгаатай харьцуулахад 

бараг судлагдаагуй иржээ.
Зевхен 1973 оноос Монгол-Зввлелтийн хамтарсан био- 

1 логийн экспедицийн ургамал газарзуйн отряд Хангайн 
а районы ургамалжилтыг судлахын зэрэгцээ туе районы хев- 

дийг судлах зорилго тавин ажиллаж хевдийн нилээд хэм- 
I жээний цуглуулга хийлээ. Туе материалын 1/3 орчмыг то- 
)|> дорхойлон боловсруулсны ундеэнд Хангайн районд 75 терел 

28 овогт хамаарах 151 зуйл хевд илруулэв. Ууний 81 зуйл 
,1 нь манай оронд анх удаагаа тэмдэглэгдэж байна.

' У.К. Маматкулов (1967), А.А. Аболинь (1968), Д.Б. Лю* 
(1 барская (1974), Л.В. Бардунов (1961,1965,1974) нарын ажлыг 

ундэслэн Хангайн районы хевдийг ургах нехцел, тархалтын
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0сврр модны нас , жИлээр 

----Эсвер шинэс — — Эсввр'хуш
2-р тахирмаг. Шинэсэн ойн есвер хуш, шинэсний нас, енчрийн хоо- 

рондох хамаарал

ний 40&-НВ ургах найдввртай юм. Гэвч энэ нь есвер модны 
нас, тухайн хэвшинж бурийн ургах орчны хучин зуйл зэр- 
гээс хамаарах нилээд хэлбэлзэлтэй узуулэлт юм. Тухайл- 
бал есвер модны нас нэмэгдэх бур тэдний ургах найдвар 
улам ихэсдэг.

Ой дотор есвер модны тархан ургасаи байдал нь тэр 
хэвшинжийн нехен ургалтын ур дунд нелеелехеер барахгуй, 
ой уусэх еренхий уйл явцад ихээхэн уурэгтэй байдаг. Ой 
доторхи есвер шинэс, хущны тархалтын статистик боловс- 
руулалтын дунг Ь р  хуснэгт, 3-р тахирмагт узуулэв.

©свер модгуй тооцооны талбайн давтамж, шинэснийх-
10, хушных-16 ба нийт давтамжийн тооноое хувиар 
илэрхийлбэл-шинэс-36,8%, хуш-45,1% болно. Энэ хоёр есвер 
модны давтамж туе бур таван есвер модтой уед тэнцэж
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 ̂ БОТАНИКИЙН ХУРЭЭЛЭНГИЙН ТРУДЫ ИНСТИТУТА
ЭРДЭМ ШИНЖИЛГЭЭНИЙ 1976 БОТАНИКИ АН МНР 

БУТЭЭЛ № 2

N

Е.Н. Савин, Ч. Дугаржав, И.А. Коротков, 
А.В. Огородников, И.В. Семечкин, 

Зд; А.Е. Тетенькин, В.М. Яновский,

ад

КРАТКИЕ ИТОГИ ИЗУЧЕНИЯ ЛЕСОВ МНР 

Введение

Работы проводились силами лесного отряда, сформиро* 
ванного из советских и монгольских специалистов. С со* 
ветской стороны в работе отряда принимали участие сот­
рудники Института леса и древесины им. В.Н. Сукачева 
СО АН С С С Р , с монгольской-сотрудники Института бота­
ники АН М НР и студенты высших учебных заведений.

Основной задачей отряда являлось комплексное биогео- 
ценотическое изучение лесов МНР: лесотипологического 
состава, возрастного и таксационного строения, хода возоб­
новительных процессов в связи с естественными и хозяйст­
венными факторами и лесопатологического состояния дре- 
востоев. На базе этих исследований намечалось разработ­
ка научных основ ведения лесного хозяйства и лесоэксп 
луатации.

Как известно, первые сведения о растительности Мон­
голии связаны с работами А.А. Бунге (1835), Н.М. Прже­
вальского (1875, 1883, 1888), Г.Н. "Потанина, (1881-1883), 
М.В. Певцова (1883), П.К. Козлова (1905- 1906) и др. Све­
дения эти имеют рекогносцировочный характер.

Несколько более обширные, но также в основном ре­
когносцировочного характера данные о растительности от­
дельных районов страны имеются в работах П.Н. Крылова 
(1903), И.В. Палибина (1901), В.Л. Комарова (1905), В.В. Са- 
пожникова (1911), Г.Е. Грумм-Гржимайло (1914, 1930). Р е ­
зультаты более углубленного изучения растительности,ее 
связей с рельефом и почвами мы находим в следующих ра­
ботах Н.В. Павлова (1925, 1929), Б.Б. Полынова и И.М. Кра­
шенинникова (1926), Е.Г. Победимовой (1933, 1935). А.А. Юна­
тов (1950) и др.

В большинстве указанных работ мало уделяется внима­
ния лесной растительности. Лишь только в отдельных пуб-
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8 1,0 0,6 3,7 1,8
9 0,9 0,5 3,4 1*5

байгаа боловч тэдний нийт давтамжаас есвер шинэснийх 1
0,9%-иар илуу байна. Цаашид есвер шинэсний тархалт хуш- I  
наас арай жигд буурч байна. всвер шинэсний тархалтын 1 
жигнэгдсэн дундаж 1,8, хушных-^,3. Энэ бухнээс узэхэд I  
есвер шинэс хушнаас харьцангуй жигд тархжээ.

ДУГНЭЛТ.

Зуун емнед Хангайд шинэсэн ой зонхилон ургаж тайгын 1 
ба тайгархаг хэвшинжийн ангид багтах ой ихэнхи хувийг I  
эзлэж байна.Ойн бурэлдэхуун 8Ш2Хш гэс эн харьцаатай.

Туе районы шинэсэн ойн байгалийн нехен ургалт хан- 1 
галттай бегеед тайгын, тайгархаг шинэсэн ойн ихэнхи хэв- 1 
шинжуудийн нехен ургалтын бурэлдэхуунд есвер хуш гол- 1 
дуу данГаар, хааяа есвер шинэстэй хамт ургана. Туймэр га- I  
рахгуй тохиолдолд тайгын алирс-ногоон хевдет усушит, но- 1 
гоон хевдет хушит хэвшинжийн шинэсэн ой хушин ойгоор 1 
солигдох хандлагатай байна.

Ойн хэвшинжийн ангиас нехен ургалтын уйл явц, есвер I 
модны бурэлдэхуун их хамаардаг, тухайлбал уржил шим ] 
сайтай, чийгэрхэг хэвшинжуудэд есвер хуш, хуурай хэв- I 
шинжуудэд есвер шинэс зонхилон ургана.

Ойн няг 0,3—0,5 уед есвэр шинэсний ургах илуу то- ] 
хиромжтой нехцел бурэлдэх ба тайгархаг ойн нягт-0,6—0,8 
болоход есвер хушны нехен ургалт хангалттай байна.

Мод огтолсон газар нехе I ургалг хангалтгуй байгаагийн 
зэрэгцээ огтлохоос ем не ургаоан есвер модыг мод б,элтгэ 
лийн явцад нилээд гэмтээсэн байв. Туе районд мод бэлтгэх 
цагаалахдаа есвер модыг гэмтээлгуй хамгаалах нарийн тех 
нологи бухий туувэрлэх огтлолтыг явуулах нь зуйтэй байна
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О специфике природных условий

Параллельно с работами в поле, используя литератур­
ные данные и натурные наблюдения, отряд достаточно пол­
но ознакомился со спецификой природных условий лесной 
территории МНР.

Общей характерной особенностью территории является 
ее высокое положение над уровнем океана. Средний гип- 

[ сометрический уровень территории по данным Э.М. Мур- 
заевз (1952) составляет 1500—1600 м. Наиболее пониженные 
участки имеют абсолютные высоты 500—600 м, в то время 

| как наиболее значительные горные поднятия лежат в пре- 
I делах 2500—3000 м, а отдельные вершины достигают 4000—
* 4650 м.

Современный рельеф МНР характеризуется сочетанием
* крупных горных поднятий с обширными впадинами. Это 
| сочетание в совокупности с коренными породами и почвами 
I определяют общий характер распределения раститель-
Ч ности.

Климат страны резко континентальный. Температурные 
| колебания в течение года достигают 90° при летнем мак- 
I симуме до 4-40° и зимнем минимуме до —50°. Велики су- 
I точные колебания температуры (до 20—259), что сопровож- 
I дается быстрой сменой погоды. Вегетационный период сжат 
I до 90—120 дней. Обычны поздние (майские) и ранние (ав- 
| густовские) заморозки. Годовое количество осадков в се- 
I верной части страны колеблется в пределах от 250 до 350 
| мм. О размерах осадков на облесенных горных террито- 
I риях не имеется сведений. Можно лишь предполагать, что 
I в местах произрастания кедровых и елово-пихтовых лесов 
| осадков выпадает значительно больше 350 мм. В течение 

года осадки выпадают неравномерно. Зимой их мало. Снеж- 
I ный покров в северной части страны о„5ычно не превышает

10—15 см. Мало осадков выпадает и в весенние месяцы. 
Основные осадки выпадают летом, часто в виде ливней 

| значительной интенсивности.
Почвенный покров в лесах изучен слабо. Преобладаю­

щими по нашим данным являются неоподзоленные, реже 
слабо и скрытооподзоленные разности сезонно-мерзлотных 
горно-лесных почв.

В большинстве случаев почвы имеют сравнительно лег­
кий механический состав и небольшую мощность. Прео­
бладают легкие суглинки и супеси.

Почвы, начиная с поверхности, содержат большое коли­
чество скелета в виде дресвы или щебня. С глубиной со-
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В результате исследования выяснилось, что в Данном 
районе господствуют лиственничные леса подтаежного и 
таежного высотнопосяных комплексов. Возобновительный 
процесс под пологом лиственничников протекает вполне 
успешно. Характерной особенностью естественного возоб­
новления является заметное участие кедрового подроста 
в возобновлении лиственничного леса. Успешность естест­
венного возобновления леса зависит от типов леса.

Так лиственничники, произрастающие в богатых, ув­
лажненных почвах возобновляются кедром. А лиственнич­
никах, произрастающих сухих маломощных почвах преоб­
ладает лиственничный подрост.

Кроме того, наиболее благоприятное условие для лист­
венничного подроста создается при полноте 0,3-0,5 насаж­
дений. Наоборот, при полноте 0,6-0,8 насаждений возобно­
вительный процесс идет за счет кедрового подроста. Это 
объясняется биологией и экологией обоих древесных 
пород.

Отмечено плохое возобновление вырубок, особенно 
сплошных. Причиной неудовлетворительного возобновления 
является отсутствие как предварительного так и после­
дующего возобновления.



I ные березняки, а также на степные или луговые сообщест­
ва. В составе подчиненных ярусов преобладают мезофиты. 
Заметно остепнение. Здесь наиболее теплые условия в 
пределах лесной территории МНР, достаточно обеспечен­
ные влагой, но иногда подверженные влиянию засухи.

Горные таежные леса-наиболее устойчивые лесные 
! сообщества, развиваются на мерзлотно-таежных, реже па 

подзолистых почвах. Типичны разновозрастные древостой 
 ̂ средней производительности. После рубок и пожаров восс­

танавливаются без смены пород или через короткопроиз-
1 водные березняки. В составе подчиненных ярусов преоб- 

^ ладают таежные лесные травы и кустарники и таежные 
зеленые мхи. Местообитания хорошо обеспечены влагой,

05 недостаточно теплом.
Горные псевдотаежные сухомшистые леса свойственны 

с* в основном только Монголии. Формируются в резко кон- 
тинентальных условиях Центрального Хангая и Монголского 
Алтая. Представлены в основном листвинничниками,очень 

ро редко кедровниками. Развиваются по типу таежных лесов на 
но1 дерновоперегнойных дгительно-сезонно-мерзлотных почвах.

Древостой средней и низкой производителности часто раз- 
юс новозрастные. Живой напочвенный покров представлен ком- 
р* плексом лесных, лесостепных и тундрово-альпийских видов, 
о: После сплошных рубок и пожаров сменяются травяными сооб- 
№ ществами. Удовлетворительно восстанавливаются лишь при 

выборочных рубках малой интенсивности-
Горные подгольцовые леса и редколесья образуют 

щ верхнюю границу леса. Древостой низкой производитель- 
гаи ности, редкостойные. Развиваются на мерзлотных горно­
го тундровых почвах. Возобновительные процессы идут слабо, 
[а После пожаров сменяются горными тундрами. Синузии под- 
ру чиненных ярусов, в которых преобладают комплексы тунд­

рово-альпийских видов, имеют относительную самостоя-
12 тельность. При гибели древостоя вследствие тех или иных 
е причин они, как правило, почти полностью сохраняются.

Субальпийские леса встречаются в МНР лишь фраг- 
ц| ментарно, в относительно благоприятных условиях высоко­

горий.
Кроме установленных закономерностей высотно-поясного 

,([ распределения растительности при разработке проекта ле­

ни сорастительного районирования Северной Монголии учиты- 
| вался опыт районирования территории горных лесов южной 

:(И Сибири Институтом леса и древесины, опыт геоботаничес- 
в) кого районирования Монголии А.А, Юнатовым (1950) ибо-



Алирс-ритидиум хевдет шинэсэн ой нь ихэвчлэн далайн 
тевшнеес дээш 2000—2300м ендер, 5°—15° налуу газар сул 
ширэг бухий ялзмагтай шавранцар херсенд тохиолдоно 
Ойн таксацын узуулэлтийг 1-р хуснэгтэнд харуулав.

Алирс-ритидиум хевдет шинэсэн ойн 
таксацын узуулэлт

Таксацын узуулэлт __________ _

1-р хуснэгт

Ойн Ойн элементийн

№  
* Xк 5 
1 *  
н  сх

Дундаж

оев
X

X
Ф

оа§ 

1§« ^ н ^ 
«=С «-

х

240

XII—XIII

10111
10111
10Ш

380
240
100

19
14
7

38,4} 0,15 
18 0,63 
6 0,02

43
10*7
13,0

14,2
25,04
0,47

42
114
2,5

1ДУН1 I I 0,8 I 1190 I 39,71 I 158,5

Алирс-ритидиум хевдет шинэсэн ойд сеег бага тохиолд- 
дог. Бидний харьцуулж судлагаа хийсэн талбайд Ьоп1сега 
а11а1са Ра11. 0,06±0,01 бурхэцтэй, Коза а с 1си1аПз ЫпсП.ганц 
нэгээр тохиолдож байна. ©вслег сеегенцер ургамлын бур- 
хэц 50+3,24 уунээс У а с сШ и т  уШз 1<3аеа ь. 41,4+3,05% 
бурхэцтэй зонхилох ба Руго1а 1псагпа*а /^зсЬ . 3+0,97,Ьа- 
1Ьугиз Ьиш1Из Р1зсЬ 2,3+0,45, Рез1иса аИ а !са  Тг1п. 1,32±
0,16, 2егпа ришреШапа ОгоЪ 0,94+0,13, Са1ата§го8118 1ар- 
роп !са 0,52+0,02* Сагех ат^ипепз1з Рг. Зс.ЬщШ 0,5±
0.03, Роа $1Ыг1са КозЬеу. 0,3+0,05 хувийн бурхэцтэй то­
хиолдоно.

2-р хуснэгт*
Алирс-ритидиум хевдет шинэсэн ойн хавтгайруулж 

огтолсон ба огтлоогуй талбайн голлох 
ургамлын бурхэц

Зуйлийн нэр

С е е г е н ташинга 
Ьопкега аКака РаП. 
Коза ааси1апй 1лп(11. 
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Ха втгай- 3
Эх ой руулж ог-

X .
СО

толсон ой 2 &
* 5 1 
§8*.

«а
«ог*

«  я2 и» 
2 * 
*  &

«вСО
3 *

05 >*.
н *  5 3Ц (Т)о *

^  1< *  >- 
>1\0 < (О

0,06 0,01 0,3 0,03 7,5
0,06 0.01 0,27 0,02 9,57
0,01 0,01 0,04 0,01 3,0



матривалось программой работ лесного отряда. Учитывая 
малые возможности сбора своими силами таксационных 
материалов, планировалось использование всех таксацион­
ных данных, когда-либо полученных по лесам МНР Однако 
удалось найти и обработать лишь только 34 пробных пло­
щадей (по сосне) с 503 модельными деревьями.

Основное внимание отрядом уделялось накоплению так- 
| сационных материалов, их первичной обработке и система* 
| тизации. В настоящее время все собранные таксационные 
! материалы обработаны, подготовлены для обобщений и сое- 
!К тавления таблиц. Проведен статистический анализ рядов 
л распределения деревьев по ступеням толщины. Изучены 
I* соотношения высот и диаметров деревьев в древостоях, 
и; показатели формы стволов. Подготовлены материалы для 

составления таблиц объемов по разрядам высот деревев,
1 а также сортиментных и товарных. Работы по составлению 

таблиц планируется провести на завершающем этапе ис­
следований совместно с Северо-Западным лесоустроитель­
ным предприятием В/О «Леспроект».

В настоящее время имеется возможность коснуться 
лишь таксационных особенностей лесов, выявленных при 

ь первичной обработке материалов.
Лиственничные леса являются наиболее распространен-

11 иыми в республике. Преобладают чистые условно-одновоз- 
и растные или состоящие из нескольких условно-одновозраст- 
|В! ных поколений старовозрастные средне-и высокополнотные 
я древостой III— V классов бонитета. Средний состав—88 Лц 
И  Б 4 К 2 С. Формирование очередных поколений леса, 
51 связанное с бессистемными рубками, пожарами, болезнями 

растягивается на 30—50 лет и протекает в условиях долгое 
л время сохраняющейся подчиненной части, усиливающей 
1? общее впечатление о разловозрастности насаждений. Час- 
ес тые устойчивые пожары, а также следующее за ними раз- 
)»витие напенных гнилей снижают товарные качества древос- 
г. тоев. Отличительной особенностью лиственничников МНР 
Я явлется их способность формировать высокополнотные дре- 
[0! востои, долгое время сохраняющие подчиненную часть. 
$ Произрастая в условиях горного рельефа, часто на грани- 
10 цах с горными степями и горными тундрами, леса эти, по- 
цмимо промышленного имеют болшое водоохранно-защитное
I значение.

Кедровные леса по площади и запасам занимают вто­
рое место. Имеются в Хэнтэе, в Прихубсугулье и местами 

р в Хангае. Занимают верхние, реже средние и нижние час- 
м?и лесного пояса. Приурочены преимущественно к склонам
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фициентээс их байвал уг хоёр талбай булгэмдлийнхээ хувьд 
ялгаатай байдаг.

Бидний судлагаагаар огтлоогуй ойд К=65,8±2,5, огтол- 
сон талбайд К—67,0+1,73, уг хоёр талбайг хооронд нь 
харьцуулахад К=25,92+2,4 байгаа учраас эх ой ба хавтгай- 
руулж огтолеон талбай булгэмдлийн хувьд улэмж ялгаатай 
байгаа нь харагдаж байна. Хоёр талбайн зуйлийн бурэл- 
дэхуунийг харьцуулахад Серенсений томъёог ашигласан.

Уунд хоёр талбайн зуйлийн бурэлдэхууний нийтлэг байд̂  
лын коэффициент 78,7% байв. Зуйлийн бурэлдэхууний нийт- 
лэг байдлын коэффициент ийм ендер байгаа болон, 4м2 тал­
бай дахь зуйлийн дундаж тоо хоёр талбайд адилхан 15 
байгаа нь огтолсон талбайн булгэмдлийн вврчлелт зуйлийн 
бурэлдэхууний еерчлелтийн дунд бит харин тухайн зуйл- 
сийн арви еерчлегдеений дунд явагдаж байгааг узуулж 
байна.

Ойн огтолж ашигласны дунд огтолсон талбайн бичил 
цаг уур эре еерчлегден. херс хуурайшиж, гэрлийн нехцел 
сайжирдаг.

Иймээс тухайн хэвшинжийн ойн огтолсон талбай дээр 
д̂ оуны емне чийглэг, суудэрлэг нехцелд ургадаг ургамал, 
хевд алга болж, шинэсэн ойд ерген тохиолддог ургамал, 
хевдийн арви нилээд хэмжээгээр багасаж хуурай, гэрэлтэй 
нехцелд ургадаг хээрийн ургамал ба сеег хучтэй хегжиж 
байна.

Алирс-ритидиум хевдОт шинэсэн ойг хавтгайруулж огът 
лоход сееген ташинга хучтэй хегжих онцлогтой юм. Ту- 
хайлбал огтолсон талбайн сееген ташингын бурхэц 0,31 +
0,03 хурч байгаа бегеед уунээс Ьоп1сега аНа!са 0,27+0,02, 
Йоза ас1си1аг!з 0,04+0,01 бурхэцтэй байв. Хавтгайруулсан 
огтлолын нелевгеер сеегенцер болон евслег ургамлын 
нийт бурхэц 2 дахиН багасаж байна. Энэ еерчлелт нь эх 
ойд Уасс1п1ит УШз Маеа бурхэц их байснаа огтолсон талбайд 
буурч байгаагаар илэрч байна. Алирс-ритидиум хевдет 
шинэсэн ойн хавтгайруулан огтолсон талбайд Руго1а 1псаг- 
па!а, Соойуега герепз зэрэг тайгын ургамал алга болж Ре- 
з1иса аГШса зонхилон 2егпа ритреШапа, Са1ата§гозиз 1ар- 
рот са , Сагех ат&ипег^з, Сагех ресШогппз, Рба зИМПса зэ­
рэг ургамлын бурхэц 5—13 дахин нэмэгдэж байна.

Эх ойтой харьцуулахад огтолсон талбайн хевдний бур­
хэц нийтдээ 5 дахин ууний дотроос КЬуНсНшп ги^озиш 3 
дахин РеШ&ега сап!па 15 дахин багасан Ну1осош1ит зр1еп* 
4еп8, РеШ^ега арЫоза бур устан алга болж байв. Ийнхуу 
алирс-ритидиум хевдет шинэсэн Ойн гол зонхилогч ургамал 
Уасс1пшт уШ з 1(1аеа, КЬуИсИйт гидозиш нь том дэгнуулт
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основном  высоким в озраст ом , наличием одного или нес­

кольких условно-одновозрастны х поколений, ф орм ирую ­

щ ихся с интервалом 80— 120 лет и не очень вы сох  ой то­

варностью . Основными пороками, снижающими выход и ка­

чество деловой древесины, являются сучки, наклон воло­
кон и напенные гнили.

Строение по диаметру глазомерно выделяемых поколе­

ний подчинено общей закономерности, связано с величино I 

среднего диаметра и характеризуется довольно значитель­

ной изменчивостью. В особую  группу по величине измен­

чивости выделяются старые поколения, формирующ иеся в 

разреж енном  состоянии . Для этих поколений выяйаяется 

необходим ость установления отдельного типа строения и 

сост ав  тения специальных лесотаксацио зных таблиц.

Соотнош ение высот и диаметров деревьев в усл овно­

одновозрастны х лиственничниках и сосняках М Н Р  сущ ест ­

венно отличается от установленного для сосняков европейс­
кой части С С С Р  и Бурятской А С С Р  и лиственничников 

Читинской области. О н о  более согласуется с установлен­

ным соотношением для лиственничников Тувинской А С С Р , 

хотя и имеет некоторы е специфические особенности . О д ­

ною из них является сход ство с показателями, установлен 

ными для ели и пихты европейской части С С С Р . Послед­
нее, по-видимому, является отражением  особенностей ф о р ­

мирования насаждений в горных рай онах,способности лист­
венницы долго сохранять  ж изнесп особн ость  в затенении, 

что ведет к задержкам  в отпаде подчинённой части.

Древостой  всех п ород  характеризую тся значительной 

изменчивостью полнодревесности.

Всё отмеченные особённости указывают на необходи­

мость более детального изучения строения и рост а древос- 

тоёв, выявление ф акт оров , их определяющих, и разработки 

местных таксационно-лесоустроительных нормативных ма­
териалов.

Насекомые-вредители лесов М НР

Важ ное значение придавалось изучению насекомых-вре- 

дителей лесов М Н Р . Основны ё усилия были направлены на 

выявление видового состава и лесохозяйственного значения 

различных экологических групп и видгв насекомых, а так­

же на изучение региональных экологс-географических о с о ­

бенностей наиболее опасных для леса насекомых-вреди- 

телей.
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Ч;Доржсурен;

ФИТОЦЕНОТИЧЕСКИЕ ИЗМЕНЕНИЯ 

ЛИСТВЕННИЧНЫХ ЛЕСОВ ПОД ВЛИЯНИЕМ 

СПЛОШНЫХ РУБОК ЛЕСА

Р е з ю м е

В данной статъе рассмотрено изменение фитоценозов 
лиственничных лесов под влиянием сплошных рубок леса 
на примере бруснично-ритидиевого л,иственничника Цент­
рального Хангая. После сплошных рубок бруснично-рити­
диевого лиственничника бурно развивается кустарниковый 
ярус из (Ьоп1сега аИа!са) и уменьшаются проективные 
покрытия травяно-кустарничкового и напочвеного покровов. 
Сильно разрастаются Рез1иса а11а!са, 2егпа ритреШапа, 
Са1ата§гоз*1з 1арроп1са,Сагех атдипепз18 и другие лесос­
тепные, степные виды. На вырубках данного типа леса 
отсутствует естественное возобнонление леса,поэтому тре­
буется исскуственное возобновление леса.
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преобладают технические вредители, снижающие товарность 
заготовленной древесины. Ряд видов наносит также сущест­
венный ущерб древостоям, ослабленным пожарами, вреди­
телями листового аппарата или растроенными рубками. К 
их числу относится большой лиственничный коросх.

При надзоре за динамикой численности стволовых вре­
дителей основное вниманге следует уделять состоянию дре- 
востоев. Появление избыточной кормовой базы почти всег­
да влечет за собой массовое размножение ксилофагов. 
Своевременные санитарные руб и в ослабленных древос- 
тоях, а также своевременная вывозка заготовленной древе- 
сины-основные меры предупреждения вспышек размножения 
стволовых вредителей.

Представляют интерес наблюдения за повреждаемостью 
шишек и семян лиственницы. Основным вредителем являет­
ся шишковая, листовертка и эвритема. Наибольшая зар:- 
жённость-60 100% наблюдается в разреженных древостоя* 
и в опушках. В центре сомкнутых древостоев и в подгочь- 
цовых лесах зараженность шишек снижае ся до 10—30%.

Семена других пород повреждаются в меньшей степени. 
Напр мер, повреждение смолевых шишёк сосны редко гре- 
вышает 20%.

Вредители корней немногочисленны. Некоторую опасность 
из них представляет лишь блестящий щелкун, который мо­
жет сильно вредить молодняки лиственницы.

Для своевременного обнаружения очагов насекомых-вре- 
дителей нужна служба надзора. Вопросы организации и 
техники надзора детально разработаны А.И. Ильинским. 
По результатам надзора составляются прогнозы изменения 
численности, основываясь на которых при необходимости 
планируется истребительные мероприятия.

Первоочередными объектами надзора должны явиться 
горные подтаежно-лесостепные лиственничники, а также 
участки таежных и псеводотаежных комплексов, граничащие 
со степью.

Выводы и рекомендации по организации 
лесного хозяйства

1. Установлены закономерности в распрелелёнии лёсов 
М НР и на этой базе проведено лесоряститёльное райони­
рование занятой /есами территории республики. Последнее 
явилось основой для лесохозяйственного районирования, вы 
полненного в 1974 г. Сёверо-Западным лесоустроительным 
предприятием В/О «Леспроект»



нашей стране был принят ряд законов по Охране природы п 
которые в дальнейшем были более усоворщенетвованы.

За последние годы, например, были заново утверждены И3 
следующие законы: Закон о землепользованию, Закон ~об I1 
охоте, Закон об охране леса и др.

В 1972 году шестая сессия седьмого созыва Великого У 
Народного Хурала (ВНХ) М НР обсудила некоторые важные р 
вопросы о научных основах охраны и улучшения исполь- | 
зования лесных богатств, промысловых животных, рацио-1 
нальном использовании ресурсов природных богатств, охра- 1 
не окружающей среды и приняла решения, имеющие особо I  
важное значение. Например, были созданы постоянные ко- 1 
миссии по охране природы в ВНХ и местных органах де» 1 
путатов, а также общество по охране природы и дружины ] 
школьников и пионеров, два раза в году проводить месяч-1 
ники по охране природы; установить день охотников и ра- | 
ботников лесной организации, усилить общественный и; ' 
государственный контроль за выполнением этих законОдам 
тельных актов; усовершенствовать научные основы работ! 
по охране природы.

В нашей стране имеются следующие 13 заповедников, 
вызывающие интерес особенностями своего растительного 
и животного мира, а также геологическим строением:

I. В Восточной Монголии

1. Навчин вандан (Лачин богд) ула (Сухэбаторский 
аймак)

II. В Центральной Монголии:

1 (2) Богд хан ула (Центральный аймак).
2 (3) Х орг о , хоргын того (Архангайский аймак)
3 (4) Уран Того, Бурхэр, Ж алавч ула (Булганский . 

аймак)

4 (5) Бурэн ула (Булганский аймак) \. Ц
5 (6) Булган.ула (Архангайский аймак)

6 (7) Нагал хаан улг* (Центральный аймак);

7 (8) Батхаан ула (Убурхангайский аймак)

II. В Западной Монголии:  ̂ г г;/ ~ : ^

1 (9) Булган гол (Ховдосский аймак) . ‘ ;

2 (10) Хасагт хайрхан (Гоби-Алтайский аймак) -

3 (11) Хух. сэрхийн нуруу . (Ховдосский и , Баин^улгий 

кий аймаки)

IV. В Южной Монголии 

1 (12) Ущелье Ёлын ам (Южно-Гобийский аймак)
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районы республики. Они выполняют важные водоохранные 
и почвозащитные функции.

В М НР целесообразно развивать и совершенствовать 
выборочную и длительно-постепенную системы ведения лес­
ного хозяйства, как наиболее полно отвечающие целевым 
направлениям хозяйства и природе горных, преимуществен­
но разновозрастных лесов. Сплошнолесосечные рубки мо­
гут применяться лишь в отдельных случаях, узкими лесо­
секами, с соблюдением сроков примыкания, на глубоких 
слабоэрорируемых почвах пологих склонов, в местах с хо­
рошо идущим возобновлением хвойных, в нижнем и сред­
негорном поясах.

Системы ведения лесного хозяйства должны быть диф­
ференцированы по природно-экономическим районам и круп­
ным природно-типологическим единицам (высотно-поясным 
комплексам типов леса), так как лесам М НР свойствена 
неоднородность по строению, росту, возобновляемости, 
пожарной опасности, устойчивости к насекомым-вредителям 
заболеваниям и антропогенному влиянию.

При составлении систем лесного хозяйства целесооб­
разно учесть направления, которые должны быть ведущими 
при организации лесного хозяйства в отдельных природно­
экономических районах. Так, в лесах северо-западного Хэн- 
тэя одним из ведущих звеньев в организации рациональ­
ного лесного хозяйства является борьба со сменой хвой­
ных лиственными. В восточном Хэнтэе на первый план выд­
вигается охрана лесов от пожаров, а в связи с этим орга­
низация тщательного выкашивания трав на границах с лес 
ными массивами в многочисленных речных долинах, своев­
ременного проведения рубок ухода в сильно загущенных 
молодняках, содействие естественному возобновлению. В 
лесах Хачгая ведущее значение приобретает разработка и 
внедрение рациональных приемов эксплуатации, с минималь­
ным снижением водоохранных и почвозащитных свойств, 
возобновления леса и пастьбы скота в лесах. В Монгольс­
ком Алтае нельзя улучшить хозяйство без ограничения ле­
сопользования и пастьбы скота и без коренного улучшения 
возобновительных процессов. На первом плане здесь долж­
но быть прижизненное использование лесов в защитных и 
рекреационных целях.

Литература
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ких растений. Уч. зап. Казанск. унив., т. IV.
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МйНгОлий имеется 110 видов эндемичных и 70 видов ре­
ликтовых растений третичного и четвертичного периодов, 
Кроме того, Во флоре Монголии имеются ряд элементов, 
флоры степей, пустынь,гор сопредельных районов Восточ­
ной и Западной Сибири, Гималайских, Алтайских гор н 
Джунгаро-Турании, Маньчжурии.

И поэтому охрана растительности флоры нашей страны 
имеет также большое значение и для сопредельных тер- 
риторий.

В настоящее время охрана редких ботанических объек­
тов Монголии проводится в следующих направлениях:

1. Охрана их в заповедниках и постоянных заказниках;
2. Охрана их вне заповедников и заказников:
3. Охрана путем акклиматизации и интродукции редких 

видов растений в условиях ботанического сада и в пи­
томнике.
Вид растений, подлежащие охране следует подбирать по 
следующим группам:

1. Редкие и исчезающие виды растений;
2. Фитоценологические объекты (формации или ассоциа­

ции, как эталон основных типов растительности).
3. Ботанические памятники т.е, старые деревья и кус­

тарник* со сзоео5разной формой и ископаемые рас­
тения.

4. Уникальные ландшафты и участки с исчезающими 
видами растений.

1. К редким и исчезающим видам растений относятся 
Монгольские и Центрально-Азиатские эндемики, реликты 
третичного и четвертичного периодов, а также виды по­
лезных растений, сокращающих свои ареалы из-за интен­
сивного использования в хозяйственных целях: Среди мон­
гольских эндемиков встречаются более древние виды 
лесов и саванн мелового и третичного периодов, такие 
как:Аттор1р1ап11ш8 топ^оПсиз (Мах1т.) СЬеп& 1псаг- 
уШеа ро1ап1пП Ва1а1., Те*гаепа топ&оНса М ах1т ., 2у§ор- 
ЬуПит хап1Ьоху1оп Мах1ш., Супотопит зооп^опсит Йиргм 

Ро1ап1п1а топ^оНса Мах1т., Оутпосагроз ргге^аГзкН Ма- 
х!т .. Оху*гор1з ^гиЪоуП Шг!]., Ату§;(1а1из топ^оНса Мах1т., 
ВгасЬап1Ьетит §оЫ сит КгазсЬ., Сагуор1ег1з шоп^оИса 
В§е , Рори1из д1уегзНоНа ВсЬгепк, Штиз ритИа Ь.

О ни сохранились в составе пустынных фитоценозов по 
террасам рек времен палеозоя и мезозоя,а также по оази­
сам Южной Монголии.Из них большой интерес представляют 
оазисы Заалтайской Гоби, т, е. реликты лиственного (ту- 
рангового) леса третичного периода, которые почти исче* 
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в облати бассейна р. Убер-джаргаланта и верхо­
вьев Ара-джаргаланта-Вкн: Сев. Монголия/Г. I. Л.

Потанин Г. Н. 1881—1883 Очерки Северо-Западной Монго­
лии, вып, I —IV. СПб.

Пржевальский Н. М. 1875. Монголия и страна тангутов, 
Т. Ь СПб.

Пржевальский Н. М. 1883 Из Зайсана через Хами в Тибет 
и на верховья Желтой реки, Изд. Русск. Гео­
граф. общ.

Пржевальский Н. М. 1888. От Кяхты на истоки Желтой 
реки, исследование сев. окраины Тибета и путь 
через Лоб-Нор по бассейну Тарйма

Сапожников В. В. 1911. Монгольский Алтай в истоках Ир­
тыша и Кобдо. Томск

Соачва В. Б. 1957. Пути построения единой системы рас­
тительного покрова. Тез. докладов Делегатского 
съезда ВБО (май 1957), 4,1.

Юнатов А. А. Основные черты растительного покрова .Мон­
гольской Народной Республики. Тр. Монг. ко­
миссии АН СССР, вып 39.

Е.Н. Савин, Ч. Дугаржав, И. А. Коротков 
А. В. Огордникив, И. В. Семечкин, А.Е. Те- 
тенькин, В. М. Яновский

БНМАУ-ЫН ОЙГ СУДАЛСАН ДУНГЭЭС 

Резюме

Беогеоценологийн иж бурэн судалгааны дунд ундеэн хэв- 
шинж, тархалтын зуй тогтлыг илруулж, район бурээр ойн 
бурэлдэхуун, насны ба товарын бутэц, модлогийн гарц, не- 
хен ургалтын уйл явц, евчин эмгэгт ертсен байдал зэр- 
гийг тодорхойлж гаргав.

Туе орны ой мод уулсаар буслуур уусгэн ургадаг хий- 
гээд уулын бэлээс орой хуртэл нэг янзын бус евермец 
шинж бухий хэд хэдэн буслуур уусгэдэгийг тогтоолоо. 
Энэхуу онцлогоор нь бух ойг ойт хээрийн ой, тайгархаг ой, 
уулын тайгын ой, тайганцар ой (псевдотаежный), дэд та­
гийн ой, дэд тагтайгын ой гэдэг ой- ургамалжилтын бус- 
луурт хуваав.

Туе орны ойт нутгийг ой- ургамалжилтын 3 муж, 8 про- 
винцид хуваав. 1. Хангайн уулын хээр ойн мужид 4 про-
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ные элементы Маньчжурской флоры: Еиопутиз тааскН 
Нирг., УШигпит ори1из Ь., Штиз ргор1пчиа КоШ ., 1г1з сИс- 
Ьо1ота Ра11.и некоторые виды из семейства ОгсЫасеае 1Лт11.

В связи с интенсивным ростом потребностей и исполь­
зований природных сырьевых ресурсов крайне необходимо 
детальное изучение их биологии, природных ресурсов 
и разработки мероприятий по рациональному исполь* 
Зованию и охране сырьевых растений систематичес­
ки заготавливаемых в значительных количествах а также 
редких декоративных растений, подвергающихся уничто­
жению в результате освоения целины, пожаров, строи­
тельства населенных пунктов, акклиматизации и резведе* 
ния животных. Например: ондатроводство приводит к пос­
тепенному уничтожению ЫутрНаеа сапсИМа Л. е1. Регз1. №ф- 
Ьаг Ы еи т  (Ь.) 8т1Ш. В результате широкого применения 
декоративных растений; ЫНит (епиЦоНит Р1зсЬ., ТгоШиз 
аз1а11сиз САМ. и лекарственных: Аз1га^а1из топ&оПсиз 
В&е., Шю<Но1а гозеа Ь., А(1оп1з топ&оНса 81т., 8аиззигеа 
1пУо1исга1а Каг. е1„ К1г.-ех Мах1т. значительно сократи­
лись их природные запасы.

Намечаются 3 наиболее эффективных способов охраны 
редких и исчезающих видов растений в условиях Мон­
голии.

Во-первых. Полная охрана особо редких видов растений 
в пределах их ареала.

Во-вторых. Охрана видов, сокращающих своего ареала 
путем сохранения их в определенных участках ареала и 
создании на месте, микрозаказника.

В-третьих. Обязательное интродуцирование и акклима- 
матизация в питомнике или ботаническом саду редких 
видов, а также видов с ограниченным ареалом.

1. Основой охраны запасов сырья хозяйственно-полез- 
ных пищевых, лекарственных и кормовых растений являются 
тщательно разработанный план и их правильная заготовка, 
обоснованные на результатах детальных биологических и 
ресурсоведческих исследований.

Во флоре Монголии имеются около 1000 видов кормо­
вых, более 100 видов пищевых и более 500 видов лекарст­
венных растений. Из них Ас1оп1з шоп^оИса 81т., 8орЬога 
а1оресш'о1с1ез и прочие лекарственные растения обильно 
заготавливаются в качестве сырья для фармацевтического 
производства страны, что в конечном счете приводит к 
уменьшению их природных запасов, В связи с этим возни­
кает необходимость создания плантации и восстановления 
природных запасов этих видов.
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БОТАНИКИЙН ХУРЭЭЛЭНГИЙН ТРУДЫ ИНСТИТУТА
ЭРДЭМ ШИНЖИЛГЭЭНИЙ 1976 БОТАНИКИ АН МНР 

БУТЭЭЛ № 2

Л.П. Маркова, Т.П.Надежина 

Л. М. Беленовская,

В. С. Синицкий, У. Лигаа 

Х.Тумбаа

НЕКОТОРЫЕ ИТОГИ ИЗУЧЕНИЯ ПОЛЕЗНЫХ 

РАСТЕНИЙ ФЛОРЫ МНР.

Изучение растительных ресурсов страны и внедрение 
различных видов растительного сырья в пратику народного 
хозяйства-проблема комплексная и сложная, в разработке 
которой необходимо участие специалистов различного про­
филя: ботанико-ресурсоведов и интродукторов, фито-и био­
фармакологов и медиков, технологов и экономистов и да­
же инженерно-технических работников отдеьных отраслей 
промышленности.

Первая научная рекогносцировка в исследовании расти­
тельных ресурсов МНР была проведена в 40-е годы извест­
ным советским исследователем растительности этой стар- 
ны-А. А. Юнатовым.

В 1946 г. им впервые была составлена сводка о расти- 
, тельных сырьевых ресурсах МНР, оставшаяся, к сожалению, 
[неопубликованной;

В последующие годы монгольские ботаники-ресурсоведы 
и фитохимики занимались изучением отдельных групп по- 

| лезных растений флоры МНР (пищевые, лекарственные,
; эфирномасличные, витаминоносные и др); Несмотря на за- 
| метные достижения этих исследований, степень изученности 
полезных свойств флоры страны еще невелика и состаляет 

\ около Ю—15% от общего Числа видов высших сосудистых 
растений-

В настоящее время отдельные отрасли народного хоз­
яйства МНР нуждаются в различных видах. растительного 

[сырья, потребность в которых частично удовлетворяется 
за счет импорта.

Имея ввиду сказанное, ресурсоведческий отряд Совмест­
ной Советско-Монгольской биологической экспедиции вы­
полнял в течение 4-х полевых периодов 1971 — 1974 гг.

ё



падном Прихубсугулье. Леса в некоторых частях тайги 

Восточного Прихубсугулья и Хэнтэя под воздействием по­
жара превратились в сухостой. Вследствие чего проис­
ходят смены лиственничных лесов березовыми, тополевыми 
лесами.

Пихтовые леса, находящиеся в Хэнтэе у истоков реки 
Еро и еловые леса Западного Прихубсугулья до сих пор 
сохраняют первоизданный облик тайги.

В горно-лесостепной зоне встречаются сосновые леса, 
осветвленный парковый лиственничный лес, березово-то­
полевые смешанные леса. Кроме того, по склонам гор 
развиваются типчаковые, типчаково-тимофеевковые полын­
но-злаковые, разнотравные степи. Интересно, что на этих 
склонах Ьеоп1оросИит осЬго1еисот Веаиу образует целые 
ассоциации, занимая значительные площади.

В степной зоне господствуют змеевково-ковыльные,зла­
ково-полынные, полынно-лапчатковые,з лаковые,карагановые, 
разнотравно-злаковые, разнотравные, вострецовые, ните- 
листниковые степи. Степи Монголии по структуре и внеш­
нему облику очень своеобразны.

В пустынном и пустынно-степном поясах встречаются 
кустарникивая, селитрянковая, парнолистниковая пустыни 
и саксаульники. Кроме того имеются такыры, баглуровая, 
анабазисовая, солянковая, песчаная, каменистая пустыни и 
солонцеватые микропонижения. Они резко отличаются друг 
от друга.

Леса Монголии занимают 10% всей'территории, из них 
7,6% относится к хвойным и лиственным лесам, 2,4% сак- 
саульниковым лесам.

В связи с интенсивным использованием, но замедлен­
ным темпом возобновительных работ (используется 50,0 
тыс. гектаров лесного массива с валовым выходом древе­
сины 1,8—2,0 млн.м3) партия и правительство МНР особое 
внимание уделяют организации лесопитомников во многих 
местах, и разработке мероприятий по рациональному ис­
пользованию леса с учетом соблюдения биологического 
равновесия в лесах, и значительному расширению лесного 
массива. В результате интенсивного освоения территорий 
под земледелия, строительства населенных пунктов и 
резкого расширения дорог, с увеличением численности 
автомашин и других видов транспорта, а также внедрения 
оседлых хозяйств в горно-степных, степных районах на 
значительных площадях, растительный покров начал под­
вергаться дегрессии и терять типичное девственное сос­
тояние.
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имеет и научное значение, так как позволяет получить ма­
териал о химической изменчивости видов и о возможном 
влиянии на этот процесс особенностей местообитания рас- 

[ тений. В этом плане изучение флоры М НР, имея в виду 
[ своеобразие климата и условий природных местообитаний, 

представляет особый интерес.
Флавоноиды, кумарины, проазулеиы и тритерпеноиды от- 

[ носятся к числу природных соединений, обладающих фэрма-
* кологическими свэйствами-спазмолитическим, седативным-
I противовоспалительным, антилейкодермическим, гормональ-
* ным, противоопухолевым и др., что дает возможность по-
* лучить на их основе препараты различного лечебного дейс-
* твия. М ассовое изучение растений флоры М НР на присутст-
111 вие перечисленных веществ было осуществлено впервые. 
И( Исследовано около 250 видов высших сосудистых растений

из 131 рода и 37 семейств. Наиболее широко обследованы 
ф виды из семейств: Аз1егасеае, РаЬасеае, ЬапНасеае, Капип- 
и си1асеае и Ар1асеае. У подавляющего большинства видов в 
Л! тех или иных частях было установлено присутствие хотя 
од бы одного из названных соединений. В 12 видах эти соеди* 
ес нения отсутствовали.

Содержание флавонойдов обнаружено у абсолютного боль-
II шинства исследованных видов. По литературным данным 
 ̂ (Ое1$8тапз 1962), все семейства, виды которых были нами 

|| исследованы, известны в качестве флавоноидоносных. Это
же относятся и к большей части изученных родов. У предс- 

)В тавителей 4-х родов флавоноиды обнаружены впервые: Ро-
0 1ашп!а топ^оИса М ах1Ш., Аз1его1Ьатпи8 сеп1гаН-аз1аисиз 

Иоуор., 01^аеа 1еисорЬу11а (Тигсг.) П]1П, О. 1отопозоуи 
■а (Тгаи1у.) И]1п, КазсЬ&аг1а кошагоуН (КгазсЬ. е1 КиЫг.) РоЦак. 
^  причем 4 первых вида относятся к элементам централь­

но-азиатской флоры. Выявлены также виды новых флав шои- 
^ доносных растений: Аттор1р{Ьап1Ьиз топ^оНсиз СЬеп&.
3 СаШ&опит т оп ^оИ сит  Тигсг., С1етаИз [гиМсоза Тигсг 

>4 , виды А]ап1а Ро1]ак., ВгасЬаиМетит ^оЫ сит КгазсЬ, , виды 
Аг1ет1з1а Ь ., А. сЬап&а!са КгазсЬ., А. ^1оЬоза КгазсЬ.,
А. тШ сага РгапсЬ. А. таегапШа ЬебеЬ., А. хегорЬуНса 

КгазсЬ. Больш инство из них эндемичные виды флоры М Н Р 
или виды центрально-азиатской флоры.

Относительно высокое содержание флавонойдов установ­
л е н о  в различных частях растений у 75% видов. В основном это 
^представители семейств Аз1егасеае, Капипси1асеае, причем 

^сем. Напипси1асеае мало известно как флавоноидоносное.
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Ы.Ш21укЬи{а&
О.ВапггадсЬ

ОЫ ТНЕ СОИЗЕКУАТЮЫ ОР ВОТАМ1С КАКЕ 

ОВЛЕСТЗ ОР ТНЕ М Р К

Зигатагу

А Ьг1е{ 1п{огта11оп оп Иге Моп^оНап реир1ез, падите. 
сопзегуаИоп 1гасШ1оп апс! 1Ье МРК ^оуегтапГ 8 теазигез. 
а1те (1 а! 1Ье па1иге рго{есз1оп 18 &1Уеп.

ТЬе рг1пс1ра1 ресиНагШез о! 1Ье МРК’ з Йога аге <1ез- 
сг1Ьес! 1п соппесИоп \уШг сопзегуаИоп о! 1Не гаге апс! №е 
сНзарреайп^ р1ап1 зрес1езез чуЫсЬаге Моп&оНап ап(1 Сеп- 
1га1 Аз1а11с епдепПез. ТЬе ргоЫеше о! ОаЫ'з гезегуаИш 
‘1з сНзсиззес!.

ТЬеге аге Лп оиг у!е\у, 3 >уауз о! тоге еНесИуе рго!ес- 
11оп оГШ е гаге апй Ше <ИзарреаПп§ р1ап1 зресгезез 1п еоп- 
ёШопз о! 1Ье МопдоНа.
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пустынных гобийских районов. Однако эти соображения не 
касаются степени встречаемости в этих сообществах цен­
ных в сырьевом отношении флавоноидоносных растений.

Следует отметить, что полученные нами данные о фла­
воноидоносных растениях еще не в полной мере отражают 

; сущетвующий потенциал этих растений во флоре МНР. Впол- 
I не вероятно выявление других перспективных видов из чис- 
I ла семейств, исследованных нами в малой степении (Вгазз!- 
I сесеае, Розасеае, ЗсгорЬи1аг1асеае и др.)

Кумарины обнаружены у 25% исследованных видов из 17 
I  семейств. Установлено присутствие кумаринов в сем. Капип- 

\ си1асеае, что ранее не было известно (Пименов, 1971). Но- 
I  вые кумариносодержащие растения выявлены в семействах: 
Я Ы Насеае, К оза се ае , ТЬуше1аеасеае, Ар1асеае, Вога^пасеае,
ч Ьаш1асеае, Аз1егасеае. Однако во флоре М Н Р в числе 
1 представителей этого отсутствуют наиболее ценные из этих
I  видов. В ц елом флора М Н Р бедна кумариноносньщ и расте-

9 ниями. Представляют интерес для изучения только широко 
распространенные кумариноносные растения как: Уега1гиш

* ш ^гпш  Ь., 31е11ега сНатае]азте, Ь. Нар1орЬу11иш йаЬи- 

п с и т  (Ь .) О. роп , 8арозс1т1ко\У1а (Нуаг1са1а (Тигсг.) ЗсЫ- 

ДзсЬк, ЗрЬ аИ егосари з  §агс111з (Везз.) К- =  Ро1., состав кума- 
* ринов которых не исследован. Целесообразно провести 
^изучение состава кумаринов у РасЬур1еигиш соп<1епза1пт 
“ (Ь.) Когоу. и Р Ы озосИ сагри ззШ ш си з (31ерЬ .) К. =  Ро1., так как 

они имеют практическую ценность, благодаря содержанию 
Чку маринов, обладающих спазмолитичекой активностью (Пи- 

"менов и др., 1968). Однако достаточных запасов названных 
®вадов на обследованной нами территори не обнаружено. 

а- В результате изучения качественного состава кумаринов 
^некоторых из перечисленных видов выделены и идентифи­

цированы  отдельные кумарины из подземных органов 31е11- 
з0Сега сЬатае]азте Ь, АгсИап^еНса йесиггепз Ьей еЬ., Н егас Ы е и т  

[ЯВ/11ззес1иш ЬейеЬ., Расйур1еигит, сопйепзэШт, (Ь .) К огоу Р1еи- 
--гозрегтит ига1епзе, Нар1орЬу11ит (1аЬиг1сит и некоторых 
Д ругих.

м! Состав кумаринов в корняй 81е11ега сЬашае1азте изучен 
^-тми впервые (Тихомирова и др., 1974).

(айР Следует Сказать, что количественное содержание выде­
ленных соединений незначительно, и потому указанные ви- 

зйы. не могут быть рекомендованы для получения отдельных 
Ценных кумаринов.



Бид еврийп оронд ургадаг Жавын терлийн ургамлын 
цаашдын олон талт судлагаанд дэм болохсон болов уу 

хэмээн уг терлийн ургамлыг таних тулхуур бичгийг зохио* 
сон бегеед эл ажилд туе орны ургамлын аймгаас цуглуу- 
лагдан хадгалагдаж байгаа хатаадасууд; болен (П.Г. Го* 
ровой, 1966, 1974; В.И.Грубов,' 1955; Ц.Жамсран, Н. ©лзнй- 
хутаг, Ч. Санчир, 1972; П.Н.Крылов 1935; Л.И. Малышев, 
1965; Е.В.Тюрина. 1971; Флора СССР, XVII, 1951; С.К. Че- 
репанов, 1973) нарын бутзэлуудийг ашиглав;

Монгол орны Жавын (Реисейапит Ь.) терлийн ургамлыг 
таних тулхуур.

1. Тойруулгын навчгуй юмуу эрт унадаг 1—2 навчтай . .
..................................................................... ........  _2

— Тойруулгын 3 ба туунээс олон навчтай • • • • . • —5
2. Шухрийн шилбэ узуурээдээ шируун эсвэл бухэлдээ усэр- 

хэг . . . . . . . . • —3

— Шухрийн шилбэ нуцгэн . . .  . . . . . .  .—4
3. Навчны илтэс сууриараа доош тахийн евдгерхуу нугар- 

сан, суулчийн эрэмбийн сегмент бараг утсархуу нарий- 
хан, суумал бегеед нэгэн хавтгайд жигдрэн оршдоггуй 
учир еренхийдээ еэгегэрдуу . .

. . • • -5. Реисебапиш 8а11пит Ра11. 
Голын ч и й г л э г  эрэг, намгархаг мараалаг нуга, 
шинэсэн ой, боролж бургасан шугуйн захад ур­
гана.

'н® Навчны илтэс шулуун,тууний салбангууд жигдхэн байр- 
лаад зогсохгуй суулчийн эрэмбийн салбан ирмэгээрээ 
шудэрхэг. гонзгойвтор гурвалжин, 5—10 мм ерген.дээд 
гадаргуугийн судлыг дагасан услэгтэй • . • . • • • •
•  .................. ...  • • 6. Реисейапит 1егеЫп1Ьасеит Р1зсЬ.

Зевхен Х энтийд  (Туулын эхэнд) шинэсэн ой, сее- 

ген ширэнгэнд ургана.

4(2). Энгийн едлег навч нь 1—3 мм ерген мен хэмжээний 
урт салбангуудаас бурддэг; 25—50 см ендар ургамал.

. 2 .  Реиседапиш {а1саг1а Тигсг. 
хужирлаг нуга, булаг цайдам дагасан дэреэн 
шигэнгэ, мараа бухий эрэгт ургана.

—Хошоод юмуу гурвантаа цуулбар едлег навч нь 0,5 мм 
, ерген, 10 мм орчим урт; щугаман сегментээс бурддэг; 

намхан (3—30 см ендертэй) ургамал. • • . • . • ••
• 7. Реисеёапиш уа^1па(ит ЬегёеЪ. 

Нугархаг хээр, сееген ширэнгэ, хужирлаг нуга, 
уулын чулуурхаг хээр, хээр талд ургана.
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в подземных органах растения (корнях и корневищах). Со­
лодковый корень может широко применяться в пищевой 
промышленности (для производства напитков, соусирования 
Табаков и др.) и для технических целей (как пенообразую­
щее средство) (Муравьев, Соколов, 1965).

Солодковый корень—важный товар мирового рынка.
Надземная масса солодки используется на сено и хоро­

шо поедается всеми видами сельскохозяйственных живот­
ных (Юнатов, 1954).

Сырьевая ценность солодки уральской, произрастающей 
на территории М НР, до настоящего времени специально 
не изучалась. Общие сведения о распространении этого ви­
да имеются в работах А. А. Юнатова (1954), В. И. Грубова 
(1955) и некоторых монгольских ботаников (Банзрагч, 1964; 
Ламжав и др., 1971). Но совершенно отсутствуют конкрет­
ные данные о запасах солодкового корня.

Нами определялись ориентировчные запасы солодково­
го корня и проводилась товаровдеческая и химическая оцен­
ка сырья.

Солодка уральская на территории, охваченной маршру­
тами отряда, бьца обнаружена более чем в 30 географи­
ческих пунктах в следующих аймаках: Южно-Гобийском, 
Убурхангайском, Баянхонгорском, Гобиалтайском, Убснурс- 
ком, Восточном, Сухэбаторском и Центральном.

Солодка уральская произрастает на площадях, в сумме 
составляющих около 2 1 тыс. га, а общий запас солодко­
вого корня в воздушно-сухом состоянии (при выкопе на глу­
бину 70 см) составляет около 17 тыс. тонн. Эксплуатацио­
нные солодковые заросли (суммарная-площадь более 1 т/га) 
сбнаружены только в пяти аймаках: Убснурском, Кобдоском, 
Гобиалтайском, Баянхонгорском и Восточном.

Запасы распределяются по аймакам крайне неравномерно 
81% запаса корня находится в Баянхонгорском аймаке (р-н
оз. Орок-Нур; урочище Таван-Элиста), 12%-в Кобдоском 
(пойма х. Кобдо и др.) и 7% приходятся на 3 остальных 
аймаков.

По внешним признакам от 50 до 90% корней в зарослях 
солодки соответствуют требованию стандарта на солод­
ковое сырье (диаметр корня более 0.5 см). Содержание 
экстрактивных веществ (от 29.6 до 39.8%) и глицирризинов- 
ой кислоты (от 4.9 до 8.7%) почти во всех зарослях также 
удовлетворяют требованиям стандарта (Гос.Фармакопея 
С С С Р , 1968). Все это позволяет считать сырье С. уральс­
кой на территории МНР, стандартным и пригодным для 
использования в фармацевтической промышленности.
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бамбай маягийн баг цэцэг бурдуулнэ.Шухэр усэрхэг 10—25 
шилбэтэй, голчоороа 3—10 см. Ороолтын навчинцар эрт 
унадаг 3—8 юлдэрхуу буюу, щугдмархуу хурц узууртэй 
бегеед усэрхэг. Шухрэнцэрийн голч 7—15 мм. Ороолтон* 
цорЫн навчинцар хурц, олон, юлдэрхуу, ирмэгээрээ сарьс. 
лаг, тэдгээр нь уртаараа шухрэнцэрийн шилбэнцэртэй ба- 
раг тэнцуу.

Цоморлнг богинохон шудлэгтэй буюу мохоо. Дэлбэ 
цагаан, урвуу зурх хэлбэртэй, 1,5 мм урт.

Ур жиме ерген зуувандуу-дугираг, 3,5—4 мм ерген, 
4—5 мм урт. Ховилдоо ганц сувагтай. VI—VIII сард цэ­
цэг лэнэ.

ЕР0НХИЙ ТАРХАЦ:арнед Снбир,Дорнот Сибир. МОН- 
ГОЛД: Хевсгел: Хевсгел нуур, 1924.VII. 14, М.Нейбург; 
Хевсгелийн Цагаан уур сумаас баруун зугт 7 км, Аригийн 
гол, 1972.VII. 27, В.И.Грубов, Н.блзийхутаг, Л.Долгоржав, 
Ц.Цэцэгмаа: Мен аймгийн Ринчинлхумбэ сум, Тогост уул, 
1972, УШ.б, В.И.Грубов, Н.блзийхутаг, Л.Долгоржав, Ц.Цэ­
цэгмаа, Мен аймаг сум, Дархадын хотгор, 1972. VIII. 7,
В.И.Грубов, Н.блзийхутаг, Л.Долгоржав, Ц.ЦэцэТмаа; мен 
аймгийн Эрдэнэбулган сумаас Цагаан уур орох зам,Эгийн 
гол-Уртын даваа орчим,нугажуу хээр, 1972,УИ. 23, В.И.Гру­
бов, Н.блзийхутаг, Л.Долгоржав, Ц. Цэцэгмаа; Хэнтнй: 
Тевийн Батсумбэрийн сангийн аж ахуй, Сегнегер, 1974. 
VIII. 19, О.В. Журба; Хангай; Архангайн Цэнхэр сум, Цэ- 
цэрлэгийн гол, 1924;VIII. 10, Н.В.Павлов; Булганы Хишиг- 
бндер сумын тевеес баруун зугт 2—3 км, Элдэв евс-уетэнт 
хээр, 1942.1ХЛ1, А:А. Юнатов; Завханы Салхитаас хойш 10 
км, уулын хээр, 1945.VII, 19, А.А. Юнатов; Сэ^энгийн Ба­
руун бурэн сум, Бургалтайн гол» хялганат хээр, 1948.УШ.
3, А.-В.Калинина, Ц;Даваажамц; Булган хотоос хойш 17 км, 
Булганы нуруу, уулын ар, элдэв евст шинэсэн ой, 1971. 
VIII. 12, Н.И.Дорофеюк; Увсын Тэс сумаас Улаан гацаа орох 
замд 15 км, Тэсийн голын зуун эрэг, 1972.УШ.15, В.И.Гру­
бов, Н.блзийхутаг, Л.Долгоржав, Ц.Цэцэгмаа, Хевсгелийн 
Их уул сум, Сэлэнгийн хендий, №597,. 1974. VII./, О.В. Жур­
ба; Завханы Цагаан-Хайрхан сум, ЩургЫн голын эх, №1410; 
1974^111.4* О.В, Журба; Монгол дагуур: Туулын хендий, 
1897.УП.8,Д.А.Клеменц; Хэнтийн Онон голын зуун эрэг, Гур- 
ван нуур, 1928.УШЛО, Н.П. Икоников-Галицкий; Богд уул. 
шинэсэн ой, 193,1.VII.26, Е.О.РоЪесНтоуа; Хэнтийн Цэнхэр- 
мандал сум, Цэнхэрийн гол, 1949.УН.22, А. А. Юнатов; 
Сэлэнгийн Шаамар сум, Орхоны адаг, 1971.VIII. ШН.И.До­
рофеюк; Богд. уул, № 1581, 1974. УШЛ5, О.В.Журба;Сухбаа*
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Дзахой). Общая площадь выявчеиных зарослей составила 
80,5 га, с ориентировочным запасом корней в 1654.1 т и 
надземной массы 1378 ц (в воздушно-сухом состоянии).

Наиболее перспективным районом для заготовки сырья 
софэры (надземной массы) следует считать оазис Эхингол, 
где наиболее крупные по площади заросли (50 га) располо­
жены достаточно компактно. Кроме того, в надземной мас­
се софоры , собранной в этом оазисе, установлено более 
высокое содержание суммы алкалоидов (2,5%), чем в тако­
вой из оазиса Дзахой (1,83%).

3. Выявление эфирномасличных растений флоры МНР, 
перспективных для использования в парфюмерии.

Эфирные масла (и их компоненты) необходимы в раз^ 
личных отраслях промышленности МНР-мыловаренной, пи­
щевой и для медицины. Однако потребности названных от­
раслей в душистых веществах удовлетворяются в основ­
ном за счет импорта.

В последнее время значительная работа по изучению 
эфирномасличных растений флоры МНР проведена мон­
гольскими учеными, а также ими в содружестве с советс­
кими химиками. Получены данные о составе эфирных масел 
ряда хвойных пород (Горяев и др. 1969, 1972, 1974 а# Даш- 
жамц, Ш атар, 1970; и др.), видов КЬос1ос1епс1гоп Ь. (Шатар 
Белова, 1972) и других растений (Горяев и др., 1963, 19746; 
и другие).

Мы в своей работе сосредоточили внимание на изуче­
ние эфирно-масличности главным образом травянистых и 
кустарничковых растений.

Содержание эфирного масла определено у 73 видов из
5 семейств. Большинство видов относятся к таким извест­
ным своей эфирномасличностью семействам как Зонтичные, 
Губоцветные, Сложноцветные. Значительное содержание 
эфирного масла (от 0,5 и более мл на 100 г сырья) уста­
новлено у 40% исследованных видов.

Впервые обнаружено содержание эфирного масла у ряда 
эндемичных видов флоры М НР и видов центральноазиатс­
кой флоры. У некоторых из них оно было достаточно вы­
соким (около 1,0 мл), например 'у Аг1ет181а ^1аиса, А.хап- 
ШосЬгоа, А]'ап1а {ги11си 1оза и других. Более высоким ока­
залось содержание эфирного масла у отдельных видов, 
общих с флорой С С С Р . Например, у 5сЫгопере1а аппиа 
(РаИ.) ЗсЫзсЬк. (1.5 мл), Аг1ет181а ра1и8(г!8 (около 1.0 мл^ 
А. гиШоНа (до 2.5 мл) и др. В то же время установлена 
изменчивость в содержании эфирного масла, причем у не­
которых видов весьма сильная, что показывает иеобходи-
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лын хендий, хужирлаг нугад ургасан улалж дунд, 1971. 
VII. 15, В.И.Грубов, Н.блзийхутаг, Ш.Дарнймаа; мен аймаг 
сумын нутаг, Ачит нуурын зуун хойд эрэг, нишингэ дэрс 
бухий шигэнгэ дунд, №—1326, 1974.VIII.9, А. И. Шретер 
Л.Н.Зайко, Я-Дашжамц, Д.Магсар; Монгол Алтай: Говь- 
Алтайн Тонхил сум, Тонхил нуурын эрэг, хужирлаг нуга, 
1947.УИ.16, А.А.Юнатов; ДундаД халх; Их нуурын хот- 
гор: Увсын Зуунговь сум, Бэрлэгийн гол, дэрс бухий сайр, 
1945.VIII. 26. А.А. Юнатов; Олон нуур: Говь-Алтайн Дэл- 
гэр сумаас урагш 43 км. Уньт, 1948.УШ.9, В. И. Грубов; 
Говь-Алтай; Баянхонгорын Баянлиг сум, Лигийн гол, ху­
жирлаг нуга, 1927.VIII.20, М.Симукова; мен аймгийн Баян- 
говь сум, Цагаан гол, 1948.VII.27, В.И.Грубов; ©мнеговийн 
Баяндалай сумын тевеес хойш 25 км, дэрс бухий сайр, 
1933.VII.8, М.Симукова; Алашаа-Говь: вмнеговийн Хурмэн 
сум, Баруун цохио уул, ойн зах,№213, 1974.VI. 18. А.И.Шре­
тер, Л.Н.Зайко, Я-Дашжамц.

3. Р. ЬузШх Вип&е. Шнвуурт Жав
10—30 см ендер, олон наст ургамал. Модожсон будуун 

ундэстэй. Иш олон, шулуун, гурвэнлиг, уг болон баг цэц- 
гийн дорд талаар ул мэдэг шируувтэр, узуурээдээ навчгуй, 
харин угтаа 1—2 навчтайгаас гадна навчны хатаж хагдар- 
сан бариулын улдэгдлээр хучигдмал.

Навч хошоод цуулбар-едлег, ул мэдэг усэрхэг (хааяа 
бараг нуцгэн), гонзгойвтор-юЛдэрхуу. Анхдагч эрэмбийн 
навчинцар 4—5 хос, хоёрдогч эрэмбийн навчинцарууд гу- 
равласан хэрчигдмэл бегеед шугамархуу салбантай. Навч­
ны бариулын уг ергесч захаараа сарьслаг (нилээд ерген) 
угларга болдог. *

©ер хоорондоо тэнцуу, дотор талдаа шируувтэр, 10—20 
шилбэ бухий шухрийн голч нь 2—4 см. Ороолт ба ороол-' 
тонцор юлдэрхуу юмуу шевгерхуу, эрт унадаг ергевтер, 
сарьслаг ирмэг бухий 5 -7 навчинцартай. Ул мэдэгдэм 
шудлэг бухий цоморлигтой. Дэлбэ цагаан, ендгерхуу.

Ур жиме дугуйвтар юмуу зуувандуу-дугираг, 4 мм ер- 
ген, мен хэмжээний урт. Нэг ховилдоо 1 —2 сувагтай. 
Урэнцрийн нуруун талын хянга мэдэгдэхуйц тод, 1 мм ор­
чим ерген. VI—VII сард цэцэглэнэ. ~

РР0НХЙИ ТАРХАЦ: ©рнед Сибир, Дорнот Сибир, 
МОНГОЛД: Хэнтнй; Хангай: Вангийн хурээ, 1926. VII. 8; 
ЛаЛ.РгосЬопоу; ©верхангайн Хайрхан дулаан сум, Таац, 
Тээлийн голын хендий, агь-уетэнт хуурай хээр, 1941.У1.27, 
И.А. Цаценкин; мен аймгийн Олзийт сумаас зуун тийш 15 
км, 1948.VI. 19, А.А. Юнатов; Арвайхээрээс Хужирт орох
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Заготовка сырья двух других видов полыни более слож ­
на, так как местообитания их не всегда доступны, (о со ­
бенно А. гиШоПа), сбор  сырья более трудоемкий (срезка 
облиственных цветоносных побегов). В засушливые годы 
заготовка сырья может быть неосуществима. Для опреде­
ления сырьевой базы этих видов необходимо определить 
запасы в районах их м ассового распространения, а также 
изучить эколого-биологические особенности для выяснения 
перспектив введения их в культуру.

Решение вопроса о практической ценности других видов 
с достаточно высоким содержанием эфирного масла, но с 
непостоянной положительной парфюмерной оценкой, свя- 

‘ зано с дополнительной химической таксацией выявленных 
зарослей с целью подтверждения стабильности отдельных 
популяций по этому признаку.

К этим видам относятся: Аг1ет1з1а зап1Ь )НпГ1оНа Тигсг 
ех Везз , А. т асгосерЬа!а  \УЯМ.; А ]эта {гиНаПоза, РПНо- 
1шт з1Ыг!сит, ОгасосерЬа1ит {оеИйит, 5сЫгопере1а тиШ- 
{!с!а Вг1Ц., ТЬутиз ^оЫ сиз ТзсЬегп.

Отсутствие запасов  МепШа агуепз1з I.. не позволяет 
рекомендовать ее в качестве источника сырья. Но весьма 
целесообразна постановка опытов по культуре высокомен- 
тольных сортов  мяты, учитывая потребности в этом сырье 
отдельных отраслей промышленности М НР.

Нами проведено изучение состава эфирных масел (ме-
5 тодом газо-жидкостной хроматографии) некоторых видов, 

получивших положительную парфюмерную оценку. В числе 
идентифицированных соединений установлены ценные для 
парфюмерии вещества: цинеол, линалоол, лимонен, сабини- 

| лацетат и др.
Выявлена изменчивость количественного содержания 

й отдельных компонентов в эфирных маслах ОгасосерЬаШ т 
Р {ое{1с1ит, Аг(егшг51а гиШоПа, а также обнаружены некото­

рые различия их состава и состава эфирного масла этих 
же видов, но произрастающих на территории СССР .

Исследование антибиотической активности эфирных ма­
сел 35 видов (проведенное сверх намеченной программы) 
показало их низкую активность по отношению к 3 видам 
патогенных микроорганизмов (Вас1епит соП, ЗлссЬагит 

■■ сегеУ1'зае, ЗЫ Ш осси з  аигеиз). Заслуживающая внимания ак- 
I т и в н о ст ь  обнаружена у эфирных масел ЬорЬапИлиз сЫпеп- 
I §1з, ТЬутиз ^оЫ сиз по отношению к ЗШ Ш ососс'из аигеиз 

I (1:8001
Таким образом , во флоре М Н Р выявлены ценные для 

парфюмерии виды зфирномасличеных растений. Однако окон-
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жижиг навчинцараас тогтох бегеед навчны дийлэнх нь иш- 
ний уг буюу ундэс орчимд оршино (Юнатов, 1954)»

МОНГОЛД: Дундад халх: Булганы Дашинчилэн сум, 
Цагаан нуурын элсний урд зах, 1948.VI.25, В.И.Грубов;Те- 
вийн Бор-0ндер сум, Улаанбаатарадс баруун урагш ©вер^ 
хангай орох замд 125 км, 1949.УнЛ, А,А.Юнатов; мен айм­
гийн Бурэн сум, Элсний гозгор, манхан элсэнд, 1974ЛЧ1.25, 
Л.П.Маркова, Л.М.Беленовская, Т.П.Надежина, В.С. Синиц- 
кий, Х.Тумбаа, У.Лигаа нар; Дорнод Монгол; Сухбаатарын 
Дариганга сум, Онгон элс, 1931 .IX. 14, Е.Г. Победимова; 
Дорнодын Онгон сумаас Наран сум орох замд, Молцог элс, 
1970.VIII.9, В.И.Грубов, Н.©лзийхутаг, Г.Цэрэнбалжид; Их 
нууруудын хотгор; Олон нуур: Баянхонгорын Жинст сум, 
Баруун хонгор. элсэрхэг хээр, 1949.VIII.17, А.В. Калинина; 
Дорно-говь: Дундговийн ©ндершил сум, Холбоо-Овоо, хял- 
ганат хээр, 1940.У1.2, А.А. Юнатов; ©мнеговийн Мандал. 
Овоо сум, Баян зах уул, 1947.X.21, В.И.Грубов, А.В. Кали, 
нина; Говь-Алтай: ©верхангайн Богд сум, Арц Богд, 1926. 
УШ.7, С.А.Глаголев; ©мнеговийн Хурмэн сум, Босоо худ- 
гаас баруун хойш 6 км, 1944.VI. 14, А.А.Юнатов; Даланзад- 
гадаас Баян-далай сум орох замд, Зуун сайхан уулын урд 
хажуу, хад асганд, №227, 1974.VI. 19, А .И.Ш ретер, Я.Даш. 
жамц, Л.Н.Зайко; Алашаа-Говь: ©мнеговийн Ханбогд сум, 
Хутаг уулын ойролцоо, ©лзийт, 1930,VIII.25, В.А.Кузнецов.

5. Р. заНпит РаИ.- Марцны Жав

20—40 см ендер, олон наст ургамал. Нуцгэн, мэдэгдэ' 
хуйц гурвэнлнг хянгатай, заримдаа узуурээдээ мечирлег 
бегеед улаавтар хех иштэй. Ишний угийн навч нуцгэн, урт 
бариултай, хошоод юмуу гурвантаа цуулбар-едлег илтэс 
доош тахийж евдгерхуу болж нугарснаас гадна салбан" 
гууд нь нэгэн хавтгайд байрлаагуй сэгсгэрдуу. Навчны 
суулчийн эрэмбийн салбанцар шугамархуу эсвэл бараг 
утсархуу, 0,5—1 мм ерген, 1—4 см урт. Ишний узуурийн 
навчис цеевтер, жижиг, 3 4 см урт, угларга захаараа 
сарьслаг, улаавтар хех ягаан енгетэй.

Тачир усэрхэг 5—7 шилбэ бухий Шухрийн голч 3—8 см. 
Ороолтын навчгуй эсвэл нилээд том, ендегерхуу юмуу 
юлдэрхуу, 1—2, хех-ягаан енгийн навчтай. Шухрэнцэрийн 
голч 10 — 12 мм, ороолтонцор шугамархуу, узуурээдээ хурц, 
цэнгийн шилбэнээс урт юмуу туунтэй тэнцуу 1,5 мм орчим 
урт, олон, хех-ягаан енгийн навчинцараас тогтоно. Ур 
жиме зуувандуу-дугираг, узуурээдээ ннл ягаан енгетэй, 
ховилдоо ганц сувагтай. VII—VIII сард цэцэглэнэ:
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I кие вйды древесных и кустарниковых пород как Ьаг1х з!Ыгса 
| Ы Ь. ЗаНх зр. зр, Исследование их целесообразно проводить 
» в следующих направленях; 1) изучить содержание танидов
I в зависимости от географических и экологических факто-
II ров, а также возраста деревьев и места снятия коры на 
у стволе; 2) получить качественную химическую характерно 
^ тику дубильных веществ и провести технологическое ис-
3 пытание экстрактов; 3) установить запасы сырья и опреде­
ли лить размеры их возможной ежегодной заготовки с уче
1 том мероприятий по их восстановлению. Целесообразно 
» также провести' по этой же схеме изучение Ро1у^опит
I (НуапсаШт, учитывая его значительное распространение в 

„ Восточной Монголии.1Ш I »
Из других травянистых растений возможную ценность 

имеет Вег&еп1а сгаззПоПа (Ь.) РгЦзсЬ., в листьях и корне- 
вищах которого содержится до 20 - 30% танидов. Однако

2  использование этого вида осложняется медленным восста-
* новлениём зарослей после заготовок и быстрой порчей сы- 
1 рья. Поэтому желательно организовать соотвествующие

опыты в крупных зарослях этого вида.
Для испытания в культуре могут быть привлечены виды 

Л танидоносых растений, вводимые в культуру в С С С Р ,—Ро- 
^  1у§опит соПагит Ог1&. и Китех НапзсЬап^из Ьоз1пзк.

ЗАКЛЮЧЕНИЕ

Таким образом , в результате ресурсоведческого обсле- 
зр дования дикорастущей флоры М НР выявлены перспективные 
и  для изучения флавоноидоносные растения, ценные для пар- 
{ фюмерии виды эфирномасличных растений и определены наи-

■ более перспективные источники дубильного сырья.
Дальнейшее углубленное ресурсоведчбское изучение 

выявленных видов (изучение химико-технологичёских воп- 
т росов, определение запасов и оптимальных условий заготов- 
[I ки сырья, разработка эколого-биологических основ введения 

в культуру) позволит решить вопрос о снабжении ряда от^ 
} раслей промышленности М НР отечественным растительным 

у- сырьем.
Первое ориентировочное определение запасов ценного

I лекарственного и технического растения—солодки уральс- 
^ кой показало, что М Н Р располагает значительными запа- 
\ сами солодкового корня. Однако для сохранения зарослей 

этого растения и нормального воспроизводства запасов 
эксплуатацию последних следует вести рационально, с уче- 

. том рекомендаций специалистов-ресурсоведов.
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7. Р^а&1йа1ит 1̂ ес1еЬ.- Угларгат }кав

10—30 (хааяа 3—10) см вндер, олон наст ургамал. Иш | 
Шулуун, ихэвчлэн ганц, хааяа 2—3, ул мэдэг гурвэнлиг 
бегеед яльгуй мечирлег, ишээ дагасан навчгуй шахам.

Навч хошоод цуулбар-едлег, гонзгойвтор-зуувандуу I  
дугираг, 1*5—4 см ерген, 6—12 см урт. Салбангууд нь ха- 
галбар-едлег 0,5 мм орчим ерген, 3—10 мм урт, шугамар­
хуу, ишний угийн навч бариултай, эрт ганддаг, туунээс 
дээш орщдог навч суумал, 2—4 см урт, цайвардуу сарьс­
лаг ирмэг бурий угларгатай, тэр нь сууриараа ишээ(зууж) 
ороодог.

Шухрийн голч 2—6 см, узуурээдээ шируувтэр эсвэл 1 
нуцгэн, 5—15 шилбэтэй. Ороолтын навчгуй. Шухрэнцэрийн 
голч 10 мм орчим, ороолтонцор нь цэцгийн шилбэтэй тэн- 
цуу, шугамархуу хэд хэдэн навчинцараас тогтоно. Цомор- 
лигийн шудлэг богинохон. Дэлбэ цагаан, хааяа нил-ягаан 
енгетэй бегеед ерген ендгерхуу, узууртээ оньтой, 1,5мм 
орчим урт.

Ур жиме дугуйвтар юмуу зуувандуу-дугираг, 3 мм ер- 
ген, 4 мм урт, ур боловсруулах орны багана болоод бага- 
нын суурь будэг ягаан енгетэй, хоёр хааяа гурван суваг 
бухий" ховилтой. VI—VII сард цэцэглэнэ.

ЕР0НХИЙ ТАРХАЦ: ©рнед Сибир, Дорнот Сибир,
Алс Дорнот.
МОНГОЛД: Хевсгел. Хевсгелийн Эрдэнэбулган сумаас Ца­
гаан уур сум орох замд, хээржуу нуга, 1972.УИ.23, В.И.Гру* 
бов, Н.©лзийхутаг, Л. Долгоржав, Ц. Цэцэгмаа; Хэнтий: 
Хэнтийн нуруу, хээржеэн нуга, 1975.VI. 20, О.В. Журба; 
Хангай. Архангайн Чулуут сум, Чулуут голын эх, 1926.
VII.23, Н.В.Павлов; мен аймаг, сум, Хануй, Чулуут голын 
бэлчир, хушин тегел, 1944.УШ.31, А.А. Юнатов; ©верхан- 
гайн Хужирт сумын тезеес хойд зугт 6 км, Хужиртын гол, 
Ботууль-элдэв евст хээр, 1948.VI.21, В.И. Грубов; Архан­
гайн Эрдэнэмандал сумын тевеес зуун зугт 10 км, элдэв 
евс-ботуульт хээр, 1949.УН.10, А .А . Юнатов: Булганы Ху* 
таг сум, Уньт бригад, 1974. VII. 6, О.В.Журба: Архангайн 
Тевшруулэхийн САА-н тевеес зуун хойш 13 км, элдэб 
евс-жижиг уетэнт толгод, 1975.Уш .11, Д.Магсар; Монгол 
Дагуур: ©ргее хотоос баруун урагш 80 км. Тевийн &эр- 
гэлэн сум, уетэнт хээр, 1925. VIII. 8, П.М. Крашенинников, 
Улаанбаатараас баруун урагш 85—90 км, мея аймаг, сум. 
харганат элсэрхэг хээр, 1946.У1.31, А.А. Юнатов; Хэнтийн 
Цэнхэрмандал сум, Цэнхэрийн гол, шинэсэн ой, 1949. VII. 23* 
А.А.Юнатов; Улаанбаатараас баруун урагш 67 км, Тевийн
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Л. П. Маркова, Т. П. Надежина 
Л. М. Беленовская, В. С. Синиц- 
кий У. Лигаа, X. Тумбаа

БНМАУ-ЫН АШИГТ УРГАМЛЫН СУДАЛГААНЫ 

ДУНГЭЭС

Резюме

37 овгийн 131 терелд хамаарах 250 зуйл ургамлаас био- 
логийн идэвхт бодис илруулэх, зарим бодисын хэмжээг то- 

дорхойлох шинжилгээ хийсний дунд бух ургамлын 75% нь 
ямар нэг эрхтэндээ флавоноид ихтэй, 25% нь кумаринтай, 

20й нь тритерпеноидтойг илруулэв. 5овогт хамаарах 73 зуйл 
ургамлын эфирийн тосыг шинжлэхэд эдгээрийн40% ньШОг 

хуурай туухий эддээ 0,5 мл ба туунээс их эфирийн тостой 
байлаа. Ялангуяа шарилжийн терлийн 6 зуйл 100 г хуурай 

туухий эддээ 1,0—2,5 мл эфирийн тостой байна. 26 зуйл 
ургамлын эфирийн тос тансаг унэртний уйлдвэрт тэнцэх
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Манйй орны Жавын зарим зуйл. (Р. Ьа1са!еп8е (Йес1о- 
тузку.) КосЬ., Р.Ьуз*г1х Вип^е, эфирнйн тос агуулдаг тухай 
зарим ном хэвлэлд бичсэн байна (Ш ретер, 1953; Шатар, 
1966). Мен Байгалийн Ж ав алкаллойд агуулдаг. (Тумбаа, 
Лигаа, 1970). ЗХУ-д ургамлаас гарган авсан  физиологийн 
идэвхит 50 орчим нэгдлийг эмнэлгийн практикт хэрэглэж 
байна (Лекарственные растения и их применение, 1974,1975) 
И.В.Мусаевийн мэдээгээр 9 зуйл Ж ав эмийн ургамал бо- 
лОх нь тогтоогдоод байна. Тэрчлэн зарим зуйлийн Жав 
ш арх анагаах уйлчилгээтэй бодис агуулдаг. (Вандышев, 
1969).Кумарин агуулдаг ургамлын бух талын нарийвчилсан

1-р хуснбгт
Жавын терлийн зарим зуйлийн кумарин, изокумарин 

агуулах байдал

Зуйлийн нэрс
кумарин агуулдаг эд, 

эрхтэн Кумарины терел

1. Кеисейапит Ьд1са1сп8е 
■ (Кедошзку.) КосЬ.

2.. Р. !а!сапа Тигсг
3. Р. Ьу$1пх Вип^е.
4. Р. гГ^Мит Вип^е.*
5. Р. заПпит РаИ.
6. Р. !егеЫп1Ьасепт

Р1$сЬ.
7. Р. уа§та1ит ЬедеЬ.

0 вс, ур жиме

евс,ур жиме, ундэе
0ВС, ур жиме
ундэе, евс
ундэе, евс
ур жиме,евс,ундэе
ундэе
ундэе

ундэе

императорин

пеуцеданин
изопимпинеллин
пеуцеданин, кумарин
гистрицин, кумарин
кумарин
пеуцеданин
пеуцеданин

пеуцеданин

судлагааг Унгар, Полый, Чехословак, БН А ГУ , Энэтхэг 
Баруун Герман, Япон, АНУ, З Х У  зэрэг орнуудад хийснээс 
гадна ЗХУ , Египет, АНУ зэрэг оронд ургамлын кумаринт 
нэгдлээс 6 терлийн евчнийг анагаахад  хэрэглэх 30 гаруй 
бодис бухий бэлдмэл хийж эмнэлгийн практикт амжилттай 
хэрэглэж байгаа юМ.

Туугээр ч ул барам ЗХУ-д Жавын зарим зуйлийн ур­
гамлын ундэснээс гарган авсан «пеуцеданин* бэлдмэлийг 
сууний булчирхайн емен ууг эмчлэхэд ерген хэрэглэж 
байна (Вандышев, 1966).

Жавын терлийн ургамлын ундсийг хунсэнд хэрэглэд- 
гээс (Вандышев, 1969) гадна энэ терелд багтдаг ихэнхи 
зуйл тэжээлийн шимт чанараар дунд зэргийн ургамал бо­
лох нь (Ш рётер, 1953). тогтоогджээ.

Репсейапиш П&Шигп Вип&е.-ыг ногоон байх хугацаанд тэ- 
мээ, бог мал муу; евел дунд зэрэг иддэг (Ю натов, 1968) 
байна.

*Л.П,Маркова, Л.М.Беленовская нар, 1976.
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БОТАНИКИЙН ХУРЭЭЛЭНГИЙН 
ЭРДЭМ ШИНЖИЛГЭЭНИЙ 

БУТЭЭЛ

ТРУДЫ ИНСТИТУТА 
1976 БОТАНИКИ АН МНР 
№  2 1 *

Д. Цагаанмаам

НЕКОТОРЫЕ РЕЗУЛЬТАТЫ БИОЛОГО- 

РЕСУРСОВЕДЧЕСКОГО ИЗУЧЕНИЯ 
ГОРИЦВЕТА МОНГОЛЬСКОГО

А с1оп18- т оп ^оП са  81т.— наше эндемичное, довольно х о ­

рош о изученное и перспективное растение, сод ерж ащ ее  
глюкозиды сердечного действия.

Ботаническая характеристика г. монгольского приведена 

в работах Н . М анибазара (1967), Г. Л . Симоновича (1968) 
и Ц. Ламжава (1971 );о выделении глюкозидов и о их химии на­
писаны статьи А . Л ам ж ав (1969), X . Тиме и А . Ламжав 

|(Н. Т Ы ет е  ип(1 А- Ь атсН ау , 1970); а результаты ф а р ­
макологических и клинических исследований отражены в 

трудах Ц . Хайдава (1967, 1968, 1969, 1970, 1971).
В этих литературных источниках содерж атся  лишь от­

рывочные сведения его географии, экологии, биологии и при­

родных запасах , не позволяющие дать полную оценку дан­
ного вида, как лекарственного сырья.

В связи с  этим в течение нескольких лет мы изучали 
географию , эколого-биологические особенности  и природ­

ные запасы  г. м онгольского.
В программе исследования горицвета мы поставили пе­

ред собой следующие задачи: 1. Установить ареал ра сп ­

ространение г. монгольского, а также его природные за ­
пасы в различных географических районах.

2. Изучить экологию  и приуроченность в фитоценозах 

г. м онгольского.

3. И сследовать возможность использования и расш и ре ­

ния природных зарослей .

В период полевых работ мы применяли маршрутные и 

стационарные методы. Изучение экологических условий 

естественного произрастания и приуроченности в фитоце­

нозах г. монгольского» нами было проведено по общеприня-

Методы исследования
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тая и Томской губерни“, вып. VIII. Оегап1а-| 
сеае-Согпасеае,Томск.

Лекарственные растения и их применение. Минск—1974. .
Лекарственные растения и их применение. Издание шестое.! 

Изд. „Наука и техника". Минск—1975.
Малышев Л.И., 1965. Высокогорная флора восточного Сая-1 

на. Обзор сосудистых растений, особенности! 
состава и флорагенезис. Изд, „Наука“:М—Л.1

Маркова Л.П., Беленовская Л.М., Надежина Т.П., Си- 1
ницкий В.С., Тумбаа X ., Лигаа У., Гал Ж ., Фокина Г.А., |,
Шелокова А.А., 1976. „Обследование растений флоры Мон-1 

гольской Народной Республики на содер-1 
жаиие биологически активных соединений" I  
в кн: Биологические ресурсы и природные! 
условия Монгольской Народной Республики, ] 
том. VIII. Изд. „Наука", Л.

Нахуцришвили Г.Ш., 1974. Экология высокогорных расте-1 
ний и фитоценозов Центрального Кавказа.! 
Ритмика развития, фотосинтез, экобиоморфы. 1 
„Медниереба“, Тбилиси.

©лзийхутаг Н., Цагаанмаам Д., 1970. Их богд уулын ур- ] 
гамалжилт, ургамлын аймгийн онцлог,МУИС. | 
Эрдэм шинжилгээний бичиг, №31, У—Б.

Пименов М .Г., 1971. Перечень растений источников кума- 
риновых соединений. Изд. „Наука", Л.

Тумбаа X., Лигаа У., 1970. Монгол орны алкалойдот ур- 1 
гамлын жагсаалт, УБ.

Тюрина Е.В., 1971. Сибирские представители рода Рейсе- 
йапит Ь. и перспективы их интродукций. В 
сб: Растительные богатства Сибирии. Изд. 
„Наука", Новосибирск.

Флора СССР. XVII. 1951. Изд. АН СССР, М - Л .
Черапанов С.К., 1973. Свод дополнений и изменений к 

„флоре СССР", тт. I—XXX. Изд. „Наука",Л.
Щатар См 1966. Монгол орны эфирийн тост, аргаах бодист 

ургамлууд, ШУАХ., УБ.

Шретер А.И., 1953. Флора Центральной Тувы. том-Ш.
Дисс. на соискание ученой степи канд.биол. 
наук.

Юнатов А.А., 1954. Кормовые растения пастбищ и сено­
косов Монгольской Народной Республики, 
М -Л .
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около 90 зарослей  г. монгольского (М анибазар и Ц агаан ­

маам, 1975). В н аст оящ ее  время насчитывается более 130 

зарослей г. м онгол ьского в четырех районах Хангая (рис 1). 

Они распространены  в горной лесостепи  на высоте 1700—2100 

над уровнем  м оря . Лучш его развития он достигает на 
высоте 1800—200Э м над уровнем моря.

На основании  описаний ценозов в 60 местах обитания г. 

м онгольского нами вы делено2 подтипа растительности и 5 
групп ассоциации  с его участием .

1. подтип: Высокогорный луг

1. В ы сокогорны е кобрезиевы е (СоЬгез1а ЪеНегсШ) 
остепненные луга,

II подтип: Г орн ая  степь

1. М елкозлаковы е (РезШ са 1епепз1з, Кое1ег1а сй- 
з1а1а, Р о а  а11епиа{а) степи;

2. Ковыльные (311ра Ьа1са1епз1з) степи;

3. В острец овы е (Ьеутиз сЫпепз!з) степи;

4. Р азн от равн о (Аг1ет1з!а §1аиса, ОаПиш  уегигп), 

злаковы е (Р о а  аНепиа^а, Е1утиз (1аЬиг1сиз) степи.

П роективное покрытие травостоя  находится в зависмос- 

 ̂ ти от почвенно-климатических условий. В центральном р а ­

йоне с б ол ее  резк о  континентальным климатом и преобл а­

данием темно-каштановых почв проективное покрытия 

р т равостоя  колеблется от 70% до 85%.

Н о  в северном  (Муренский) районе где преобладают тем- 

11 но-каштановые почвы и выпадает значительное количество 

11 осадков , из-за наименьшей суммы положительных темпера-

* тур, проективное покрытия уменьш ается до 4 0 —70%. У ч а с ­

тие г. м онгольского в этих ассоциациях также колеблется:

Вегетационный период  г. монгольского длится 170— 180 
Я дней.

В есенн ее отрастание происходит между 25 апреля и 10 

мая; м ассовая  бутонизация с 10 по 20 мая; начало цвете­

ние 15— 20 мая, м ассов ое  цветение между 20 мая и 10 июля. 

^ Продолжительность цветения по нашим наблюдениям сос- 

л тавляет 40 дней. С озреван ие  семян наблю дается с первой 

, декады июля до конца августа. Вес 1000 семян средного

0 р а зм ер а— 10. 5 — 15.0 г (в сы ром  весе). Общий годичный за- 

|Г пас семян сост авл яю т  40— 50 кг (в сухом  весе). Мы у ст а­

новили, что общ и е  сы рьевы е запасы  г. монгольского сос- 

тавляют 5.5 т (в сухом  ве се ) в лесостепях Хангая. Наибо- 

у лее удобны  для проведения заготовок  следующие районы:
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тике и геогрфического распространения ЦагааН 
барбад. Известия АН МНР, № 4. Уланбатор. 

Манибазар н* и Д* Цагаанмаам (1975). Распространения 
горицвета монгольского и его запасы. Труды 
Института Биологии, № 9. Уланбатор.

IV Симонович Г. Л. (1968). Два новых видов рода Ас1оп1$ Ь.
из МНР и Китая. Новости систематики высших 
растений. Изд.-во «Наука» Л. 

л Хайдав Ц. (1967) Новый вид Адониса. Известия АН МНР, 
ц № 1. Уланбатар.
Д(> Хайдав Ц. (1968). Адонис монгольский. Научные труды 
И| Института Медицины, № 11—19, 99—102. Улан-
«1 батор-

ХайдавЦ. (1969). Биологическая активность горицвета мон­
гольского. Известия АН МНР, № 3. Уланбатор. 

еЦ Хайдав Ц. (1970). Общее действие, токсические составы 
Адониса монгольского. Труды Института Биоло­
гии АН МНР, .№ 5. Уланбатор.

1- Хайдав Ц. 1971). Фармакологическое исследование Адони­
са монгольского (Автореферат докторской дис- 

I* сертации). Рязань.
д Цагаанмаам Д. (1974). Болезни и вредители горицвета. Из­

вестия АН МНР, № 4. Уланбатор.
! ТМете Н. ипй А. ЬатсЬау (1970). РЬу{сНет18сйе ип1егзис- 

Ьип&еп топ&оНзсЬег аггпеШапгеп. Э1е рЬагша»1е 
Ь. 3, ВегИп, Магг.

3  ТЫета Н. игк1 А. ЬатсНау (1974). ГзоНегипд уо п  о111ог181(1 
ипй д1исооН1ог181(1 аиз Ас1оп18 топ§о11са 31т. РЬаг- 
таг1е>1|29, Ь, ВегИп Магг.

Д. Цагаанмаам 

М ОНГОЛ АЛТАН ХУНДАГА ЦЭЦЭГИЙН 

БИОЛОГИ-Н00ЦИЙН СУДАЛГААНЫ 
ЗАРИМ ДУНГЭЭС

РЕЗЮМЕ

Монгол алтан хундага нь зевхен Хангайн уулархаг ну- 
-тагт далайн тввшнввс дээш 1700—2100 м ергегдсен уулын 

\ хээрийн булэг эвшлуудэд тохиолдох, байгальдаа ховорхон 
“,(ервнхий нвец 5.5 т) невцтэй унсган ургамал юм. Ойрын 

жилуудэд байгалийн нввцийг нь зэв зохистой ашиглахын зэ- 
* рэгцээгээр тууний амин зуйн судалгааг цаашид гунзгий- 

руулсний ундсэн дзэр тарималжуулвал зохих ургамлуудын 
нэг мен.
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гамлууд, РарШопасеа дэд овогт голчлон евслег буурцащ 
ургамлуудыг багтаан тэдгээрт хамаарагдах терлуудийг  ̂
тогтоосон байдаг.

А. А. Никитины (1961) узэж байгаагаар* Моля 1857 онд! 
Тга&асап(На дэд терлийн 30 зуйл хунчирыг судлаж ишний 1 

бутцийн тухай бага боловч еренхий ойлголтыг дэвшуулжээ.] 
1893 онд Вейланда С ае^еае  ургийн 10 зуйл хунчйрт суд-] 
лагаа явуулж тэдгээрийн хоорондын ялгагдах шинж, тер., 
лийн анатомийн онцлогийг гаргажээ. 1932' онд Леупина,  ̂
Аз1га&а1из с1сег Ь ба А. ^усурЬуИоМ ез -ийн| 
навчны бутцийн талаар нилээд тодорхой бичиж дэд] 
овог терел зуйлуудийг ялгахад ашиглагдаж болох анатомийн 
шинжуудийн тухай дурьджээ. 1955 онд Н. Т. Качухашвили 
Аз1га^а1из §1усурЬу11о1(Зе8-ийн навчны анатомын бутцийг; 
судласан байна. 1941 онд К. В. Василевская Дундад 
Азийн целд ургадаг хунчирын терлийн ургамлын анатомийн] 
болон морфологийн онцлогийг судлаж зуйл бурийн анатомийн 
онцлогийг тусгайлан тоочилгуй зевхен ундэе, иш, навчны 
анатомийн еренхий онцлогийг бичжээ

А. А. Никитин (1962) еерийн бутээлдээ 8 зуйл хунчи* 
рын навчны илтэс бариулд анатомийн шинжилгээ хийж зуйл 
бурийн бутцэд анатомын онцлог ялгаа байдаг гэсэн дуг-; 
нэлт егчээ Ургамал бурийн навчны бариулын хендлен огт- 
лолыг суурь, дунд, узуур хэегуудэд хийж хэеэг туе бу­
рийн анатомийн онцлогийг гаргахдаа бариулын хэлбэр, эпи­
дермис, дамжуулах багц тууний элементуудийн байрлал 
болон навчны илтсийн гадаад дотоод бутэц дээр тулгуур* 
лан бичсэн байна.

Ц.. В. Голицин, Н. В. Черпакова (1956) нар А8р1еп1иш 
1г1сЬошопез Ь., А. ги1ашип1аг1а Ь хоёр зуйл оймын анато* 
мийн бутцийг нэр ул мэдэгдэх оймын навчны бариулын ава- 
томийн бутэцтэй харьцуулан судлаж энэ нь А. ШсЬотопез 
Ь болохыг тодорхойлсон :>-Ь

Н. Т. Скворцова (1960) НататеНбасеае овгийн телее- 
легчдед Г. С. Кикнадзе (1962) ЗХУ-ын нутагт тархеан шу* 
хэрт цэцэгтний 130 терлийн 300 зуйл ургамалд, С. А. Ту­
манян (1963) Меп1Ьа агуеп818, М. рагШаН!о11а^д, И. Г. Зуб­
кова (1965) усан узмийн овгийн 13 терелд багтах 12$ зуйл 
ургамалд, К. Б. Архарова. И. Г- Зубкова (1969) н&р Вег* 
ЬегШасеае овгийн 14 терелд хамаарах 37 зуйл ургамалд. 
Г. П. Яковлев, А. А. Демченко, И. К. Зубкова (19$9) нар 
Ье&цщ1па1е8 Лопез терлийн ургамлын филогентэй холбог- 
дуулж, М. Г. Пименов (1970) Ап&еНса терлийн ургамалд, 
М. Г. Пименов,; Л. И. Сдобнина (1975) нар шухэр цэцэгт* 
ний евгийн 8езеИ терлийн 9 садангийн 40 ургамалд. В. Г. Ни*

110



поИентами являются ^-терпинен лимонен в-терпинен, ко­
торые были выделены. А остальные идентифицировались по 
времени удерживания и по увеличению пика при внесении 
известных компенентов.

выводы

В статье проводятся результаты исследования терпе- 
новых углеводородов эфирного масла аяании тысячилист- 
никовидной А]ап1а асЬШеоМез (Тигсг) произрастающей на 
территории МНР. Установлен следующий химической сос­
тав терпеновых углеводородов эфирного масла А]ап1а асЬ- 
ИеоМез Тигсг. а-пенен, камфен, {1-шшен, сабинен, а-терпи- 

*шен, лимонен, цинеол, у-терпинен.

Литература:

|Д11арипова Ф. С. М. И. Горяев Л. А. Ельчебикова Химия 
;природных соединении 1 (1974) 98.

)вЮнатов А. А. Кормовые растения пастбищ и сенокосов 
Монгольской Народной Республики-М,-Л. 1954.

С. Шатар, М. И. Горяев, 
Ф.С. Шарипова, Л.А. Ель­
чебикова

телегчдуу БОРТААР-А]ап1а асЬШеоМез 

(Тигсг)-ИЙН ЭФИРИЙН СУДАЛГАА

РЕЗЮ М Е

Монгол оронд тархсан телегчдуу бортаар (Тигсг)- 
%йн эфирийн тосны терпент нуурс-устерегчийн химийн гол 
»урэлдэхуунийг судалсан зарим ур дунг энэхуу егуулэлд 

тй>ичлээ.
щ Судалгааны ур дунд телегчдуу бортаарын газар дээрх 
о^эсгээс усны уураар ялган авсан эфирийн тосны терпент 
'Йуурс устерегчийн химийн бурэлдэхуунд а-пинен, камфен, 
й-тинен, сабинен, а-терпинен, лимонен, цинеол, ^-терпи. 
|е н байгааг олж тогтоов.



гэн тавиур шял дээр байрлуулж утаат давсны хучил дусааж
1 — 2 минут болсны дараа флораглюцинээр уйлчлуулж байлаа. 
Ууний дунд навчны бариулын ундсэн эдууд будагдаж ен- 
геер ялгарах бегеед зусмэгууд дээр глицерин дусааж бэх- 
жуулэн бэлтгэсэн бэлдмэлээ „МБИ-За микроскопоор 10x7; 
20x7 дахин всген харж суурь; дунд, узуур хэсэг туе бу. 
рийн навчны бариулын анатомын дэлгэрэнгуй бичиглэл хийж 
холбогдох зураг хэмжилт хийсэн болно.

Судлагаанд хамруулсан 11 зуйл Хунчирыг сонгон авахдаа 
ангилал зуйн хувьд их ойролцоо морфологийн хувьд ялим* 
гуй шинжээр муу юмуу бага ялгагдах зуйлуудийг авч харь- 
цуулан судлах зорилгыг тавьсан юм.

СУДЛАГААНЫ УР ДУН:

РНАСА (Ь.) ВОЕ. ДЭД Т0РЛИЙН ХУНЧИРЫН 

(А5ТКАОАШ5. Ь) ЗУЙЛУУДИЙН НАВЧНЫ 

БАРИУЛЫН АНАТОМИЙН ОНЦЛОГ ШИНЖУУД

1. Сепап1гиш КосЬ.-садангийн зуйлуудийн 
навчны бариулын анатомийн шинж.

1. А. топ§оПси8 В&е-Монгол Хунчир

Навчны бариулын хэлбэр суурийн хендлвн огтлолдоо 
гурвалжиндуу беерерхуу дугираг, ©вер талдаа гун ховил- 
той. Эпидермис нуцгэн, гиподерм 1—2 эгнээ эстэй. Хло- 
ренхим нь нуруу ба ©вер талдаа тасархайтсан 2—4 эгнээ 
эсээс тогтеон. Дамжуулах багц 5, ундсэн 3, туслах 2 багц- 
тай. Нуруун талдаа ундсэн 1, туслах 2, ввер талын 2<сэ* 
жуурт 2 ундсэн'багц байрласан. Ундсэн багцуудад склерен­
хим илэреэн, голын паренхим модожсон цоорхойгуй.

Навчны бариулын хэлбэр дунд хэеэгт еерчлегдввгуй. 
Дамжуулах багц 3, нуруун талд байрласан багц 2 сэжуурт 
байрласан багцуудаас 2 дахин том. Хлоренхимийн эсууд 
хоёр сэжууртээ зузаарч нуруун. талдаа тасархайтсан.

Узуур хэеэгт навчны бариулын хэлбэр бутэц Дунд хэе* 
гийнхтэй адил (1-р зургййн А-г уз).

2. А. ргор!пяии8 В. ЗсЫзсЬ.-Ижил Хунчир.

Суурийн хвндлен огтлолдоо навчны бариулын хэлбэр 
гурвалжиндуу беерерхуу, евер талдаа огцом ховилтой хоёр
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2. Установлен следующие терпеновые углеводороды
ч эфирного масла а-пинен, (3-пинен, сабинен, Д8-карен, 
I лимонен, цинеод? а-терпинен, п-цимол.
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ГОВИЙН ТОСТ (ВгасЬап1Ьетит доЫсит КгазссЬ.) 

ЭФИРИЙН ТОСТ ШИНЭ УРГАМАЛ 

РЕЗЮ М Е

5  1» Монгол орны унаган ургамал говийн т о с т  ВгасЬап!- 
Ьетит §оЫ сит  КгазсЬ.-ийн эфирийн тосны терпент нуурс- 

(],устерегчийн химийн гол бурэлдэхуунийг судлав.
Говийн тост-ын газар дээрх хэсгээс усны уураар ялгаж 

-авсан эфирийн тосны терпент хэсэгт а-пинен, камфен. р- 
%инен, сабинен, Д3 карен, лимонен, цинеол, а-терйийен, 
п-цимол байлаа.



талаасаа хавчгар. Эпидермис нуцгэн, гиподерм нэг эгнээ 
эстэй. Хлоренхим нь нуруу ба ©вер талдаа тасархайтсан
2—3 эгнээ эстэй. Ундсэн 3, туслах 2»' нийт 5 дамжуулах 
багцтай. Склеренхим нь нилээд хучтэй хвгжиж дамжуулах

багцынхаа ^ хэсгийг ороож байрласан. Перимедуляр углар-

га зввхен ундсэн багцад илэрсэн.
Дунд ба узуур хэеэгт навчны бариулын хэлбэр беервр- 

хуу, гурвалжиндуу дугираг, дамжуулах багц 3, узуур хэе- 
гийн багцуудад тулгуур эд хегжеегуй, модлогоо тойрч до- 
лон байрласан. (1-р зураг-Б).
3. А. шетЬгапасеиз (Р18сЬ): Вде.-Сарьслаг Хунчир.

Навчны бариул суурийн хендлен огтлолдоо гурвалжин­
дуу беерерхуу, ввертев ховилтой. Эпидермис нуцгэн, гипо­
дерм 1—2 эгнээ эстэй* ХлОренхим нуруун талдаа тасар­
хайтсан, 1—3 эгнээ сийрэг байрласан эстэй. Дамжуулах 
багц 7. Нуруун талд байрласан ундсэн багц том долон

«нд2л-еРЛ Г - А- шеп,Ьгапасе“8 <р‘8сь-) В8е,-и*н навчны бариульш
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разработки мероприятий по улучшению и рациональному 
использованию природной кормовой плошади.

В настоящим сообщении будут подведены итоги работ 
I пустынностепного й сухостепного санционаров.

Пустынностепной стационар расположен в Северной 
Гоби, Булган сомоне. Южногобийского аймака, Сухостеп- 

| ной стационар-в Центральном /аймаке, на территории быв- 
I шего сомона Унжул.

Первый этап исследований заключался в выброе клю- 
; чевых участков Так, на пустынностепном стационаре та- 
I ких участков было 3. Два из них (1 и 2) являются типич-

[а) ными для пустынностепной зоны, расположены они на под- 
горной равнине ГурвгГн-Сайхан и представляют широко 

у распространенный тип пастбищ для овец. Участок № 3 рэс- 
| положен в депрессии Баин-Дзаг, это-пустынное сообщест- 

^  во, являющееся пастбищем для верблюдов. 
сл На сухостепном стационаре также были выбраны 3 
1 участка уч, №  1 наиболее распространеный тип пастбищ 
™ района злаковозмеевковое сообщество с караганами, ха- 
г , рактерное для сухостепной зоны: уч. № 2 —чиевник вост- 

| рецово-бескильницевый. ннтразональный тип растителнос- 
л ти, широко распростраченный по всей Многолии, и уч. 

№ 3—сообщество со 511ра дгапсПз характерное для север- 
ного варианта сухой степи-сенокосное угодье сомона. 

 ̂ Кроме стационарных участков, полустационарные иссле- 
дования проводились по вертикальному профилю на пус- 

> Ч тынностепном стационаре.
Ч  Комплексное изучение биогеоценозов было начато с 
И  постоянных наблюдений за режимами факторов внешней 
И  среды. На всех основных участках были организованы мик- 
Ц роклиматические серийные, в некоторые периоды кругло- 
ЭЯ суточные, наблюдения за температурой и влажностью воз­

духа и почвы, скоростью и направлением ветра, облачнос- 
оч тью и осадками. Эти наблюнения позволили дать всесто- 
|1 роннюю климатическую характеристику погодных условий 

выявить разницу в микроклимате отдельных участков, по- 
т  лучить годробные характеристики составляющих радиа- 

ционного баланса. Достаточно отметить что для пустын- 
[ностепного и пустынного участков, расположенных' на 

щ  расстоянии 25 км была отмечена разницы не только по 
^отдельным метеорологическим показателям, но и по об- 
ио̂ щей характеристике сезонов, так, для пустынностепного 
^участка 1970 год был засушливым, 1971 г.— средним по- 

количеству осадков довольно благопррятным для раз­
вития  растительности, 1972 г,— сухим, 1973 г.-очень влаж-
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А.. Б
1мш____________;__ ,

З-р зураг. А—А. теШоиййез Ра11. Б-А. 1ети5 Тигсг.-ийн навчны 
бариулын хендлен зусмэг. .

Узуур хэсэгтээ навчны бариул дугираг хэлбэртэй, хло­
ренхим нь битуу хурээгээр байрласан, дамжуулах багц 2. 
Нуруун талд байрласан багц 2—3 дахин том, модлогийн 
хоёр талаар долон байрласан. Голын паренхим модожсон 
цоорхойгуй. (З-р зургийн Б-г уз).

116



пустынностепной зоны; и в том, и в другом случае, от­
мечается большая численность и активность размножения 
микроорганизмов (И. С. Скалой, Б. Пуревдорж).

Начиная с первого года работы, на всех стационарных 
участках проводилось определение общего фаунистичес- 
кого состава беспозвоночных, в том числе энтомокомплек- 
сов основных типов биоценозов. Большая роль отведена 
изучению консортивных связей насекомых с растениями.

I Связи эти носят различный характер, и в некоторых слу- 
к чаях образуют совершенно своеобразные комплексы. Осо- 
81 бенно обильны насекомые, связанные с пустынными кус- 
и тарниками и полукустарничками. Так, по предварительным 
щ подсчетам, с N 1 1гаг1а з1 Ыг1 са связано 67 видов насекомых, 

с саксаулом-62 вида, с Кеатиг1 а зооп^опса - 1 1  видов и т. д. 
р! (Кандыбина М, Н .).

Чрезвычайно высокая численность чернотелок на пус­
тынностепном и сухостепном стационарах, выяснение 

и энергетики их питания позволили установить ведущую 
;5! роль чернотелок, как сапрофагов, перерабатывающих 

значительную часть сухого растительного детрита и пре­
пятствующих накоплению опада (Пунцагдулам).

Чрезвычайно интересны парцеллярные связи насеко- 
мых с растениями. Так, на сухостепном стационаре можно 

„-выделить исключительно богатые по энтомофауне парцел­
лы Карагановых куртин и обедненые парцеллы травянис- 

, той растительности (Л. М. Медведев и др).
Не менее подробному изучению была подвергнута и 

I! почвенная зоофауна, установлена численность почвенных 
^беспозвоночных, ее видовой состав, динамика по сезонам, 
'особенности приуроченности к отдельным растениям 

Д(К. Улыкпан, 3. В. Чаадаева).
Не малое внимание в программе стационарных иссле­

дований уделено определению видового состава, эколо- 
14 гии и биологии грызунов. Выяснялось воздействие гры-
0 зунов на растительный покров и наоборот. Установлено, 
с что плохое развитие растительности ведет к уменьшению 
)ВВ и откочевке некоторых видов грызунов в биотопы с более 
^ развитой растительностью. Недостаток кормов сильно ска-
1 зывается на упитанности зверьков. Значит, данные по со с ­
тоянию растительности можно использовать для прогно­

зирования состояния грызунов (В. В. Кожемякин, В. Н. Ор- 
а! лов).
4 Таким образом, в ходе комплексных зоологи-ботани- 
^ческих исследований получены весьма ценные материалы 
ц$по одной из самых трудных и интересных проблем. На

117



4-р зураг. А. Ьуро&еиз ЫЬ.-ийн навчны бариулын анатомын хенд- 
Д8Н зусиэг.

3. А. ^а1асШез РаИ. — Шудэн Хунчир (Шудэн ца­
гаан)

Навчны бариулын хэлбэр суурийн хендлен о г т л о л д о о  

гурвалжнндуу беерерхуу дугираг, евер талдаа х о в и л т о й .
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пуляции нормального типа, то есть численность всех 
возрастных групп взрослых особей достаточна, имеются 
всходы и ювенильные особи (И. В. Борисова, 3. Г. Бес­
палова, Т. А. Попова, Ж . Санжид).

Значительная роль в общем программе стационарных 
исследований была отведена изучению надземной и под­
земной массы растении1 (Т. К- Гордеева, Т. И. Казанце­
ва, Ц. Даважам ц1).

Не останавливаясь на общих закономерностях форми­
рования надемной массы, установленных для Монголии 
нашими предшественниками, которые нашли подтверж­
дение и в наших исследованиях, остановимся на мате­
риале, полученном в результате стационнарных работ.

Так, для пустынно-степной зоны характерно 
следующее:

1. Резки? колебания по величине урожайности по го­
дам (от 59 г/м2 в 1970 г. до 293 г/м2 в 1973 г.); макси­
мальный урожай в 1973 г. в 5 раз превысил таковой 1970 
года.

2. В сезонном ходе нарастания надземной массы от­
разились особенности, характерные для всех зон Монго- 
лии-приуроченность максимального урожая к позднелет­
нему периоду.

В настоящее время, благодаря работам биолого-мор- 
фологической группы, выяснен биологический смысл этого 
явления. Объясняется это тем, что в связи с своеобра­
зием теплового режима и сроков выпадения осадков, 
дерновинным злакам и лукам Монголии свойственно лет­
нее кущение, в отличие от весеннего и осеннего ку- * 
щения казахстанских растений. Связано это еще с тем, 
что преобладающей и определяющей группой являются 
летне-зимнезеленые растения.

3. Следующей отличительной особенностью, зависящей 
от неоднородн»сти развития фенологических групп р а с ­
тений и разнородностью в развитии растений внутри ф е­
нологической пуппы, является разнокачественность в 
составе урож ая по годам и в течение сезона вегетации. 
Так, в 1971 году максимальное количество надземной 
йассы к о в ы л ь к о е  было отмечено в июне месяце, затем 
в общей массе ювысилась доля змеевки, и в последних 
укосах, в августа, основная роль в формировании урожая

1 См. статью Ц. Хаважамца в данном сборнике.
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дуляр угларга илрээгуй, ундсэн багцуудад модлогийн хоёр 
талаар долон байрласан. Голын паренхим цоорхой:

Узуур хэсэгтээ бариулын хэлбэр дугирагдуу, евертее 
ялимгуй ховилтой. Хэмжээгээрээ ижилэвтэр 3—4 дамжуу­
лах багцтай, голын паренхим цоорхойгуй. (5 р зургийн 
Б-г уз).
4. А. 5саЪегг1ши$ В&е. Шируун Хунчир.

Навчны бариул суурийн хендлен огтлолдоо гурвалжин­
дуу, евер талдаа ховилтой. Эпидермис услэгтэй, гиподерм
2—3 эгнээ эсээс тогтсон. Хлоренхимийн 2—3 эгнээ шигуу 
байрласан эсууд нь нуруун талдаа тасархайтсан. Ундсэн 
3, туслах 3 нийт 6 дамжуулах багцтай, эдгээрнь нэгэн ху- 
рээгээр жигд байрласан. Склеренхим аль ч хэсгийн баг- 
цад, перимедуляр угларга зввхен ундсэн багцуудад илэр- 
сэн. Голын паренхим модожсон цоорхойгуй.

Дунд ба узуур хэсэгтээ бариулын хэлбэр гурвалжиндуу 
дугираг, евёр талдаа ялимгуй ховилтой. Дунд хэсэгтээ 
дамжуулах багц 6—9, ундсэн 3—4, туслах 3—5. Голын 
паренхим модожсон цоорхойгуй. Узууртээ дамжуулах багц
3—6, ундсэн 3; туслах 0—3. туслах багцууд нь хэт жиж- 
гэрч уургээ алдсан, голын паренхим модожсон цоорхойгуй. 
(6-р зураг).

а _____ 1мм ___ I

6-р зураг. А. зсаЬегптив В§е.-ийн навчны бариулын анатомийн хенд* 
лен зусмэ.

5. А. ]ипа1оуИ Вапсг.-Юнатовын Хунчир.

Навчны бариул суурийн хендлвн огтлолдоо гурвалжин­
дуу тал дугираг, евер талдаа ялимгуй нумарсан юмуу ба- 
раг тэгшивтэр, эпидермис услэгтэй. Гиподерм 2 эгнээ, 
хлоренхим нуруун талдаа тасархайтсан 2—4 эгнээ эсээс
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В сухостепной зоне, в связи с благоприятными условия­
ми тепла и влаги в годы наблюдений (1973—1974 гг)., от­
мечен более устойчивый урожай надземной массы (6.2 ц/га 
в 1973 г. и 8.7 ц/га в 1974 г.) Отличен ход и темп нарас­
тания надземной масс:л здесь нет такой резкой неодно­
родности и наксп тении надземной массы отдельными рас­
тениями в течение сезона и по годам.

Не останавливаясь на подробностях формирования фи­
томассы в остальных сообществах, укажем на одну осо­
бенность вертикальной структуры травостоя, а именно, 
значительное количество массы стеблевого происхождения 
располагается в верхнем приповерхностном почвенном 
слое от 0 до 5 см. Так, в холоднополынно-змеевков -ковыль- 
ковом сообществе пустынно-степной зоны эта масса сос­
тавляет 83я от общей стеблевой массы, а в ковыльно хо- 
лоднополынно-житняково-змеевковом с караганами сооб­
ществе сухостепной зоны-80.6% от всей стеблевой массы.

Большое внимание в наших исследованиях было обра­
щено на образование отавы. Незначительная отава, кото­
рая образуется во влажные годы в пустылно-степных сооб­
ществах дает право не расчитывать на нее как на допол­
нительный резерв кормов. Другое дело-отавность сооб­
ществ сухостепной зоны. Двухлетние наблюдения за об­
разованием отавы в сообществах сухостепной зоны (прав­
да, оба года бьпи влажными) показали, что основные 
растения этой зоны обладают способностью к интенсивно­
му отрастанию после отчуждения. Так, в холоднополын- 
но-злаковэм с караганами сообществе выяснено, что ранние 
июльские срезы способствуют накоплению отавы уже через 
месяц после основного учета; при отрастании срезаных 
растений более длительное время (2—2,5 месяца) отава 
составляет еще большую массу. Общая масса, получен­
ная в результате учета основного среза и отав, во всех 
случаях почти в два раза превысила первый учет. Это яв­
ление отмечено как при однократном, так и двукратном 
срезании отав. Наиболее отавными оказались житняк, 
змеевка и лук.

Подобные выводы получены и по другим сообществам.
Таким образом, в сухостепиой зоне отавность растений 

является важным фактором, способствующим интенсивнос­
ти использования пастбищ, учитывать его при составлении 
схем пастбищеоборотов необходимо.

И последний раздел, на котором необходимо останов­
иться это наблюдения на участке со ЗНра ^гап(Из, состав­
ляющих основной фонд сенокосных угодий сомона. Наблю-
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6. А. дгиЬоуН Вапсг.-Грубовын Хунчир.

Суурийн хендлен огтлолдоо навчны бариулын хэлбэр 
гурвалжиндуу тал дугираг, евер тал нь ялимгуй нумарсан 
юмуу тэгшивтэр. Эпидермис услэгтэй, гиподерм хоёр эгнээ 
эсээс бурдсэн, хлоренхнм энэ хэсэгт илрээгуй. Дамжуулах 
багц 4—6. Ундеэн 3, туслах I —3 багцтай бегеед багцууд 
нь нуруун талаа дагаж байрласан. Багцуудын перимедуляр 
угларга нийлж голын хэегийг эзэлеэн, цоорхойтой. Бага зэ­
рэг модожсон голын паренхим нь дамжуулах багцын гадна 
талаар тойрч байрласан.

Щ и

8-р зураг. А. §гиЬоуп Запсг.-ийн навчны бариулын анатомийн хэнд* 
лен зусмэг.
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преобладанием кустарников  и полукустарников. Ю жная 

часть профиля (пикеты 14— 53, высота 1300— 1700 м) р а с ­

положена на подгорной  равнине Гурван-Сайхан. Здесь 

преобладают пусты.шостепные сообщ ест в а  с ковыльками, 
холодной полынью, змеевкой , луками. П ереход н ую  пол о­

су составляют со об щ е ст в а  с аяанией (пикет 13, высота 
1200— 1300 м над ур . м оря).

В резул ьтате  проведенных исследований был получен 

материал по расп ред ел ен и ю  энтомофауны по профилю и 

выяснена п риуроченность  отдельных групп насекомых к 

растительным сообщ ест в ам  в зависимости от высоты 

(Л. Н . М ед вед ев , Т. В. Б аж ен ова , 1974).

Сделаны подробны е описания почв с определением  ме­

хан и ческого  сост ав а , химизма, влажности, запасов  гуму­

са .Б ольш ое внимание было обращ ен о  на распределение р а с ­

тительных сооб щ ест в  в связи с вертикальной поясностью , 

на изменение численности, проективного покрытия ипро- 
дуктивности основны х видов (в сего  в обработку  было вк­

лючено 40 видов из 80 отмеченных на профиле). Для кус­
тарников и полукустарников дифференцированно учиты­

вался в е с  однолетних и многолетних побегов. О бработка 

полученного м атериал а была проведена в вычислительном 

центре Б аш к и рск ог о  филиала А Н  С С С Р  под руковод ст ­

вом Б. М . М иркина. П ри обработке  был использован од­

нофакторный дисперсионный анализ по 6 градациям высоты 

с интервалом в 100 м.
Результаты  расчет а  силы влияния фактора высоты над 

уровнем м оря для видов, которые м ассово представлены 

на профиле-приомущ ественно пустынностепные элементы,яв­

ляющиеся основны м и компонентами подгорной равнины, по­

лучены вы сокие значения Ь2, превышающие 0.50.
Для пустынных видов, несмотря на их четкую  локали­

зацию в нижнем высотном поясе, п оу ч ен ы  весьма низкие 

показатели силы влияния фактора, что вызвано малой кон­

центрацией этих видов в полученной выборке.

Случайно распределены  по градиенту евротопные виды 

(Нар1орНу11ит <1аиг1сит, ОурзорЬП а (1е8ег1огшт, К Ьеит 

папит).

Анализ силы высоты на общ ую  продуктивность с о о б ­

щ еств показал , что значения Ь2 выше при использовании 

данных всей продуктивности надземной массы  сообщ еств  

(0.54) по сравнению  с учетом только однолетнего п ри рос­

та (0.42).

В резул ьтате  обработки  данных выяснено, что такие 

виды как зм еевк а и ковыльки имеют сравнительно одина-
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услэгтэй, хлоренхим нь зевхен нуруун талдаа тасархайт- 
сан. Багцуудад склеренхим илэрсэн. Долон хурээ уус- 
гээгуй. А. теИ1о1о!с1е8 РаИ.

+ Суурийн хендлен огтлолдоо навчны бариул дугираг хэл- 
бэртэй: Эпидермис нуцгэн. Хлоренхим 2—3 (4) хэсэг та- 
сархайтсан, багцуудад склеренхим илрээгуй, долон би- 
туу хурээгээр байрласан. А. 1еп1из Тигсг.
Дээр дурдсан хоёр Хунчирын навчны морфологи анато­

мын шинжийг тусгасан хоёр тулхуурийг харьцуулан авч 
узэхэд эдгээр зуйл нь морфологийн бутцээрээ ялимгуй (навч­
ны хэлбэр, буурцаг) шинжээр ялгагдах бегеед харин навч­
ны бариулын анатомын шинжээрээ эре ялгаатай байгаагаас 
узтэл энэ хоёр зуйл нь шинж тэмдгийн хувьд сайтар са- 
лан холдсон гэдэг нотлогдож байна.

II. СЕМ Ы Т Ш М  КОСЫ. САДАНГИЙН НАВЧНЫ 
БАРИУЛЫН АНАТОМЫН ОНЦЛОГ Ш ИНЖ

Навчны бариулын хэлбэр суурийн хендлен огтлолдоо 
гурвалжиндуу беерерхуу, дугираг, евер талдаа ховилтой. 
Эпидермис нуцгэн, хлоренхим нуруу ба евер талдаа тасар- 
хайтсан. Дамжуулах багц 3—7 нуруу тал ба хоёр сэжуур- 
тээ байрласан. Голын паренхим моджоогуй, цоорхойгуй.

Энэ саданд хамаарагдах А. топ&оИсиз, А. тетЬгапасеиз 
А. ргор^ииз-нйн морфологийн гол ялгагдах шинжээр тул- 
хуур хийвэл:
1. Урэвч, буурцаг нуцгэн. А. топ&оНсиз В§;е. 
+ Урэвч буурцаг услэгтэй • . • • • • * . .  . . .  . . .  2
2. Цоморлигийн бух гадаргуу налчгар хар услэгтэй, урэвч 

хар устэй. А. ргорШяииз В. ЗсМзсЬк.
+ Цоморлиг бараг нуцгэи, зевхен шудлэгээрээ услэгтэй, 

урэвч зевхен нялх уедээ узуур хэеэгтээ цеен хар устэй.'
А. тетЬгапасеиз (Р1зсЬ.) В^е. 

Навчны бариулын анатомын шинж чанарыг нь авч узвэл
А. топ&оНсиз, А. ргорЩииз хоёр суурийн хэсэг дэхь дам­
жуулах багцын тоо, тууний байрлал, гиподерм, хлоренхи- 
мийн илрэх байдал бариулын хэлбэр зэргээрээ ижил бай- 
хад А. тетЬгапасеиз дээрхи хоёроосоо дамжуулах багцын 
тоо, хлоренхимийн байдлаараа бага зэрэг ялгаатай байна. 
Эдгээр зуйлууд нь морфологийн ялихгуй шинжээр (буур­
цаг, цоморлигийн усжилт) ялгагдаж байгаагаас гадна эко- 
логийн еер еерорчинд ургаснаас гарч болох анатомын ялих­
гуй шинжээр еер хоорондоо ялгагдаж байгаа учир эдгээ- 
рийг бие даасан гурван зуйл болгон узэхэд нилээд учир 
дутагдалтай байна. Иймд анатомын судлагааг гунгийруу- 
лэхээс гадна цитологи-эмбриологийн нарийвчилсан судлагаа 
хийх шаардЛагатай байна.
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венных рекомендаций, так годы наблюдений (1973,1974) 
оказались влажными и благоприятными для развития рас­
тительности.

4. Многолетние наблюдения, проведенные в пустыннос­
тепной зоне, позволили реально подойти к оценке возмож­
ностей улучшения естественных пастбищ. Совершенно 
очевидно, что никакие способы коренного и п верхност- 
ного улучшения их не могут быть рекомендованы. Единст­
венная возможность в умелом использовании благоприят­
ных лет для создания страхового фонда (заготовка луков 
и тростника).

Увеличение производительности пастбищ может быть 
достигнуто путем их рационального использования.

Особое внимание необходимо обратить на механизиро­
ванную заготовку луков. За 5 лет наблюдений 2 года 1973 
и 1974 гг.) были исключительно благоприятными для раз­
вития луков, урожай которых составлял 5 ц/га. Однако 
большие площади, занятые, сообществами с переоблада- 
нием луков, остались неиспользованными.

Возможность по летнему состоянию травостоя прогно­
зировать зимнее состояние кормовых угодий может обес­
печить плановое распределение страховых фондов.

5. Оценивая пастбища сухостепнсй зоны МНР, можно 
отметить, что они находятся в удовлетворительном сос­
тоянии, Свидетельством этому является наличие всех воз­
растных групп растений в составе наиболее интенсивно 
используемых сообществ и быстрое восстановление их пос­
ле непродолжительного отдыха. Однако даже при доста­
точном количестве кормов летом, зимой скот испытывает 
нехватку в кормах, а поэтому, кроме рационального ис­
пользования пастбищ, необходимо идти по линии создания 
искусственных кормовых угодий. Условия для этого в этой 
зоне имеются. Наиболее перспективным растением для 
введения в культуру является житняк, однако даже при 
предварительном изученнии его выделено 7 форм; таким об­
разом, для введения в культуру необходима большая се­
лекционная работа.

Особое внимание необходимо обратить на заготовку 
семян дикорастущих растений; так, в 1974 г. в Централь­
ном аймаке можно было заготовить большое количество 
семян житняка, а в Южногобийском-саксаула.
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2. Хлоренхимийн давхраа илрээгуй; 'Дамжуулах багц 3
А; ЬгеуЯоНиз Ьс1Ъ.

4- Хлоренхимийн давхрага илэрсэн. Дамжуулах багц 6— 7 • 3
3. Голын паренхимтай. Хлоренхим ньбитуу цагирагаар байр­

ласан ....................................................................... ...  4
+ Голын паренхим илрээгуй. Хлоренхим нуруун талдаа 

тасархай. А: ]ипа*оу11 Запсг*
4. Модожсон паренхим, Склеренхим аль ч хэсэгт ирлээгуй: 

Тулгуур эдийн х е ш и ! сул. Д.. Ьуро^еиз Ы Ь;
+ Модожсон паренхим склеренхим илэрсэн. Тулгуур эдийн 

хегжил сайн ................................ ...............................................  5
5. Голын паренхим цоорхой. А: ^а1асШез РаИ. 
4- Голын паренхим цоорхойгуй. А: зсаЬегг1шиз В&е.

ТгасЬусегс!з саданд хамаарагдах Хунчирын зуйлууд нь 
морфлоги навчны бариулын анатомийн шинжээр ойрол- 
цоо байгаа хэдий боловч еэр хэооонцоо ялгагдах биё даа- 
сан анатомын- шинжтэй байна: Ялангуяа А. Ьурэ&еиз, А. 
^гиЪоуН, А: ]апа{оуН, А. ЬгеуНоНиз зэрэг зуйлууд нь тул­
гуур эдийн хегжил, дамжуулах багцын тоо, хлоренхим, 
гиподерм зэрэг навчны бариулын анатомын онцлог шин­
жээр еер хоорондоо сайтар ялгагдаж байгаа юм. Хунчирын 
гурван зуйл А. да1асШез, А. зсаЬегпшиз, А; ЬгеУ1!о1из нь 
голын паренхим, дамжуулах багцын тоо, хлоренхим зэрэг 
ялихгуй шинжээр ялгагдаж байна.

ДУГНЭЛТ

1. РЬаса В&е* дэд терлийн Сепап1гиш КосЬ. садангийн-
А. топ^оНсиз, А. ргор^ииз-навчны бариулын анатомын 
шиНжийг авч узэхэд А. шоп^оНсиз, А. р г ор ^и и з  хоёр 
и ж и л , харин А. тетЬгапасеиз зевхен дамжуулах багцын 
тоогоороо ялгагдах тедий байна.

2. МеШэ(ор'818 Ооп1зсЬ садангийн А: теШо1о1с1ез, А. 
1еп1из хоёр хлоренхим, тулгуурэд, дамжуулах багцын тоо, 
бутэц, бариулын хэлбэр зэрэг анатомийн гол гол шинжуу- 
дээрээ эре ялгаатай байгаа юм.

3. Сегс1(1о1Ьг1х В&е дэд терлийн Тгасйусегс1з садангийн
А. Ьуро^еиз, А. ]ипа1оуИ, А.- дгиЪоуИ зэрэг нь морфоло­
гийн шинжээрээ хэдий ойр боловч навчны бариулын ана­
томийн гол^ох шинжээр еер хоорондоо ялгагдаж байна:

4. Навчны бариулын анатомын бутцийг ойролцоо зуй- 
лийг ялгах, танихад ашиглах бурэн боломжтой юм.

5: Навчны бариулын анатомийн онцлогоос
— Дамжуулах багцын тоо тууний байрлал
— Навчны бариул дахь тулгуур эдийн хегжлийн зэрэг
— Гиподерм, хлоренхимийн илрэх байдал
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СУДЛАГААНЫ АЖЛЫН ДУН

Резюме

Целийн хээр, хуурай хээрт суурин судалгааны цэгуу 
дийг байгуулан тэнд уур амьсгал, цаг уур, херс, дээд 
доод ургамал, шавьж хорхой, сээр нуруугуйтэн, мэрэгч 
дийг тал бурээс иж бурэя судалж тэдгээрийн тархалтын 
зуй тэгтол, амьдралын холбоо, улирлын ба жилийн хедлел- 
зуйг цаг ууртай холбон судалсан ажлын дунг харуулав. 
Судалгааны суурингуудыч уур амьсгалын олон жилийн бу­
ран тодорхойлолттой болж цэг туе бурийн бичил уур амьс­
гал, тэдгээрийн онцлогийг гарган уур амьсгал ургамал, 
амьтанд узуулэх нелеуг тайлбарлах боломжтой болов. Херс- 
ний бутэц, бурэлдэхуун, чийгний горимыг мэдеэнээр ур­

гамал амьтны байршил, тархалт, хегжлийн зуйл тогтолд 
херсний нелееллийг тодруулав. Бичил биетнууд зонхилогч 
ноёлогч ургамалтай хэрхэн холбоотойг тогтоон азот бак- 
терийн уургийг илруулж туунийг идэвхжуулж Н66ЦИЙГ тод- 
руулсан нь сонирхолтой болов.

Ургамал, амьтны амьдралын холбоог, зарим амьтан то- 
дорхой эзэн ургамалтайг тодорхойлсон нь сонирхолтой 
боллоо.

Ургамлын янз бурийн эвшил, хэвшлийн байршил нь туе 
буртээ херсний бутэц, бичил, хотгор гудгэр, херсен дэх
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СИСТЕМАТИЧЕСКОГО АНАЛИЗА

Р е з юме

Проведены сравнительно-анатомические изучения череш­
ков 11 видов рода Астрагала, произрастающих во флоре
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Н. А. Ногина, 

К. У. Умаров, 

Г. Н. Якунин

О ВЛАЖ НОСТИ ЗАВЯДАНИЯ НЕКОТОРЫХ 

РАСТЕНИЙ ПУСТЫННО-СТЕПНОЙ ЗОНЫ 

МОНГОЛИИ*

Почвенный отряд Советско-Монгольской комплексной 
Биологической экспедиции проводит изучений бурых пус­
тынно-степных почв МНР. В числе, изучавшихся свойств, 
этих почв было определение влажности устойчивого завя- 
дания растёний (ВЗ). Оно производилось методом вегета­
ционных миниатюр, при котором величина влажности завя- 
дания определяется по реакции самого растения. Обычно 
для этой цели используются проростки ячменя или пше­
ницы, независимо от типа изучаемых почв, т. е. независи­
мо от условий географической среды, а следовательно и 
характера местных естественных растительных ассоциа­
ций, на которые затем этот вывод распространяется. 
Это положение было принято на основании представления
о том, что большинство растений устойчиво завядают при 
одинаковой или близкой категории влажности. Такой вы­
вод был сделан после богатого экспериментальным мате­
риалом исследования Бриггса и Шанца (Вг!^з апс! 8Ьап1г- 
1912.) надолго утвердившего такую точку зрения. Бри­
ггс и Шанц подтвердили и ранее сделанный вывод о том, 
что растения пустынных сообществ,\ если и обнаруживают1 
некоторую приспособленность к существованию на более 
обезвоженных почвах, то это выражается лишь в неболЬ* 
ших количественных отклонениях.

Между тем, в ряде работ, появившихся как до, так и 
после исследований Бриггса и Шанца, имелись высказыва­
ния, противоречащие выводам этой монументальной рабо­
ты. Нужно отметить, что еще Костычев С. П. (1908 г;) 
писал о том, что разные растения начинают завядать при

* Из работ совместной Монголо-Советской Комплексной биологичес­
кой экспедиции.
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приходится производить во всех категориях грунта, всех 
генетических горизонтов почвенного профиля.

Исходя из этого, наш эксперимент имел двустадийную 
схему. На первом, так сказать пробном этапе, мы провели 
опыт на среднем образце, составленном для каждого ге­
нетического горизонта и имевшего легкосуглинистый сос­
тав. Результаты этого эксперимента помещены в таблице 
№  1.

Влажность завядания (ВЗ), максимальная гидроскопня 
(МГ) и величина отношения ВЗ/МГ (среднее из 4* определений)

Таблица № I

Глубина об­
разца в см.

Верблюдка (Согзрег- 
тиш топ^оИсит).

Змеевка
С1е1з1о§епез
зоп^ойса

Лук
ро1угг

(АШит
Ыгит).

ВЗ | ВЗ/МГ ВЗ ] ВЗ/МГ ВЗ 1 ВЗ/МГ МГ

2—6 5,65 1 77 4,31 1,35 1,15 0,36 3,12
6—16 5,02 1,58 4,20 1,32 1,25 0,39. 3,18

16—22 . 5,18 1,63 4,36 1,37 1,20 0,37 3,18
Карбонат­
ный гори 6,65 1,83 5,19 1,44 1,50 0,42 3,61

зонт

Параллельно с определением величины ВЗ, в каждом об ­
разце была определена величина максимальной гигроско­
пичности.

Как видим, картина получилась очень отчетливая, ясная. 
Наибольшая величина ВЗ характерна для однолетнего рас­
тения, появляющегося за небольшой промежуток времени, 
обычно после выпадения осадков-Сог1зрегтит топ&оИсит. 
Промежуточное положение занимает змеёвка. Наименьшую 
величину ВЗ имеет лук. Напомним, что Бриггс и Шанц 
считали, средней величиной коэффициента завядания влаж­
ность, равную 1,47 МГ. Очень близкое значение средней 
величины ВЗ дает и Н. А. Качинский с сотрудниками 
(1,50 МГ — 1950 г.).

Таким образом, в нашем опыте вёрблюдка (Сопзрег- 
шиш топ&оПсит) дала болёё вы сокий  показатель ВЗ, змеёв­

ка (С1е1з1ос1епез зоп&ог!са) имела ВЗ несколько ниже 
принятой «средней» величины. Удивительно низкое значе­

ние ВЗ выявилось для лука. Мы не встречали в литера­
туре указаний на существование такого низкого показа­
теля «влаги завядания»
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Монгол орны ургамал судлалын ажлыг ерген далайцтай 
зохион ЗХУ-ын ШУА болон Бух Холбоотын Тэжээлийн Инс- 
титутээс зохион явуулсан Монголын хедееажахуйг судлах 
нэгдсэя экспедицэд оролцсон Зевлелтийн эрдэмтэн А. А. Юна-~ 
тов, В. И Грубовнар Монголын бараг бух районыг хамар- 
сан судлагаа хийж, ихээхэн материал хуримтлуулснаас гад- 
на туе орны ургамал газарзуйн мужлалыг хийсэн билээ 
(Юнатов, 1950, Грубов, 1955). Ууний дагуу внжуул сумын 
нутгийг Голарктикийн муж, Евразийи хээрийн дэд муж* 
Дундад Халхын хээрийн тойрогт хамруулсан бегеед
В. И. Грубов (1955) Зоргол-Хайрхан ууланд ургадаг 6 зуйл 
ургамлыг еерийн бутээлд нэр заан оруулсан байна.

0нжуул сумын нутаг нь ихэнхидээ толгодорхог тэгш_ 
тал боловч огцом ергегдеен хэд хэдэн уулсаас гадна жи' 
жиг нуур, цайдам, тойром, гол горхи, булаг шаид орчим" 
доо чийглэг нугатай байдаг. Жишээлбэл: нутгийн хойт хэ- 
еэгт далайн тевшнеес дээш 1550—1820 м ергегдеен Ар 
©нжуул, ©вер ©нжуул уул, зуун хойт талд далайн тевш- 
неес дээш 1550 — 1670 м ергегдеен Зоргол-Хайрхан, Баян- 
гийн уул оршино.

Туе сумын нутагт хээрийн бусэд ерген тархеан хурэн 
херснеес гадна элеэрхэг херс, хенген шавранцар херс те- 
дийгуй элеэн хурдас тааралддаг. Уур амьегал нь хуурай 
дулаавтар боловч Хангай Говийн хооронд орших завсрын 
нутаг учир ургамалжилт нилээд евермец юм. Энд уулын 
хээр, хээржеэн нуга, хуурай хээр, нуур тойром, гол горхи, 
булаг шанд орчмын нуга зэргийн ургамалжилт зонхилно.

Монголын хээрт хойноосоо урагшлах дутамд Тев Азийн 
целерхег хээрийн нелее хучтэй тусч ургамлын аймгийн зуй­
лийн бурэлдэхуун цеерч ургамлан немрег мэдэгдэхуйц сий- 
рэгжин хуурайсдаг (Юнатов, 1950). Уунтэй уялдан туе су­
мын тевеес хойш ургэлжлэх тал газарт далайн тевшнеес 
дээш 1300—1600 м ергегдеен хээрийн нугажеан хувилбар 
байх бегеед энд 811ра дгапсИв КозЬеу. зонхилж ургамлын 
бурхэц харьцангуйгаар шигуу байдаг. Эндхийн алаг евС- 
хялганат хээрт 811ра §гапс115 КозЬеу., Сагех когзЫп8ку1 Койь, 
А1Ииш Ыс1еп1а1ат Р1зеЬ. элбэг юм. Харин нутгийн тев бо­
лон емнет хэегийн далайн тевшнеес дээш 1100—1500 м о р ‘ 
чим ергегдеен тэгшивтэр талд хуурай хээрийн хувилбар* 
тай, ургамлан бурхэц нь маш сийрэг болно. Ухаа гувээ* 
нуудийг дагаж ©мнедийн хээрийн хувилбар Клеменцийн хял- 
гана (ЗИра к1етеп2И КозЬеу). узэгдэх боловч.эзлэх талбай 
нь тедийлен их биш юм. Эндхийн харгана оролцсон алаг 
евс-уетэнт хээр, харгана уетэнт хээрт Сага&апа ш1сгорЬу11а 
Ра11., ВИра кгу1оу11 КозЬеу., Роа аиепиа!а Тг1п., Агепаг1а
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Второй опыт отличался от первого Тём, что в нём каж­
дая категория грунта в каждом почвённом горизонте изу­
чалась самостоятельно. Причём здесь уже в качестве 
опытного растения был взят один лук. Результаты этого 
эксперимента приведены в таблице № 2.

Как видим, эти данные повторяют в общем результат 
первого опыта. ВЗ лука многокорневого и здесь оказа­
лась значительно меньше величины максимальной гигрос­
копичности. Разброс цифр в этом опыте получился нес­
колько большим Однако, при этом следует учитывать, 
что этот разброс обусловлен очень небольшими колеба­
ниями в величинах влажности завядания, не превышающих 
0,2—0,3%, т. ё. практически почти равном точности метода 
ее определения. Колебания величин МГ значительно пре­
восходят колебания в величинах ВЗ. Все это позволяет ска­
зать, что независимо от гранулометрического состава и 
степени закарбоначённости грунта, лук в состоянии рас­
ходовать (использовать) более половины влаги МГ, тогда 
как змеёвка, а тём более верблюдка, влагу МГ совсем не 
используют.

Спрашиваётся-являётся ли вывод о расходовании рас­
тениями части влаги МГ новым? Нёт. В опытах Олвэя (А1- 
^ау Р. Р. 1913). наблюдалось использование растениями 
гигроскопической влаги. Разбирая материалы Олвёя, А.А. 
Родэ пишет «Некоторые многолетние пустынные бобовые 
растения оставались живыми даже после того, как влаж­
ность пэчвы делалась несколько ниже гигроскопического 
коэффициента» Н. А. Качинский с сотрудниками отмечают, 
что при влажности почвы, равной ВЗ (в среднем 1,5 МГ) 
растения желтеют, но при поливе, хотя и с трудом, но 
оживают. Гибель их наступает ири влажности, равной 
0,6—0,9 МГ. Таким образом, случаи частичного использо­
вания растениями влаги МГ в литературе отмечаются. Спе­
цифическим в наших материалах является лишь степень 
ее использования.

Анализ полученных данных, а так же существующих в 
литературе материалов, убеждает в справедливости сде­
ланных рядом исследователей выводов о необходимости 

разделения интервала ВЗ по крайней мере на две части. 
Первая, по нашему мнению, должна равняться диапазону 

влаги от ВЗ, определенной по растениям с наиболее высо­
ким ее значением, до ВЗ, определенной по растениям с 

низким значением ВЗ (в нашем опыте это диапазон от 
змеёвки до лука). Верблюдка вероятно может быть исклю.
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жин, хуурай хээрийн хувилбартай болно. Уунд тушиглэж^ 
©нжуул сумын нутгийн хойт хэсгийг хээржсэн нуга, дунд(| 
хэсгийг уулын хээр, емнет хэсгийг хээр гэж хувааж узэж . 
болох юм. Туе сумын нутаг бухэлдээ багтаж буй Дундад-г 
Халхын тойрог нь баруун талаараа Ханг айн тойрогтой, хойд | 
талаараа Монгол-Дагуурын, зуун талаараа Дорнод Монгол,! 
емнет талаараа Дорноговийн тойрогтой туе туе хил зал-' 
гасан нь эдгээр гурван хээрийн ялгавар гарахад нелеелжээ. | 
ТуунчЛэн туе сумын нутаг ургамал газарзуйн мужлалын' 
хувьд Дундад-Халхын тойргийн хойт хэеэг, хойт талаараа \ 
Монгол-Дагуурын тойрогтой хил залган орших у чир ялан-1 
гуяа Монгол-Дагуурын элементуудээр нилээд элбэг юм. 1 
Дундад Халхын тойрогт нийт 364 зуйл ургамал ургадагийг! 
ургах орчин зуйл нехцелтэй холбон бичсэнээс (Грубов 1955)1 
хойш хийсэн судлагааны явцад туе тойрогт нилээд урга-1 
мал нэмэгдэж 475 зуйл ургамал буртгэгджээ. (Дашням 1 
1974). Бидний судлагаагаар ©нжуул сумын ургамлын айм-I 
гийн зуйлийн бурдлийг гаргасны дунд Дундад-Халхын той-' 
рогт урьд ем не буртгэгдээгуй 49 зуйл ургамал шинээрил-] 
рууленээр туе тойрогт 524 зуйл ургамал тэмдэглэгдэж; 
байна. Ууний 60,1% нь Зевхен ©нжуул сумын нутагт ургаж 1 
байгаагаас узвэл эндхийн ургамлын аймаг зуйлийн бурд-1 
лээр нилээд баялаг болох нь харагдаж байна. Уунд туе 1 
сумын байгаль газарзуй, херс, цаг уурын нехцел хийгээд 
бутэц найрлагаар эре ялгагдах олон терлийн херс, газрын I 
гадаргын харилцан еер байдал нилээд нелеелжээ. Туе су-1 
мын нутагт тархаж буй 315 зуйл ургамлын 97,4%-ийг цэ-! 
цэгт ургамал, 1,3%-ийг спорт ургамал, 1,3%-ийг нуцгэн урт 
ургамал туе туе эзэлнэ. Хамгийн олон зуйлийг хамарсан ! 
овог нь нийлмэл цэцэгтэн, уетэн, буурцагтан, сараана, 
тоонолжин цэцэгтэн, лууль байгаа нь В. И. Грубовын (1955) 
хийсэн судлагааны дунтэй бараг адил болно. Гэзч ©нжуул 
сумын нутагт саргайн овгийн ургамлууд говь цел нутгаае 
их байгаа нь Монгол-Дагуурын тойрогтой хил залган орш- 
догтой холбоотой (1-р хуенэгт).

©нжуул сумын ургамлын аймгийн туухэн хегжил, урга- 
малжилтын хувьд хил зэргэлдээх нутгийнхаас ялгагдах бай­
дал зэргийг илруулэхэд хувь нэмэр болгох зорилгоор ур­
гамлын аймагт задлаг хийж узэв. Тэгэхдээ юуны урьд хил 
залгаа орших тойргуудтай харьцуулав. Мен тархацын бо- 
лоод экологийн задлаг хийсэн нь дээрх асуудлыг шийдвэр- 
лэхэд нэгэн ацил дехем болох учиртай.

Дундад-Халхын тойргийн ургамлын аймаг нь Монгол-Да. 
гуурын то!’фгийнхтой 32,7%, Дорнод Монголын тойргийнх 
той 35,6%,Хангайн тойргийнхтой 29й,Дорноговийн тойргийнх-
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дал ажиглагдана. Уунээс гадна херсннй ялгаанаас болж ур­
гамлыг тогтвортой хагсалтад оруулах чийг ижилгуй бай­
даг нь ажиглагдсан юм. Энэхуу судалгааны дун нь ургам­
лыг тогтвортой хагсалтад оруулдаг чийгийн доод хэмжээ 
херс ба ургамлын онцлогоос хамаарч ижилгуй байдаг гэж 
уздэг судлаачдынх зев болохыг баталж байна.
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'й̂ мын ургамлын аймаг, ургамалжилтанд Монгол-Дагуур, 
Дорнод-Монгол, Хангайн тойргийн ургамлын аймаг харил- 

дан нелеелсенд оршино. Дээрх сумдын газрын гадрага 
цаг уурын нехцелеес шалтгаалж зонхилох овог, терлийн 

эзлэх хувь харилцан аднлгуй байгааг харьцуулсан задлаг 
харуулж байна (2-р, 3-р хуснэгт).

©нжуул, Дарьганга сумын ургамлын аймагт жинхэнэ 
хээрийн зуйлээр баян нийлмэл цэцэгтэн, уетэн, саргай, са- 
рааны овог, бас шарилж, хунчир, сонгино, луулийн терел 

зонхилох хувийг эзлэж байхад Жаргалантын сангийн аж 
ахуй, Тевшруулэхийн сангийн аж ахуйн ургамлын аймагт 

елдер уул ойн ургамлын олон зуйл ургадаг бегеед улалж, 
иршимбййн овог болон улалж, хувиланги; дэгднйн терлийн 

.эзлэх хувь нилээд дээгуур ордог. Туе сумын газрын гадар- 
га* цаг уурын байдал Дарьгангагай тесеетэй тул эдгээр 
нутагт эонхилох терлууд зуйлийн тоогоор ойролцоо бай­
гааг харж болно.

©нжуул сумын нутагт Дундад-Халхын тойргийн ундеэн 
ургамлаас Вира кгу1оуп КозЬеу., С1е1з1о§епез зциаггоза 
(Тпп.) Кеп^., А&горуоп спз1а1ит (Ь.) Веаиу., Сагех йигШз- 
си1а С  А. М.г А1Нит ЫбепШит Р1зсЬ., АгепаПа сарШа- 
г!з., 31ЬЪа1ШапШе абргезза (В^е). Лиг., Оху1гор1з коззтзку!
В, РесИзсЬ е1 N. ВазП. зэрэг голлон ургадаг.

Туе сумын Зоргол-Хайрхан ууланд Ооп1оз1ешоп ресИпа- 
1из (ЬС) Ьед ургадаг гэж бичсэн (Грубов 1955). Ооп1оз1е- 
топ'Апйгг терел урт дохиурын шилбэ хос х осоороо тоо- 
совчоо хуртэл нийлэнгэ байдаг. Гэтэл энэ зуйлнйг бид мен 
энэ газраас цуглуулж тодорхойлоход 6 дохиур нь салан- 

ги бегеед 4 урт дохиурыя шилбэ тоосовчноосоо доош ер- 
гесч узуур хэеэгтээ шудлэгтэй байснаараа Ооп(оз1етоп рее- 
ИпаШз (ЬС.) ЬейеЬ-аас ялгаатай байв. Иймд дээрх зуйлийг 

Ооп1оз1етоп Апйгг. терлеес салган 01птогрЬоз1етоп ресИпа- 
!из (ОС.) V. Оо1уЬк гэж бичсэн (Голубкова 1974). Бидний 
цуглуулга энэ терелтэй тохирч байгаа учир энэ нэрээр 
жагсаалтандаа оруулав.

©нжуул сумын ургамлын аймагт хийсэн тархацын 
задлагийн дун: Аль нэг нутгийн ургамлын тархацын байд- 
лыг харгалзан узэх нь тухайн нутгийн ургамлын аймгийн 

уусч бурэлдеэн явцыг танин мэдэхэд тедийгуй ургамлын 
терел, зуйл бурийн гарал, уусэл, туухэн хегжлийг тогтоо- 
ход хаанахын ямар элемент зонхилж байгааг илруулэх чу-
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в организовать рациональное использование пастбищных ре- 
Асурсов на научной основе-так считал А.А. Юнатов-одиН 
] из первых организаторов этой совместной экспедиции.

Биолого-морфологическая группа состоит из 4 научных 
и сотрудников-авторов настоящего сообщения и 1 лаборанта 
ч (Г.Г. Агаджанян-1971 — 1972 гг., Л.В. Романова-1972—1975 
Ч  гг.). Кроме того, каждое лето в работе нам помогали Л—2 
■студента из Университета или Сельскохозяйственного инс-
11 титута (Ж. Санжид и Ч. Жаргал-Цэцэг-1970—1971 гг.; 
■Г. Рэгзэдма- 1972 г.; Буянчимэг- 1973—1974).

В результате проведенных пятилетних исследований
■ был собран обширный материал, который еще далеко не 
«полностью обработан, особенно в отношении побегообра- 

зования и большого жизненного цикла растений, так как 
это-работа очень кропотливая и поэтому длительная. 

щЦ Целенаправленного изучения биологии и морфологии 
Ц степных и пустынных растений Монголии до настоящих 
I» исследований не проводилось. Отдельные важные, но раз-
11 розненные сведения имеются в работах А.А. Юнатова 
2(1950, 1954, 1974), И.А. Цаценкина и А.А. Юнатова (1951), 
уЕ .М . Лавренко (1952, 1959, 1962), А.В. Калининой (1954, 
щ2 1974), А.М. Яншиной (1958), Ю.М. Мирошниченко (1967) и 
В| др. На основании этих сведений, собственных наблюдений, 

а также с учетом работ А.А. Горшковой (1966) и Н.В. Фе- 
вдоскина (1974) по близлежащей к МНР территории Забай­

калья, нами проведен предварительный анализ состава жиз- 
■ненных форм растений для 2-х сомонов; Унжула (сухие 
ш. степи) и Булгана (пустынные степи и остепненные пус- 
Птыни). Для этой цели были использованы флористические 
Мсписки, составленные Ч* Санчиром и Ш* Дариймой.

На территории бывшего Унжул-сомона предварительно 
^  выявлено 315 видов высших растений, Булган-сомона-324 

вида (Примерно 40% видов общие для 2-х сомонов). В том 
^  и другом встречаются растения всех основных типов жиз- 
жненных форм от деревьев до монокарпических трав (рис.1) 
^ Однако роль каждого типа неодинакова. Процент видов 
^древесных растений, включающих деревья, кустарники и 
Ч кустарнички, почти одинаков(8 и 7). Доля полукустарнич- 

ковых видов в Булгане выше в 2 раза, а поликарпических 
I  (многолетних) трав несколько ниже. За счет этого здесь 
^  увеличен состав монокарпических (в основном, дву- и од-
ч нолетних) видов.

В таком распределении жизненных форм обращают на 
себя внимание 3 обстоятельства:

1
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Рис. 2. Состав жизненных форм 
ществ.

растений степных и пустынного сооб-

А—змеевково-холоднополынно-житняково-ковыльное (Эйра 
егапсПз) сообщество (северный вариант сухих степей); 
Б—ковыльно (8Ира кгу1оуп)-холоднополынно-житняково- 
змеевковое (СЫзЮ^епез з^иа^^оза) с карагапами сообщество 
(типичный вариант сухих степей); В—холоднополыно-зме ев- 
ково (С1е!з1о^епез зоп^опса)- ковыльковое (ЗИра §оЫса
3. §1агеоза) пустынностепное сообщество; Г-брахантемово- 
реомюриевое с 2 у§ор11у11ит хап1Ьоху1оп пустынное сооб­
щество. 1-кустарники; 2-полукустарнички; 3-стержнекорне- 
вые поликарпические травы; 4-дерновинные поликарпичес- 
кие травы; 5-корневищные поликарпические травы; 6-моно- 
карпические (дву-и однолетние) травы.
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Степи
Остепнен-

ные
сухие пустынные пустыни

Кустарники и кустарнички 3 — 2
Полукустарнички 2 2 6
Дерновинные травы 7 6 5
Корневищные травы 1 — —

Всего: 13 8 13

Таким образом , объекты изучения относятся к различ" 
Лным жизненным формам и представляют виды, доминирую 
ущие или широко распространенные: Сага&апа 1еисорЫоеа 
^Ро]агк., С. пНсгорЬуПа (Ра11.) Ьат., 2уеорЬу11ит хапМоху- 
^1оп Мах1т., Ро1ап1п1а топ&о11са Мах1т., Аг1ет1з1а {г1&1с!а 

мШ (Ц  А. хегорЬуНса КгазсЬ., ВгасЬапМетпт ^оЫ сит Кга- 
'НзсЬ., Кёаитиг1а зооп&ог1са (Ра11.) Мах1т., 5Нра ^оЫса Ко8- 
Е̂ еу., 8. &1агеоза Р. 5ш1т., 8. &гап(Нз Р. 8т1гп., АШит топ- 
шоИсцш Реде1, А. Ы ёепШ ит р 18сЬ. ех РгокЬ., А. ро1уггЬ- 
*цшп Тигсг. и др.
■ Жизненный цикл каждого растения начинается с  об­
р а з ов ан и я  семени. Поскольку семенное возобновление 
('.'«растений в степных и пустынных сообществах МНР не ис- 
пследовано, была проведена серия работ по изучению эко- 
шиогии цветения и опыления растений, семенной продук­

тивности, урожайности семян, лабораторной всхожести 
к и выявлению запаса жизнеспособных семян в почве, 
м Выяснение этих вопросов важно не только само по 
ясебе, для характеристики биологии видов, но необходи­
м о  и для практики учета, сбора и хранения семян полез­
н ы х  дикорастущих растений.

Частые засухи определяют неежегодное цветение рас- 
чтений и низкую урожайность семян. Цветение растений 

как правило, протекает вяло, дневной ритм распускания 
цветков часто нарушается изменениями погоды. Насеко- 
,мых-опылителей отмечено мало. Индивидуальные разли­

ч и я  во времени цветения отдельных особей также не 
^способствуют переопылению.

Все это вместе взятое привело к тому, что растения 
^разными путями приспособились к преодолению неблаго­
приятных условий для цветения. Так, многие энтомо- 
Гфильные растения (ОурзорЫПа (1езег1огит, РШоШсЬшп са- 

пезсеп8 и др.) в случае отсутствия насекомых переходят 
.«к самоопылению. Другой путь приспособления-длитель-
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зуйл, Тев Азийн булэгт хээрийн Аг1еш1з1а ресНпа(а Ра11. 
цел©рхег хээрийн КаНсНшп сизрЙаШт (Опд-81егпЬ.) ОгиЪ. 
зэрэг 7 зуйл, Монгол-Баруун Сибирийн булэгт хээрийн 
Аг1еш181а рНаео1ер!з КгазсЬ. зэрэг 7 зуйл, Монгол-Дагуур- 
Манжуурын булэгт хээрийн Аз1га&а1из зсаЬегг1шиз В&е. зэ­
рэг 3 зуйл туе туе хамрагддаг. Уунээс узэхэд внжуул су­
мын ургамлын аймагт Тев. Ази, Сибири, Алс Дорнодын ур­
гамлын аймгийн ойт хээр, уулын хээр, нугын ксерофит- 
мезоксерофит, мезофит, ксеропетрофит, ургамал нилээд 
нелеелжээ гэж болох Талтай юм.

4-р хуснэгт

внжуул сумын ургамлын аймгийн ареалын 
булэгт хамаарагдах байдал

Ареалын ундеэн 
булэг

Фитоценотип Зуйлийн
ТОО

Бух
зуйл

хувь

Уулын хээр
К 1

КОСМОПОЛИТ хээр 3 4 1,2
Ойт хээр 5

ГОЛАРКТИК Уулын хээр 3 33 10,7
хээр 15
нуга 10

ойт хээр 4
уулын хээр 11

ЕВРАЗИ хээр 23 52 16,0
Целерхег хээр 1

нуга 13
Ойт хээр 3

ЕВРО—СИБИРЬ Уулын хээр 6 13 4,1
хээр 3
нуга 1

Ойт хээр 2
Уулын хээр 15

т е в  А З И — хээр 33
Си б и р ь • Целерхег хээр 8 62 19,6

нуга 4
Ойт хээр 1 — - - —

Уулын хээр 9
м о н г о л — хээр 24 • 42 12,3

СИБИРЬ Целерхег хээр 3
нуга 5

МОНГОЛ—СИ­
Ойт хээр 5

БИРЬ АЛС- Уулын хээр 16
д о р н о д хээр 14 37 11,7

нуга 2
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Таблица
Семенная продуктивность и урожайность семян 

основных растений, 1970—1974 гг.

Сомон ( т и п  

степей, пус­
тынь)

Название видов
Число семян 

на 1 побег |

Урожай 
семян на 

1 м3

Унжул Сага&апа 1еисорН1оеа 
ЗИра кгу1оуП

55
3— 12

34
11-420

(сухие степи) С1е181о§епе5 зциаггоба 
А§горугоп сп зШ ит  
Ьеутиз сЫпепз15 
АсЬпо1Негит зр1епс1еп5 
АШ ит ЫдепШ ит

13
6— 29
3— 10

10
39

220
1—290

12
43
20

Булган 2у8°рЬу11ит хап!Ноху1оп 22-1 1-0Д
(пустынные С1е131о§епе5 зоо^опса 13-65 170— 1376
степи и остеп- АпзИйа ЬеутаппП 15-27 17— 1
ненные пус­ АШ ит ро1уггЫгит .8—5 2— 14
тыни) ОурзорЬШ  с1езег1огит 39-3 61— 10

Разные типы характера прорастания семян, а также 
обнаруженное у некоторых видов явление гетерокарпии, 
свидетельствуют о многообразии путей приспособлений 
растений к возобновлению в этих тяжелых условиях.

Интересно, что всхожесть свежесобранных семян поч­
ти у всех изученных видов оказалась высокой и достига­
ла 90—100%.

Действительные возможности возобновления расте­
ний определяет в основном запас жизнеспособных семян 
в почве. Изучение его было проведено в сухих и в пус­
тынных степях, а также в пустыне. Предварительно мож­
но отметить, что запасы эти невелики.

Так, в слое почвы 0—10 см в пустынных степях они 
составляют от 497 до 1654 семян на 1 м2, тогда как в 
опустыненных степях Центрального Казахстана они дос­
тигают свыше 4 тыс. семян (730—4089). Необходимо иметь 
в виду, что не все образовавшиеся семена попадают в 
почву. Какая-то часть их поедается грызунами и птица­
ми или уносится муравьями. В зобе у копытки были об­
наружены семена 12 видов растений, а в".кладовых муравь­
ев найдено до 500 семян однолетников из семейства СЬе- 
пороШасеае.

У некоторых видов гибель зачатков обусловлена не­
благоприятной погодой. До 40—50 плодов 2удорЬу11иш
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Щ  л ЬР »УРаг
1-р зураг. ©нжуул сумын ургамлын аймгийн экологийн бу­
лэг. 1- Ксерофит (6,3%),. 2, Мезопётрофит (1,6%), 3̂  Мезок- 
серофит (9,6%), 4. Мезогигрофит (0,9%) 5. Галофиу (6,4%), 
6. ксерогигрофит (0,9%), 7. Ксеропетрофит (4,8%), 8. Гигро­
фит (0,7%), 9. Мезофит (9,2^), 10. Псаммофит (0,9%)

Туе сумын ургамлын аймгийн талаас илуу хувий*' ксе* 
рофит буюу хуурайсаг ургамал бурдуулж байгаагкас ©н* 
жуул сумын нутаг бухэлдээ хуурайвтар гэдэг кь тодорхой. 
Энд мезофит ургамал цеевтер бегеед эдгээр нь ихэвчлэн 
уулын улиангаран тёгел юмуу- сееген щирэнгэ, гуу • жалга 
дагаж ургадаг.
Ш



интенсивностью побегообразования-змеевки, житняк (А§- 
горугоп сг1з1а1иш (Ц ) Веаиу.), тонконог (Кое1ег1а сг1з1а1а 
Регз.)

Поведение этих растений нами еще изучается. Сей­
час можно только сказать, что в монгольских степях 
довольно много видов с ежегодно возобновляющимися 
побегами (в пустынных степях их насчитывается до 40%),

I но в большинстве случаев-это виды второстепенные, 
кроме змеевок и житняка. Ковыли и луки имеют побеги 
разной длительности жизни, то есть являются более 

| пластичными и более приспособленными к изменениям 
| погоды, чем предыдущие виды.

Ритмика побегообразования обусловлена характером  
I и динамикой условий существования растений.

Как известно в степях и пустынях сезон  вегетации 
I только во влажные годы проходит нормально, когда 

почти все виды вегетируют и цветут. В сухих степях та- 
I кие годы бывают чащ е, чем в пустынных. В другие го- 
, ды вегетации идет неравномерно: сухие периоды с уг- 
: нетенным ростом  сменяются влажными периодами с ак- 
] тивным ростом  и развитием. Длительность и время нас- 
, тупления каж дого из них зависят полностью от осадков 
I и неодинаковы в разные годы. В связи с этим наблю- 
, даются резкие колебания в развитии растительности как 
г по сезонам , так и по годам.

В сухих, степях мы застали только 2 благоприятных 
года, тогда как в пустынных -5 разных по увлажнению 
лет. П оэтому дальнейшие выводы относятся в основном 
к пустынным степям и остепненной пустыне.

Нами выявлены две основные фенологические особен ­
ности гобийских растений. Многие виды, особенно пус­
тынные, обладают большой степенью фенологической 

' индивидуальности. Это значит, что не только отдель-
1 ные виды, о чем уже писала А .В . Калинина (1954, 1974), 
! но и отдельные особи  ведут себя по-разному, вызывая 
! фенологическое рассл оение ценопопуляций. Из-за этого 
прохождение многих фенологических ф аз растянуто, осо-

5 бенно в засушливые годы. Д аж е  в благоприятном по ув-
* лажнению 1971 г. начало отрастания побегов у Оурзор-
I ЫИа дезег1огит, Кеаитиг1а зооп^ог!са, Ро1ап1п1а топ^оНса 

и др. было растянуто на месяц и более.
Некоторы е гобийские растения вегетируют не еж е­

г од н о . Отдельные особи  НЬеит папит 51еуегз. Реги1а
I Ьип^еапа КН. ( =  Раисе(1апит п^Ш ит Випде) могут нахо­
диться в состоянии покоя не только в сухие, но и во
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!о11ит Тигсг*., РОЬУОСЖ АСЕАЕ 1ЛШ Ь: Кишех асе(о$е11а |( 
Ь*.; КЬеит ишЗиЫцт Ь*.: А1га!ах1з 1ги1езсепз Ь*м А. щс 
рип&епз (М.В) ЛаиЪ. ех ЗрЬасЬ.: Ро1у§опит ап&изШоИит и  
Ра11,; Р. а!оресиго1дез Тигсг*.; Р. ЬеГегорНуИит Ыпйт*., м 
Р. побозит Ьезз.: Р. зШ Ш сит Ьаш.: Р. зег1сеит Ра11*»: М 
СНЕЫОРСЮ1АСЁАЕ ЬЕЗЗ: СЬепоросИит асит1па1ит Ц: СЬ. * 
а1Ьит Ь.: СЬ. аг1з1а1ит Ь.: СЬ. &1аисит Ь.: СЬ. ЬуЪг1ба Ь.; в] 
СЬ. ргоз1га1ит Ь.; КгазсЬеп1пп1коу1а сега1оШез (Ь) ОиеМе- щ 
пз1.; АШр1ех з1Ыг!са Ь.; Ахуг^з ЬуЬг1с1а Ь.; А. ргоз1га1а Ь.; ^  
Вазз1а базу рЬу 11а (Р1зсЬ. е! М еу.) Кип1ге.; К осЫ а ргоз!га!а ц| 
(Ь) ЗсЬгаб.; Сог1зрегтит сЬ1п§ап1сит Л1]1п.; КаНбш т сизр1- ь 
1а(ит (Ш д .—31етЪ.) ОгиЬ.; 8а1зо1а соШ па Ра1К;8. резШега С
A. Ш з . ;  САК УОРНУЬЬАСЕАЕ Л1138: 81е11аг1а сЬег1еПое | 
г Р!зсЬ) \УШб.: 8. б!сЬо1ота Ь.; ЗПепе 1етззеепз1з ЛЛЛШсЗ.; | 
811епе герепз Ь. Агепаг1а сарШ аНз Ро1г.; Ме1апбгит арг1- * 
си т  (Тигсг) КоЬгЪ.; ШапИшз уегз1со1ог Р1зсЬ*.*; КАМ Ш Ш - щ 
ЬАСЕАЕ лйЗЗ; АциИе§1а уШ б 1бШога Ра11,; Ое1рЫп1ит сЬе- ? 
1ап1Ьпт Р1зс11.; Ри1заШ1а атЫяиа (Тигсг).; Лиг* Р. Вип&еапа ,
С. А. М ., Р. Тигсгап1поуИ К1у 1.; Р. баЬиМса (Р1зсЬ.) Зргеп^*.; 
На1егрез11з ги1Ьетса (Ласб.) Оусг.; ТЬа11с1гит ^еИ б и т Ь .;  1 
ТЬ. реШо!с1ип1 Ь*.;ТЬ. зциаггозит 31ерЬ.; РАРАУЕКАСЕАЕ I
B. Л1133: СМагозрегтит егес!ит ВепЬ.; Рарауег пиб1саи1е Ц; 1 
Р. гиЬго—аигап1Ь1асит (Р1зсЬ) Ьипбз1г; С1ШС1РЕКАЕ В. | 
Л1138: 818утЪг1ит Ье1егота1ит С. А. М.; 3. ро1ут6грЬит 1 
(Мигг.) Ко11.; ОезсигГапа ЗорЫ а (Ь) ЗсЬиг.; Егуз1тит аИа!- * 
сит  С. А. М. Ког1рра ра1изШз (Ьеузз,) Везз., Сагбат1пе ] 
рагуШога Ь  ; АгаЫз репбиЫ а Ь* 1заИз со зШ а  С. А. М.; | 
С1аиз1а арПса (31ерЬ)* К от . Тг.; Воп1ез1етоп т1е?г11о11а ] 
(Ь) С. А. М.; Е)1тогр1юз1етоп рес11па1из (ВС ) V. Оо1уЬк. | 
А1уззит 1епепзе Абатз.: РШо1г1сЬоп е1ап^а1ит ($1ер1Г.) I
C. А. М*., ЭгаЪа петогоза Ь.: Ьер1б1ит., аре1а1ит | 
V. 1аШоНит Ь.\ СКА8811ЬАСЕАЕ р С .  Зебит а1гооп Ь.: 3. .1 
ЬуЬг1бит Ь*.; Зёбит ригригёит (Ь.) 8сЬи11*;: Огоз!асйуз ] 
11тЬг1а1а (Т%гсг.) Вег^ег.; О . те1асорЬу11а (РаШ) РЧзсН*.; 
О . зр!поза (Ь.) С . А. М.; ЗАХ1ГНАОАСЕАЕ ОС : ЗахНга^а 
Ыгси1из Ь. 3. з1Ыг1са Ь*.; 8. зр!пи1оза Абашз.; К1Ьез ри!с- '■ 
ЬеНит Тигсг.; К. <11асап111а Ра11.; РОЗХ.СЕАЕ ЛЛ88, 8р1геае 
,ади11е§1{оНа Ра11.; 3. Ьурег1с11о11а Ь .; Вр1гаеаИехиоза Ь 
Р1зсЬ.; Со1опеаз1ег тё1апосагра ЬдЬ.; Оаз1рЬога ИиИсоза (I») 
НуйЬ*. Ро1епШ1а асаиИз Ь.; Р. апзег1па Ь.\ Р. ЬИигса Ь:Р. 
соп1е1*1а Вде. Р. (11а1Ьа1а В§е.; Р. т и Ш Ш а Ь.; Р. зёг!сае Ь.5 
Р. зир1па Ь. Р. з1г1доза Ра11.; Р. 1апасеШо11а ^11Ш.;Р.уег1- 
!сШаг13 31ерЬ. 31ЬЪа1сНаи1Ье абргезза (Вде.) Лиг.; СЬатаег- 
Ьобоз а!1а1са (Ьау1т.) В^е.; СЬ. егес1а (Ь.) В§е.: Зап8и1зог^
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гие -Ро(ап1п1а топ&оНса, 2удорЬу11ит хапШохукт, одно­
летники, в разные годы цветут в разное время, в зави­
симости от времени выпадения осадков. В очень сухие 
годы они не цветут совсем.

В связи с указанными особенностями цветения, кри- 
вые цветения для сообществ пустынных степей и пус* 
тынь своеобразны и не имеют постоянных четко выра~ 
женных пиков.

Дальнейшие исследования и окончательная обработка 
материалов позволят уточнить указаные предварительные 
выводы.
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А. !г1§1(1а А» ОтеИпН №еЪ*., А. гаасгосерЬа1а Лаяс.
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вуу йдэХ, еалхи хийегэдэг, Зарйм ургамлын уржил эрх- 
тэнг салхи хугалж, элсэнд дарагддагаас болж байна. Ши- 
нэ туусэн урийн соёололт ендер 90—100% байдгийг тэм- 
дэглууштэй. Хуурай ба целийн хээрийн ургамал нийтээрээ 
нехен сэргэхэд 2—3 жил дараалан бороо хур ихтэй байх 
шаардлагатай боловч тэр болгон ийм узэгдэл эс тохиол- 
доно. Гэхдээ хуурай хээрт энэ нь илуу дээр байна.

Ундсэн ургамлын нэгч талбайд ноогдох тоо жил бур 
хээрт онц еерчлелтгуй байхад, цел хээрт ялангуяа евс* 
лег ургамлынх ихээхэн еерчлелттэй харагдана.

Хуурай хээрийн эвшилд бух насны ургамал оролцож 
байхад цел, цел хээрийн бусийнхэд гол телев дунд насны 
ба хегширч буй ургамал оролцож байгаа нь эндхийн ур­
гамлын сэргэлт еренхийдээ хундрэлтэй байгааг харуулна.

Узэгдэлзуйн хэвшлээр зун- евел, ногоон, зун ногоон, 
зевхен бороо чийгтэй уед л ногоон байдаг ургамал; цэ- 
цэглэлтийн хугацаагаар зун эрт, зуны дундуур, зуны суул 
намрын эхээр цэцэглэдэг ургамал гэж туе туе хуваалаа



голын тойргийн ургамал нилээд тархсан байдаг. Энэ ньтус 
сумын ургамлын аймаг бурэлдэн тогтсон онцлогийг тайл- 
барлахад туе двхемтэй юм.
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I  тениях: ритм устьичных движений и интенсивность испа- 
Крении со свободной водной поверхности. Исследования 
К водного режима проводилась у 40 доминирующих видов 
1 растений зональных пустынно-степных, степных и лесостеп- 
I ных сообществ-фундаментально и более чем у 50 видов- 
1 эпизодически, в маршрутных условиях, с целью более ши- 
I  рокой интерпретации данных, полученных в стационарной
■ обстановке.

Участниками этих работ со стороны советских специа- 
| листов являются В.М. Свешникова, Н.И. Бобровская, 
ЖН.Н. Измайлова; с монгольской- Б. Чойжамц, Чимид, 
Ч М. Ценд и студенты Монгольского Университета и Педа- 
| гогического Инститрта.

В южной части МНР-где наиболее неустойчив климати- 
1 ческий режим и особенно ярко выражено воздействие не- 

достатка воды- получены данные по водному режиму рас- 
21 тений в контрастные по увлажнению годы. Так, в 1970 г.,
1  когда с апреля по август выпало всего лишь 18 мм осад-
* ков, водный режим растений был чрезвычайно напряжен- 
! ным; абсолютные значения его показателей значительно

Щпревосходили известные для растений других пустынь. 
Ч  Оказалось, что реакция на условия водообеспеченности 
I? наиболее отчетливо проявляется у степных видов и зна- 
9  чительно менее ярко у пустынных. Например, запас воды
*  в листьях растений в сухой и влажный год изменяется в
■ разных пределах (рис. 1). Для листьев степных растений
■ типичен более низкий и сильно изменяющийся уровень со­
держания воды на протяжении дня и сезона вегетациа;

и для пустынных характерен более высокий запас воды в 
щ листьях и значительно меньшие его колебания. Определе- 
| ния водного дефицита показали высокие значения (35—40%) 

ф у степных видов- 8Ира &оЫса, С1е1з1о^епе$ зоп&ог!са, Аг-
2  1ет1з1а !г!^1(1а и некоторых пустынных, как ВгасЬап1Ьетиш
2  &оЫса и За1зо1а раззеппа. Дефицит не выше 20 % был най-

ден у А1Ииш топ&оНсшп, А. ро1уггЫгит, ЫИгаг1а $1Ыг1са,
2  2у&орЬу11ит хап11юху1оп. Незначителен дефицит насыще- 
| ния у На1оху1оп аттойепйгоп.

При измерении сосущей силы растений были обнаруже- 
%ны исключительно высокие значения этого показателя в 
Ч  засушливый 1970 г. -от 65 до 100 атм у разных видов. В ус-
I  ловиях относительно влажного 1971 г. она не превышала 50 
щ 'атм и у ряда видов понизилась в 2—3 раза (рис. 2).

Изучение потери вОды на транспирацию показала сле- 
й дующее: самая высокая скорость транспирации отмечена 
и для Кеаишиг1а зоп&аг!са (1450 мг/г) и 8Ира доЫса; замет-
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Рис. 2. Сосущая сила растений (в атм).

но ниже, в 1,5—2,0 раза (700—1000), у 2у&орЬу11ит хап{- 
поху1оп,Вгаспап1Ьетцт &оЫсит, 8а18о1а раззепиа, 5ИЧгаг1а з!Ы- 
Пса, низка транспирация (430) у На1оху1оп аттос1епс1гоп.

Сопоставление максимальных значений интенсивности 
транспирации показало, что по мере нырастания температур 
воздуха и недостатка воды в течение сезона вегетации, эта 
величина возрастает в 2—3 раза, что свидетельствует о рез­
ко выраженной реакции пустынно-степных растений на из­
менения условий (табл. I). Имея в виду данные о средних 
величинах транспирации можно сказать, что наибольшие 
отклонения в скорости транспирации в продолжении дня и 
сезона были найдены у 811ра §оЫса и Кеаишиг1а зоп^аг1са;
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над узуур Цагаан гол орчим очиж ургамлын байдалтай та- 
нилцаж энэхуу тэмдэглэлийг бэлтгэв.

Энэ хэсэгт ургамлан немрегийн хувьд усны ургамал, 
арал, эргийн шагшуурган шугуй, говь зэрэг янз бурийн эв- 
шил хамарч байна. Энэ хэсгийн олон арал, хар ус, булан 
тохой, намаг зэгс, шагшуурган шугуй нь янз бурийр жи- 
гууртэн шувуу хуран цугларч ендеглен уржих елгий ну­
таг болжээ.

Энд хун, галуу, нугас, дэглий хотон, цахлай, ураацай, 
гогой, цагаан дэглий, Халбаган хошуут зэрэг ус намгийн 
шувуудаас гадна алтан гургалдай, дууч шувуу зэрэг уян- 
галаг сайхан жиргэдэг шувуу ч олон байна.

Цагаан гол орчмын евермец шугуй уусгэгч гол ургамал 
нь эгэл нишингэ (РЬга&шИез соштип1з) нутгийн хумуус шаг- 
шуурга гэдэг, туунтэй холилдон ургах тохойн зэгс ЗсЬое- 
пор1ес1из Та(1егЬаетоп1ап1) юм.

Шагшуурган шугуйг ургах байдлаар нь усанд ургах, 
чийгтэй газар ургах гэсэн хоёр янзад хувааж болно. Ус&нд 
ургах шагшуурган шугуйд дан нишингэ зонхилж бусад зуй­
лийн ургамал маш ховор тохиолДоно. Ийм шугуй усны дунд 
арал мэт байрлах бегеед туунийг тойроод хевегч навчтай 
усны ургамал ургасан байдаг.

Харин чийгтэй газар ургасан шагшуурган шугуйд янз 
бурийн ургамал элбэг, тухайлбал МепШа аизШаса, Е1еос- 
Ьаг15 ра1из1пз, Весктапп1а $1гу^асЬпе, 31е11апа ра1из(пз, 
84асЬуз ра1из{пз байх бегеед эрэг орчмоор ургах нугын за- 
рим ургамал, Ро1епШ1а апзеппа, Ро1у^опит ау1си1аге, 
Р. ттиз, Р. Ьу<1гор1рег, СЬепорос11ит д1аисит, В1йепз 1г1- 
райа1из бас тохи ол д ож  байна.

Ийм шугуйд мал бэлчээрлэсэн ул мер янз бурийн хэм- 
жээгээр узэгдэж байна.

Хэрэв нишингэ нь малд идэгдэх, малый хелд гишгэг- 
дэж сийрэгжих буюу устсан байвал бусад ургамал нь мен 
адил алга болж нуцгэрч улдсэн тэр талбайд орчин тойрны 
нэг наст ургамал элбэг ургадаг. Уунээс узвэл шагшуурган 
эвшилд нишингэ шийдвэрлэх уурэгтэй байна. Нишингэгуй 
талбайд эхлээд евслег ургамал ургаж, аажимдаа нишингэ 
холилдож шагшуурган шугуй ууснэ.

Арлын нишингэгуй талбайд Ро1епШ1а апзег!па зонхило- 
хоос гадна бас 01аих шагИта, Рисс1пе1На каирИапа, Ро1- 
у^опит з1Ыг1сит, Р. аУ1си1аге оролцсон нуга бий. Харин 
хужирсаг, марцсаг ургамалын тархалт харилцан адилгуй 
байдаг. Чийгтэй хотгор газрын ирмэг хевее, гудгэр гадар- 
гуу, шагшуурган шугуй, нугын уулзвар хэсэгт тунх (Апе- 
иго1ер!(11ит рзеийа^горугоп зонхилж С1гз1иш агуепзе,
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Рис. 3. Состояние устьичного аппарата и интенсивность транспира" 
ции у Аг1ега131а Ггфйа.

а интенсивность транспирации сокращается. Особенно это 
заметно на примере Аг1ет1з1а {г!^1да.

Для выяснения черт различия или сходства в показа­
телях водного режима-между видами, мы определили час­
тоту встречаемости различных величин интенсивности 
транспирации, водного дефицита и содержания воды, и тем 
самым определили, какие из них являются типичными для 
того или иного растения. Так, у 3-х доминирующих степ- 
сых ввдов ЗИра еоЫ са, С1е1з*о&епез зопдоПса, Аг1ет1з1а
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^показателей водного режима растений говорит об очень 
■высокой отзывчивости растений на изменения ведущих 
[факторов среды. В результате сопоставления данных, 

АюЛученных в условиях засушливого и умеренно-влажного 
ц|года, выявилась у большей части видов способность к 
^активной перестройке водного баланса. Размах колеба- 
Цний всех показателей водного режима оказался в засуш ­

ливый год значительно большим, чем в умеренновлаж- 
«ый. При этом степные виды обладают большей лабиль­
ностью  водного баланса, чем пустынные. Для последних 
(водный режим стабилен.

ЧАСТОТА ВСТРЕЧАЕМОСТИ РАЗЛИЧНЫХ ВЕЛИЧИИ СОДЕРЖАНИЯ 

| „у ВОДЫ (СВ*/ И СЫРОМУ весу) Ч В /( к общ ем у  количеству 

Г  /в НАБЛЮДЕНИЙ

й I Агчеггпзаа Ггд^сЭа 5-Ьхра ёоЬ1 са

СЭ.еаз'ко̂ епез зооп^огйса

К С
1 М Г
0
1$
г}.
«10
(0

■0 95

1(0

А 1И ит тпом ^оЦ са А115ит роЗ-уггЫ-гит

Рис 5. Частота встречаемости различных величин содержания воды 
(СВ—% к сырому весу, ЧВ—% к общему количеству наблю­
дений).



В этом районе с 1967 года акклиматизируются ондатр и 
с 1973 года бобр что требует изучения растительности, как 
кормовой базы.

В июле 1974 года ботаническая группа Монголо-герман­
ской экспедиции по акклиматизации бобра, организованной 
Монгольским государственним университетом и Галле-зит- 
тенбергским университетом имени Мартин-Лютера (ГДР), 
при содействии лесного и охотоведческого отдела Ховдос- 
кого аймака, посетила Южную часть озера и составила спи­
сок высших растений Этого районов.

В списке приводится 68 видов, относящихся к 25 се­
мействам, некоторые из них Сагросегаз сега1осагрит, 81ас- 
Ьу8 ра1и$Ш8, Ро1уеопит т!пи$ являются новыми для флоры 
МНР. ^  к
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Таблица 2

Диапазон величин различных показателей водного 
режима растений лесо-степных нагорий Хангая

Название растений

Интенсив­
ность транс­
пирации в 
мг /г/ час

Содерж а­
ние воды 

в % к 
сыр. весу

Водный 
дефицит 

в %

Сосущая 
сила 
в атм.

т1п-тах тш-тах тт-шах гшп-тах

Сагех редНогпНз 90—1810 44—73 1.5—44 10—35

Аг1егшз1а !п § 1с!а 30—2840 48—75 1—48 8—32

Оаз^рНога {пШсоза 80—3300 51—72 3-39 6—32
51е11ега сНатае]азте 30—2440 61-83 1—37 9—30
Зап^шзогЬа оШ стаНз 70-1360 60—81 1—38 8—30
ЗИра Ьа1са1еп818 70—1330 36—69 1—43 8—31

Ьеоп(оро(1шт осНго1еисит 90—1460 39—74 6—33 10—25

Ьеисороа а1Ыйа 1 70—1260 52—73 1—29 7—30
Рез1иса 1епеп813 70—1370 41—70 2—41 8—31

СЬатаегНодез аНайса 60—1280 48—66 2—40 10—31

Ьеутиз сМпепз15 60—1270 53—75 2—23 6—28

Кое1епа спзШ а 30—2110 45—74 1—31 8—38
Роа а11епиа(а 60—990 41—71 , 0.5—30 10—31

В таблице 2 для этих видов представлены данные о
1 диапазоне величин различных показателей водного режи­

ма*. так, например, наибольшее содержание воды в лис-
4  тьях для большинства изученных видов наблюдается в 

пределах 66—83%.
Максимальные значения водного дефицита листьев

•  изученных растений составляли 23—48%; минимальные- 
4—6%; наибольшие отклонения были найдены у Рез1иса

0  1епепз1з, Сагех ре(Шогт1з, Аг1ет 1з1а !г1&1(1а, 31е11ега сЬа-
2  шае]азте, ЗИра Ъа1са1епз1з, наименьшие у злаков Кое- 
2 1ег1а сг!з(а1а, Роа аиепиа(а, Ьеисороа а1Ыс!а.

Сосущая сила листьев зарегистрирована в пределах
3  от 6 до 38 атм; при этом она наиболее высока у Кое1ег1а
1 и Сагех у остальных же не поднимается выше 32 атм.
2 Весьма характерна нижняя граница этого показателя, 
Щ равная всего 6 — 10 атм.

Весьма характерно и своеобразное развитие высокой 
сосущей силы растений лесо-степной зоны Монголии в 
начале вегетации, при.низких температурах почвы; при 
установлении теплой погоды в середине лета-сосущая
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сай, Булган сумын нутаг Чоно терех уул (Чонай), Борта* 
Хар ус нуурын Жолд ачаа зэрэг газраас давхардсан тоо. 
гоор 1000 гаруй ху/Дас ургамлын хатааадс цуглуулсан

Нэр бухий судлаачдын бутээл суулийн уед В.И. Грубо- 
вын (1974, 1976) нэмж гаргасан жагсаалт болон ургамлын 
цуглуулгыг эмхлэн боловсруулсны дунд одоо Монгол Ал- 
тайн тойрогт 62 овог, 279 терелд хзмаарах 886 зуйл урга­
мал ургадагийг буртГэлээ. Буртгэл гаргах ажлын явцад 
Монгол орны ургамлын аймагт нэг терел, хоёр зуйл урга­
млыг шинээр буртгэж, 8 зуйл цэцэгт ургамлын шинэ нут- 
гийг уг тойргоос илруулэв.

МОНГОЛ ОРНЫ УРГАМЛЫН АЙМАГТ ШИНЭЭР 
НЭМЭГДЭХ УРГАМАЛ

(У. Бекетийн цуглуулгаар)

1. Агп1са ИНпН (Ма§и1ге) 1111п Баян-0лгий аймаг, Дэлуун 
сум, Ганц мод голын эх, тагийн бусийн чулуут хажуу, 
1976. 8. 2, тодорхойлсон В.И. Грубов.

Энэ терел Монгол орны ургамлын аймагт анх буртгэг- 
дэж байгаа бегеед Зевлелтийн нутгаас Сибирт голдуу таа- 
ралддаг.
2. С1г81шп ^1аЬг1!оПиш (№тк1) о. е1. В. РесИзсЬ. Дэлуун 
сум, Ганц мод голын эх, тагийн буслуур дэх рашааны эхээс 
холгуй орших булгийн за%аас, 1976. 8. 2, тодорхойлсон 
Ч. Санчир.

ЗХУ-ын нутгаас Зуунгар, Тарвагатай, Тэнгэр уул, Па- 
мир-Алайд тархан ургадаг.

Монгол Алтайн тойрогт (баруун хойт хэсэг) 
шинээр нэмэгдэх ургамлууд

1. Р1сеа оуоЬа^а ЬейеЪ.- Дэлуун сум, Ганц мод голын 
эх. Рашаанаас зуун урагш орших нуранги чулуут хажуу, 
1976. 8, 2, тодорхойлсон У. Бекет.

2. Рг1ти1а п1уа11з РаП. Дэлуун сум, Ганц мод голын эх, 
Булган сум, Хар ус нуур (Жолд ачаа), хад асган дундаас, 
1976. 7. 30, тодорхойлсон У. Бекет.

3. Тг1Ьи1ш 1еггез1г!з Ь. Баян-елгий аймаг, АлтанцегЦ 
сумаас урагш Шар тал орох машин зам дагуух элсэрхэг 
херстэй дэня{, 1976. 7. 30, тодорхойлсон У. Бекет. .»

4. УегоЫСа рогрЬупапа Рау1. Баян-блгий аймгийн Бул­
ган сум, Чоно терех уулын элсэрхэг херстэй энгэр,- 1976. 
7. 25, тодорхойлсон О.В. Чернова.
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■ пирации-широк для исследованных видов, особенно в са-
■ мых ксерофитных сообществах (злаково-полынных, петро- 
1 фитных); диапазон узок для видов, составляющих луговые
■ группировки. В целом же для злаков характерна пони- 
I  женная скорость транспирации и весьма высокая-для раз- 
I  нотравья.

Сравнение испарения со свободной водной поверхности 
Шс интенсивностью транспирации, показывающее на диф*
■ фузионное сопротивление транспирации, говорит о том, 
В что испарение превышает транспирацию в 2—3,5 в луго-
I  вых до 6 в богато-разнотравно-тырсовоковыльных и воз-
■ растает до 10 раз в разнотравно-холоднополынно-злаковых 

и петрофитных сообществах; Таким образом, видовая
Ц физиологическая реакция к отдаче воды разнообразна: 
К сопротивление к потере воды выражено тем сильнее, чем 
Ч больше выражены ксерофитные черты в строении рас-
II тений.

Сравнительные данные по комплексу элементов вод* 
I  ного режима отдельных видов, участвующих в строении 

растительного покрова 2—3 разных сообществ показали, 
Ф что степень их интенсивности может как сильно откло- 
)Ь няться, как и оставаться постоянной в различных фито* 
те ценологических условиях. Например, среди злаков Рез4и-
*  са 1епепз1з характеризуется наиболее пластичным водным 
Ц режимом; 5Нра Ьа1са1епз1з и 811ра КгПоуП более ста- 
щ бильным.

Одним из новых аспектов в исследовании водного ре- 
^жима растений мы считаем определения осмотического 
удавления в широком масштабе, в маршрутных условиях, 
Лисходя из той позиции, что в познании растительного 
‘•покрова любой территории, исследования этого показателя 
, неЪбходимы в связи с определением устойчивости расте­
ний к недостатку влаги и низким или высоким темпера- 

К турам. Измерения проведены у 65 доминирующих видов 
лесо-степной и 45 видов сухостепной зоны. Для растений 

^ Хангая, например, характерен небольшой разброс вели­
ч и н  осмотического давления от 4 до 32 атм, причем у 72% 
^ видов оно равно от 48 до 15—20 атм! В целом обнаружив 
1 вается большое сходство с уровнем величин осмотическое 
(0го давления растений Хангая и растений гор гумидных об* 
в ластей (Кавказ, Алтай, Альпы). Низкие показатели давле- 
6 ния объясняются благоприятными условиями увлажнений на 
^ северных макросклонах Хангая.

Таким образом для водного баланса растений лесо- 
! степной части МНР характерны достаточно высокий запас
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Юнатов. А.А. 1946. Изучение растительности Монголий за 
25 лет. У-Б.

Юнатов. А.А. 1950. Основные черты растительного покрова 
МНР. ТР. Монг. комисий. АН СССР, 39, 
М-Л.

НОВЫЕ НАХОДКИ И МЕСТОНАХОЖДЕНИЯ 

ДЛЯ ФЛОРЫ 
МОНГОЛЬСКОГО АЛТАЯ

Резюме

В статье указываются два новых вида и один род для 
флоры МНР. Кроме того приводятся 8 новых местонахож­
дений, ранее не отмеченных в Монгольском Алтае,
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полностью восстанавливать тургор после высыхания до 
воздушно-сухого состояния, если его дернину поставить в 
камере насыщения в воду, а листья разместить в насы­
щенной парами атмосфере.

В мировой литературе описываются визуальные наблю- 
дени, касающ иеся 2-х видов, способных эживать после 
сильного и длительного иссушения: это Сагех рЬузойез 
в пустыне Кара-Кум и Тг11ер1з рИоза (сем. Сурегасеае) из 
пустынь Зап. Африки.

Для выявления продолжительности жизнедеятельнос­
ти листа С1е1з1о&епез з^иа^^оза в процессе его завядания, 
были проведены цитофизиологические наблюдения за дви­
жением протоплазмы и наличием плазмолиза в клетках 
(И.Г. Завадская), исстедования изменения ритма дыхания 
(К.И. Кобак) и величин водного дефицита (Н.И. Бобровс­
кая). Было выяснено, что в течение 3-х суток С1е1з1о^е- 
пез зчиаггоза, отдавая воду, -остается еще живым, тогда 
как другие виды злаков достигают такого летального 
уровня не более, чем через сутки.

Заканчивая краткое изложение полученных результа­
тов, следует сказать, что впервые получены интересней­
шие, а в некоторых случаях и уникальные материалы по 
водному режиму растений Монголии.

Материалы по водному режиму многих видов показы­
ваются в различных временных дистанциях: дёнь -сезон- 
год; для доминирующих растений разных сообществ; у 
одних и тех же видов, участвующих в строении разных 
сообществ. В результате изучена реакция растений на 
основные факторы среды. Стало понятным, что адаптация 
тех или иных видов обеспечивается комплексом эколого­
физиологических свойств и различным сочетанием главных 
показателей водного режима.

Обнаруженная высокая пластичность водного режима 
растений Монголии является одним из замечательных их 
физиологических свойств и может быть использована как 
тест для понимания биологических пределов жизни; их 
высокая лабильность в физиологическим и эколого-био- 
морфологическом аспектах таит большие возможности в 
теоретическом и практическом отношении. В дальнейшем 
необходимо детальное изучение уровня приспособитель­
ных реакций растений в предалах наиболее типичных пус­
тынных пространств на крайнем юге Монголии.
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„Естественные кормовые ресурсы МНР* (Восточной части 
Гоби). Эта работа имела и имеет большой научнометоди­
ческий интерес. С 1940 года начал свою многостороннюю 
работу А.А. Юнатов, в результате многолетних исследова­
ний он определил основные закономерности формирования 
растительного покрова и видовой состав флоры Монголии. 
Им было собрано 16000 гербарных листов, а также сде­
лано описание растительности. В результате чего были напи­
саны фундаментальные труды; “Основные черты растительно­
го покрова МНР*, „Кормовые Растения сенокосов и пастбищ 
МНР" и др. Такие исследователи как В.И. Грубов, А.В. Ка­
линина внесли большой вклад в изучение растительности 
Монголии. Ими была написана работа „Основные типы се­
нокосов и пастбищ МНР“, а также «Конспект флоры МНР».

Начиная с 1947 года в Монголии работала сельско­
хозяйственная экспедиция, в составе которой находился 
ботанический отряд под руководством Е.М. Лавренко.

В результате исследований решены вопросы, касающиеся 
не только изучения растительности Гоби, но и аридной час­
ти Азии в целом. Но несмотря на это, до 1960 года изу­
чение полезных растений Гоби носило попутный характер. 
В рукописные труды А.А. Юнатова (1946) включены мате­
риалы, касающиеся географии распространения, экологии 
и биологии некоторых видов полезных растений Гоби, та­
ких как саксаул зайсанский, гребенщик многоцветковый, 
кумарчик Гобийский, ценомория джунгарская, ревень низ­
кий и др. .

Ряд авторов (С.И., Лебединский 1935, М,А. Райлейдер 
1930, Д. Симуков 1938, В. Вампилун 1928, Т.А. Миллер 1937, 
А. Гнадеберг 1936, Н.Л. Кашпаров 1942, А.А. ДубиНский 
1943, А.М. Якшина 1952 и др). в своих работах упоминали 
также о некоторых видах полезных растений Гоби.

Упомянутые работы несомненно явились основой для 
дальнейшего конкретного изучения полезных растении Го­
би и их ресурсов. В 1957—1958 годах была дана оценка 
пастбищных типов гобийской части Гоби-Алтайекого й 
Убурхангайского, Баянхонгорского аймаков геоботаником 
Б. ДашНямом. В конце 1950 г. Зональной сельскохозяйст­
венной станцией (Булган сомон Южно-гобнйского аймака) 
были проведены исследования по изучению сезонной дина­
мики Питательности кормовых растений и проведены опы­
ты по выращиванию кормовых растений с поливом. С 
1962—1964 г, г. в Монголии работала Монголо-Германская 
биологическая экспедиция, которая собрала около 6000 гер­
барных листов и описала несколько новых видов растений
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БОТАНИКИЙН ХУРЭЭЛЭНГИЙН ТРУДЫ ИНСТИТУТА
ЭРДЭМ ШИНЖИЛГЭЭНИЙ 1976 БОТАНИКИ АН МНР 

БУТЭЭЛ № 2

Н.Н. Слемнев, Д. Болд.

СРАВНИТЕЛЬНАЯ ХАРАКТЕРИСТИКА 

ФОТОСИНТЕТИЧЕСКОЙ ДЕЯТЕЛЬНОСТИ 

ПУСТЫННЫХ И СТЕПНЫХ РАСТЕНИЙ 
МОНГОЛИИ

При. изучении структуры и продуктивности раститель­
ных сообществ в их динамике важную роль приобретают 
экологические исследования фотосинтеза, как одного из 
ведущих физиологических процессов, определяющих про­
дуктивность. Ведь известно, что рост и развитие расте­
ний зависит от целого ряда взаимосвязанных факторов, глав­
нейшими из которых являются лучистая энергия солнца, 
углекислотный, и тепловой режимы, обеспеченность расте­
ний водой и элементами минерального питания. В конеч­
ном итоге варьирование в накоплении органической мас­
сы фитоценозами определяется реакцией физических и хи­
мических процессов происходящих в растениях, на комп­
лекс этих факторов. С друюй стороны, при одинаковых 
экологических условиях причиной различной продуктив­
ности растений, составляющих сообщество, может быть 
также различный уровень физиологических процессов-фо- 
тосинтетической способности, интенсивности дыхания, 
транспирации, распределения органических веществ в раз­
ных органах растений и т. д. Поэтому одним из путей 
оценки взаимоотношения растений со средой являются 
эколого-физиологические исследования, значение которых 
чрезвычайно многообразно. В частности, роль изучения 
фотосинтеза в связи биологической продуктивностью про­
является в следующих аспектах.

Во-первых, как уже упоминалось, фотосинтез является 
одним из основных факторов продуктивности. Однако без 
учета дыхания и других расходов сам фотосинтез может 
служить лишь косвенным показателем продуктивности. 
Иными словами, путем изучения углекислотного газооб­
мена всех компонентов растения на протяжении вегетации 
можно довольно точно определить его первичную про-
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В настоящей время детально Изучаются такйё Виды* 
как эфедра Прежевальского, селитрянка сибирская, софора 
лисохвостная и др.

В различных районых Гоби ведутся опытные работы по 
растениеводческому освоению Гобийской части страны. В 
этрм отношении интерес представляют работы по семен­
ному выращиванию ильма приземистого, лоха узколистно­
го, акации желтой и созданию садов и парков из релик­
товых предСта?ителей мёстной флоры-облепихи и ивы кас­
пийской, тополя разнолистного. Для дальнейшего проведе­
ния фитомелиорагивных работ и разработке рекомендаций 
целесообразно обобщить те практические результаты, ко­
торые получают различные сельскохозяйственные органи­
зации.

По нашим рас четам число полезных растений (не вклю­
чая кормовых) не превышает 150 видов, из них особенно 
полезными можно считать около 50 видов. В настоящее 
время создаются благоприятные условия для всесторон­
него изучения рационального использования и обогащения 
полезных растении Гоби. Исследования охватывают все хо­
зяйственные группы. Ниже мы излагаем некоторые итоги 
данной работы. Современный уровень развития науки и тех­
ники дает возможность извлечения из полезных растений 
различные вещества, которые могут служить сырьем в раз­
ных отраслях промышленности.

СЕМЕЙСТВО (С11РКЕ55АСЕАЕ ЫЕОЕК.)

Литрегиз заЫпа Ь-можжевеЛьник казахский не является 
типичным представителем флоры Гоби, но он далеко про­
никает вглубь зоны вдоль хребтов Гоби-Гурвансайхан. Он 
произрастает лишь отдельными пятнами только на север­
ных склонах этих гор. Можжевельник стелющийся кустар­
ник, его шишкообразный плод Имеет овальную форму и 
содержит одно семя. Однолетние побеги имеют 4-х гран- 

ную форму, сужаясь к концу. Жители Гоби используют 
однолетние побеги в качестве дезинфицирующего аромати­

ческого вещества, предварительно измельчая и сжигая 
его. В практике монгольской народной медицины исполь­
зовался экстракт этого растения как мочегонное средство 

и как средство против простудных заболеваний. Мазь, при­
готовленная из этого растения, применялась для лечения 

ревматических и различных кожных заболеваний. Можже­
вельник также использовали против пухоедов, пересыпая
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& сезонной дйнамйкё дневной ход йо+енциального й 
щ видимого фотосинтеза с периодичностью в 10—15 дней 
к  изучался у 30 видов растений. Дополнительно у 51 вида 
Ч проведены единичные измерения потенциальной интенсив
1 ности фотосинтеза. Естественно, что при таком широком 
Ч наборе вадов, их фотосинтетическую способность обоб- 
В  щенно можно рассматривать только по типам растителъ- 
N ности.

I

г рис. I. Примеры дневного хо*а потенциальной интенсивности фотосин­
теза (схема). По оси абсцисс-интенсивность в мг С02/г. час, по 
оси ординат-время в часах. 1-пустынная степь, 2-сухая степь, 
3-лесостепь

(К
Анализируя материал по дневным изменениям потен- 

[ циальной интенсивности фотосинтеза необходимо отме- 
м тить довольно сложный характер взаимосвязи временного
* хода, усвоения С 0 2 с факторами внешней среды. В основ-
11 ном, дневные изменения фотосинтеза характеризуются 
| двумя типами одновершинной кривой-с растянутым и ран 
 ̂ неутренним максимумами (рис. 1). Причем растения-эди- 

фикарторы разных типов растительности отличаются меж­
ду собой по степени депрессии фотосинтеза во время са- 

] мого жаркого и сухого дневного времени. Так, для всех
I растений лесостепной зоны характерно полное отсутствие 

депрессии. У растений же сухостепной и пустынно-степной 
зон в преобладающем числе случаев наблюдается интен-
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СЕМЕЙСТВО (ОРАМШ ЕАЕ ЛГ55)

РЬгадтИез соштип1з Тг1п. , распространение этого вида Ф 
связано с местоположением озер и близким залеганием ! 
грунтовых вод, поэтому урожайность этого растения ко- |1 
леблется в широких пределах. Это многолетний злак вы- ДО 
сотой до 1—4 м с большим раскидистым соцветием. га

Основные заросли этого растения произрастают по до 
линам дрезних озер, а также в Котловине больших озер, ДО 
Это главное сенокосное растение Гоби, урожайность кото- й 
рого достигает до 200 ц/га, благодаря чему в некоторых 
районах организованы кормовые цехы по производству ком- ® 
бикорма на базе этого растения. В пищу употреблялись кор­
невища, а также молодые соцветия, заменяющие овощи. 
Стебель этого злака очень прочный, поэтому используется № 
для изготовления цыновок корзин, а также как утеплитель я 
кошар и жилищ. |

В литературных источниках указано что оно является г 
ценным сырьем химической промы шленности для изготов- л 
ления лака, спирта, целлюлозы, кристаллических глюкоз, щ 
пластмасс. и

АсЬпа1егит зр1еп(1епз (Тйп.) Кип1Ь. является одним из до- » 
минантов гобийских понижений. В зависимости от влагона- и 
сыщения урожайность его колеблется от 10—50 ц/га. По в 
предварительным подсчетам площадь под чием равна 1,2 млн. I 
га. По данным Цаценкина и Юиатова (1952) только в вое- з 
точных районах Гоби площадь, занимаемая под чием сос- « 
тавляет 200000 тыс. га. Самые крупные заросли, занимае­
мые чием:

1. Пустыни Шарга и Хойсын гоби
2. Депрессия Зерег
3. Бэгэр норская депрессия
4. Оазисы Захой и Зарам
5. Долина оз. Орог
6. Падь колодца Барун хурай
7. р. Далантуру (Баянхонгор)
8. Депрессия Баянтухум
9. Низины к юго-востоку от горы Чойр, (Дор- 

ноговь),
10. Котловина к юго-востоку от Дэлгэрэх сомо- 

на (Дорноговь),
11. Котловина к востоку от Даланжаргалана.

Из стеблей и листьев этого растения местные жители из­
готавливают цыновки. Е1утиз агсетозиз 1«ат. , -песколю-
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N Максимальные величины потенциальной интенсивности фо- 
Дтосинтеза и продуктивностм надземной части растений 
% (в числителе—интенсивность фотосинтеза, Мг С 0 2/г час; в 
% знаменателе-продуктивность (м/м*) в 1,1 и 1,8 раза

Вид растения
г
Пустынная

степь
Сухая
степь

Лесостепь

| Аг(епп$1а !п§й1а 37 41 67
8,5 28,0 —

[ Зира §оЫса-)-3. &1агеоза 31

6,1
—

36[ ЗИра кгу1оуП — 30

[ ОеЫо^епез зопропса 

С1е1$(о̂ епе$ зциаггоза

28
5,4

27 30
25,0 —

[ниже, чем соответственно в сухостепной и лесостепной 
в* зонах. Что же касается С1е1з1о&епез зоп&ог!са и заменяю- 
рц щей ее в сухой степи и лесостепи С. здиаггоза, то у этих 
№ видов максимальная потенциальная интенсивность фотосин- 
осе теза почти одинакова во всех трех зонах. Примерно од- 
!,8| ного порядка величины мы наблюдаем и при сравнении 
ойЗИра ^оЫса и 8. кгу1оуН, хотя они и принадлежат к раз- 
иным рядам рода 811ра. С другой стороны известно, что 
ощт биологическая продуктивность надземной части гобийской 
щ (пустынно-степной) полыни в 3,3, ковылька-в 2,8 и змеёвки 
п в 4,6 раза ниже продуктивности аналогичных или родст- 
=1 венных видов сухой степи. Частично разница в запасе 
Л  фитомассы безусловно связана с разновозрастностью осо- 
13 бей одного и того же вида, которые брались для учета 
Я запаса биомассы в той и другой зоне. Кроме того, нельзя 

не учитывать также разнородность структуры раститель 
ного покрова, а именно-разную численность особей на 

Щ единицу площади.
Каким же образом можно объяснить различия в про­

дуктивности растений, используя в качестве критерия 
(ДО фотосинтетическую способность?

Во-первых, необходимо вспомнить о дневной динамике 
■фотосинтеза, которая представляет собой интегральную
з величину интенсивности или дневную продуктивность фо- 
у тосинтеза.

* Данные по продуктивности взяты из материалов Т.К. Гордеевой 
и Т.И. Казанцевой.
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гических нишах Гоби могут встретиться его заросли. Зйа- 
чение таких зарослей ивы в пустыне велико, так как они 
легко размножаются черенками на любых почвенных раз­
ностях и дают хороший годичный прироет до 160 см 
(Ж. Гал, 1972). В результате проведенных опытов, мы ре­
комендовали этот вид как одну из основных пород для раз­
ных целей фитомелиорации.

По литературным данным это растение является хоро­
шим медоносом, зацветающим ранней весной.В коре этой 
ивы содержится 5—6% танидов (Павлов, 1947). Кроме того 
ее веточки служат хорошим кормом для домашних живот­
ных, а также вносятся в состав комбикормов. По данным 
Красильникова (1956) в молодых листьях 3. Ье(1еЬоиг1апа, 
содержится 119—154 мг% витамина.

С. Рори1из (ЛуегзКоНа ЗсЬгепк. -Почти единственное круп­
ное дерево, встречающееся в гобийской части МНР. О с­
новной ареал этого вида относится к Заалтайской и Ала- 
шанской частям Гоби. Оно произрастает на достаточно ув­
лажненных почвах с небольшой минерализацией, в оазисах 
и по пустынным горным ущельям. Это растение представи­
тель тугайных лесов. По нашим данным этот вид трудно 
размножать семе нами и стеблевыми черенками, но пересад­
ка молодых особей и корневых черенков дала положитель­
ные результаты. Полив слабо минерализованной водой повы­
шает рост растений и способствует формированию кроны 
Р. (НуегзНоИа; также является одним из перспективных ви­
дов, применяемых в целях фитомелиорации. Естественных 
зарослей Р. (НуегзНоНа в районах Гоби немного, поэтому 
очень важно сохранить и расширить ареал этого вида. 
В хозяйственном отношении тополь применяется в качестве 
топлива, приготовлений бочек и других посуд, а также для 
каркасов кошар и укрепления стенок колодцев.

СЕМЕЙСТВО (1Л,МАСЕАЕ МЩВ.)

Штиз ритИа Ь. -в Гоби встречаются 2 вида 1Лшиз. Один 
из них II. йасгосагра, отмечан только в 25 км от станции 
Замын Удэ (Грубов, 1955). II. ритПа, довольно широко рас­
пространен в южных и юговосточных районах Гоби. Произ­
растает небольшими рощами возле родников, там гдедос- 
точно воды, даже минерализованной. Обычно это дерево 
имеет высоту до 15 м, хотя может образовывать кустар­
никовую жизненную форму. Семенное возобновление сла­
бое, т. к. произрастает в местах водопоя и зачастую пов­
реждается механически. В защищенных местах семенами 
размножается легко. В грбийской части этот вид часто 
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^приходится на начало вегетации (конец мая-начало июня), 
когда ассимилирующая масса еще слишком мала. В даль­
нейшем с развитием растений продуктивность фотосин­
теза полыни пустынной степи резко снижается и прирост 
■адземной фитомассы практически прекращается. То же 
небольшое количество органического вещества, которое 
жссимилируется в процессе поглощения углекислоты, по- 
видимому, в большей своей части поступает на образо­
вание и поддержание корневой системы, активный пере­
нос минеральных элементов, а возможно и влаги.* Такое 

предположение основано на отношении подземной части 
растений к надземной, которое по данным Ц. Даважамца 
в целом по сообществу составляет в пустынной степи 

'82:1, а в сухой степи 55:1. Продолжительность активной 
^вегетации или «рабочее время» фотосинтеза в пустынно­
степной зоне на месяц-полтора ниже, чем в сухостепной 

*зоне( так как во время наступления сухого и жаркого 
-летнего времени у растений наблюдается вынужденный 
Бокой.
' Таким образом, если произвести элементарные расче­
ты по всем упомянутым выше показателям, которые бу- 
дут сделаны после окончательной обработки материалов 
по продуктивности фотосинтеза при естественной кон­

центрации СО^ и по биологической продуктивности, то 
-можно будет хотя бы частично объяснить разницу в про­
дуктивности видов, произрастающих в различных зонах 

Монголии.
В заключение необходимо подчеркнуть, что установ­

ление баланса органических веществ у растений- задача 
(исключительно сложная и трудная, но, с другой стороны 
столько такие исследования могут пролить какой-то свет 
на причинные связи между продуктивностью и фактора­
ми окружающей среды.

Н. Н. Слемнев 
Д. Болд

МОНГОЛ ОРНЫ УРГАМЛЫН ФОТОСИНТЕЗИЙН 

ХАРЫДАНГУЙ СУДАЛГАА

Резюме

Монгол орны бэлчээрийн зонхилох ургамлын болол- 
цоот фотосинтезийн дээд хэмжээ нь Кара-кум, Арктик, 
Памирын уулын ургамлын фотосинтезийн эрчмийн дээд 
хэмжээгээс 1,5 ба 2 дахин бага, вереер хэлбэл 110 мг СО*/
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в семенах достигает до 22 мг%, Несмотря на мелкие раз­
меры, для гобийцев сбор их незатруднителен. Растения 
выдергивают с корнями, затем подсушивают и созревшие 
семена обмолачивают верблюдами. Хотя в настоящее время 
пищевое значение А. рип^епз, уменьшилось, но среди го­
бийцев и сейчас это растение пользуется большим спро­
сом как тонизирующее средство. А. рип^епз может быть 
использован в качестве приправы для улучшения вкуса 
кондитерских изделии.

АпаЪаз1з арЬуПа Ь.

Ареал его относится только к Джунгарской части Гоби. 
(А.А. Юнатов, 1954, Грубов, ,1955). Это растение содержит 
много различных веществ, используемых в медицине. Ос­
новным алкалоидом этого растения является анабазин. 
Кроме того в нем содержатся алкалоиды-лупинин и афилин. 
Экстракт баглура обладает инсектицидными свойствами. 
Скот, поедая это растение во время бескормицы, отрав­
ляется. Местные скотоводы называют его „ядовитым сак- 
саульчиком“.

На1оху1оп ашшоёепс!гоп (С .А .М .) В^е

Ареал охватывает пустынные и полупустынные зоны. По 
биолого-морфологическим признакам сходен с Н. арЬуПит 
но имеет ряд специфических особенностей, что позволяют 
нам считать его самостоятельным тураногобийским видом. 
Данный вид образует разные экотипы в разных условиях 
местообитания, поэтому типология, вопросы таксации, 
и внутривидовая систематика довольно сложны. В хозяйст­
венном отношении этот вид имеет большое значение.

СЕМЕЙСТВО (КОЗАСЕАЕ ЛОЗЗ)
Коза 1аха Ве1г.

Основные ареалы связаны с Джунгарской Гоби. Самое 
юго восточное его нахождение отмечено около оазиса За- 
хой (северная часть г. Ажи-Богда). По характеру своего 
распространения и по прочим признакам данная роза явля­

ется реликтом Гоби. Это кустарник, компактный, высотою 
до 2 м. Плоды К. 1аха, в свежем и сухом виде использу­
ются в народной медицине как средство против водянки 
разного происхождения, а также как тонизирующее сред­
ство. Мякоть плодов содержит 4— 15% витамина С на су­

хой вес. Может использоваться в качестве декоративной 
посадки живой изгороди.
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БОТАНИКИЙН ХУРЭЭЛЭНГИЙН 
ЭРДЭМ Ш ИНЖ ИЛГЭЭНИЙ 

БУТЭЭЛ

ТРУДЫ ИНСТИТУТА 
1976 БОТАНИКИ АН МНР 
№ 2

И. А. Банникова

НЕКОТОРЫЕ ИТОГИ СТАЦИОНАРНЫХ 

ИССЛЕДОВАНИЙ В ГОРНОЙ ЛЕСОСТЕПИ ХАНГАЯ

Горнолесостепной стационар Монголо-Советской комп­
лексной биологической экспедиции, основанный на терри­
тории государственного хозяйства Тувшрулэх Архангайско- 
го аймака, функционирует шестой год (1970— 1975).

Главная задача стационарных исследований-комплёксное 
биологическое изучение основных угодий Госхоза, резуль­
таты которого должны быть положены в основу хозяйст­
венных рекомендаций по правильному использованию и ме­
лиорации пзстбищ и сенокосов хозяйства.

В первые годы работы стационара была проведена круп­
номасштабная съёмка территории Госхоза, в результате 
которой были составлены геоморфологическая, почвенная, 
геоботаничёская карты масштаба 1:100 ООО, а также произ­
водственные картосхемы, снабжённые обширными запис­
ками.

На участках основных типов пастбищных и сенокосных 
угодий Госхоза были заложены стационарные ключевые 
илощади, изолированные от воздействия выпаса. С 1971 
года на этих участках были начаты комплексные наблюде­
ния, производившиеся силами геоботаников, эколого-фи- 
зиологов растений, почвоведов, климатологов, маммологов, 
энтомологов, педозоологов и микробиологов.
- Помимо этих работ на стационаре разрабатывался ряд 
тем научного и практического значения:

1. Флора сосудистых растений территории стационара*
2. Эколого-лихёнологичёские исследования.
3. Структура лесного пояса и типологический состав 

лесов урочища Хухсумэин-.
4. Энтомофауна территории стационара.
5. Биология, экология и география адониса монгольс­

кого.
6. Влияние выпаса на продуктивность пастбищ, условия 

среды и строение биоценозов.
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нашло широкого применения как лекарственное сырье. 
Внешне очень красивое и может быть использовано в де­
коративных целях. Семена не имеют латентного периода 1 

и после созревания могут быть посеяны, при этом дают 1 
всходы д!авая к октябрю месяцу. Прирост которых в пер- Я 
вый год достигает 10 см высоты с 14 листьями.

В естественных условиях семена А. шоп^оНсиз, могут I 
произрастать осенью в случае, если создадутся благо- ? 
приятные условия для их роста.

ОоеЬеИа (ЗорЬога) 
акфесигоМез (Ь.) В&е.

Основной ареал связана с оазисами Заалтайской и 
Предалтайской Гоби. Судя по литературным источникам 
употреблялось в ветеринарии и лечебном деле с древней­

ших времен. Содержание алкалоидов в нем было открыто . 
в 50-х годах. Г.М. Тодуа в 1954 году установил общее 
содержание в нем алкалоидов (6,7%) и выделил в чистом к 
виде софорамин и цетизин. 1

Исследователями были получены различные алкалоиды 
и изучены их физико-химические свойства. Самое широкое 

распространение в ветеринарии и медицине получили па- ; 
хикарпин и цитизин. Местные жители издавна употребляли 

водную настойку корней О. а1оресиго!с1е8 для лечения бо. | 
лезной дыхательных путей человека и животных. В тибетс- | 
кой медицине часто использовали это растение для лече­

ния ин фекционных и не инфекционных болезней. В настоя­
щее время его водную настойку применяют при лечении 
молодняка, считают, что она вполне заменяет антибиоти­

ков. (Ш. Цэрэнпунцаг, 1960, Шагдар, 1967, Дамдинжав, 
1968, X. Тумбаа, У. Лигаа, 1972). А.А. Юнатов в 1950 го­
ду указывал, что это растение вполне может быть исполь­

зовано в борьбе против паразитов животных. Сейчас ко­
рень этого вида заготавливается как лекарственное сырье.

По данным X. Тумба выход корня в среднем составляет 
9,0 т/га, но эта величина имеет колебание в довбльно 

широких пределах 5,2— 10,6 т/га. По ориентировочным 
подсчетам, площадь занимаемая этим растением не превы­

шает 100 га, из них больше половины находится в одним 
оазисе „Эхийнгол". Необходимо разработать методы семен­

ного выращивания этого растения, т. к. спрос на лекарст­
венное сырье значительно повысился.
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В наиболее пониженной, равнинной и тёплой части тер­
ри т ори и  Госхоза со средней длительностью безморозного
■ периода 95— 110 дней, суммой активных температур
1 1400— 1650° и наименьшим количеством осадков развива- 
Ч  ются сухостепные-злаковые и злаково-карагановые сооб- 
| щества, представляющие универсальные типы пастбищ и 

Л пастбища теплых сезонов для всех видов скота. Их общая
■ площадь в Госхозе составляет около 57 тысяч га. Хозяйст­
венная урожайность колеблется от 5—7 ц/га лётом до 1 ц/га 

% весной, с содержанием протеина в сёне от 105—75 кг/га 
к  летом до 6 кг/га весной. При относительно невысокой уро- 
ц жайности сухие степные пастбища характеризуются наи-
■ большим содержанием перевариваемого протеина. Его па-
2  деииё к весне происходит довольно медленно, с чем свя- 
[дг зана более высокое качество корма сухостепных пастбищ- 
м ных угодий.

В средней, низкогорной, более увлажненной части Гос- 
Л хоза с длительностью безморозного периода 80—95 дней 
Л и суммой активных температур 1150— 1400°, развиваются
3  низкогорные разнотравно-злаковые степи разной степени
1 мезофильности. Среди них около 14 тыс. га занимают бо- 
^  гаторазиотравно-ковыльные степи (чистые и с фрагментами

типчаковых сообществ), представляющие круглогодичные
3  пастбища для яков и крупного рогатого скот?* Хозяйст-
2  венная урожайность этих степей колеблется от 10 ц/га 
У1 летом до 3—4 ц/га весной, содержание протеина в сене 
5 соответственно составляет от 130 кг/га летом до 12— 16 кг/га
4  зимой. Летом эти пастбища могут выдерживать максималь- 
Щ ную нагрузку, характеризуются высокой отавностью и хо- 
Щ рошим кормовым обеспечением. Эдификатор этих степей- 
ДО ковыль байкальский-характеризуется значительным содер- 
Й жанием протеина и образует большое количество ветоши,
■ обладающей весной, зимой и осенью хорошими кормовыми 
[ качествами. Учитывая высокую отавноеть разчотравно-ко-

■ выльных пастбищ, значительную их площадь можно ис- 
1 пользовать под летние сенокосы, стравливая отаву.в ве-
■ сенне-зимний период.

Другим наиболее распространенным типом низкогорных 
ли пастбищ являются петрофитные типчаковые и тонконоговые

■ степи, занимающие в Госхозе более 11 тысяч га и предс- 
| тавляющие пастбища теплых сезонов для всех видов мел- 

\ кого скота. Хозяйственная урожайность этих пастбищ не- 
Твелика-от 3—5 ц/га летом до 0,5— 1 ц/га весной, однако,
I  как и сухостепные пастбища, эти степи характеризуются
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НаИтопдедгоп Ьа1обеп(1гоп (РаИ.) Уоз8.

Основной ареал приурочен к западной окраине Гоби. 
Встречается и по изолированным участкам, что указывает 
на реликтовый характер этого вида. Это кустарник высо­
той до 2 м, очень колючий, используется для живой изго­
роди. По литературным данным Н. Ьа1ос1епс1гоп, является 
хорошим медоносом.

Сага^апа Вип^е! 1ЛЪ.-

Встречается повеСместно в Гоби. Глубоко проникает на 
север вплоть до лесостепной зоны. Произрастает вдоль 
сухих русел у подножий гор, опесчаненным равнинам. Высо­
та кустарника 1—3 м, в зависимости от экологичеких ус­
ловий местообитания. Местные жители используют кара- 
гану на топливо, поэтому в некоторых местах ее почти 
вырубили. Толстый корень этого растения, имея красивый 
оттенок, используется для изготовления ювелирных из­
делий.

В литературных источниках указывается на то, что 
древней народной медицине использовали карагану как 
лекарственное растение, а плоды ее употребляли в пищу, 
поскольку они содержат большое количество масло. Это 
растение может быть исполь|рвано в различных фнтоме- 
лиоративных целях, так как всхожесть семян составляет 
не менее 70% (Санчир, 1972).

Оху1гор1з &1аЪга (Ьат.) БС

Произрастает во влажных местах, в районе Заалтайской 
Гоби, а также в средней Халхе. Встречается отдельными 
пятнами. Это многолетняя трава со стелющимися стебля­
ми. Считается одним из ядовитейших растений Гоби, почти 
все животные отравляются им. Вначале животные, поедая 
это растение, становятся как бы упитанными, но вскоре 

погибают. Животноводы заметившие что животные начи­
нают поедать 0.01аЬга, перегоняют их на луговые пастби­
ща, что спасает их от отравления. Местные жители назы­

вают О. &1аЬга „истощительной травой*. Метод лечения 
От отравления пока не установлен. Изучение его представ­
ляет научный и практический интерес.

СЯусуггЫга ига1епз1з Р1зсЬ.*

Встречается отдельными пятнами в Гоби, а также по не­
которым местам проникает в лесостепную зон/. Исполь­
зуется в различных отраслях народного хозяйства и ме­
дицины. Изучено хорошо, поэтому, не требует подробного
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На резкую неравномерность увлажнения района указы-
* вают и крайние значения коэффициента увлажнения для- 
| района Цэцэрлэга-от 0,7 (коффициент увлажнения пустын- 
| ных территорий) до 1,96 (коэффициент увлажнения тунд-
■ ровой зоны).

Стационарные наблюдения за динамикой продуктивнос- 
I  ти степных пастбищ указывают на ее адекватность ритми- 
I  ке и характеру атмосферного увлажнения, поэтому наблю- 
I  дающиеся в Хангае резкие смены климатических и погод- 
| ных условий обусловливают большую неустойчивость уро* 
I  жайности пастбищ от года к году и в пределах вегётацион- 
| ных периодов. Максимальные величины надземной фито- 
I массы за годы исследований для петрофитных степных 
(пастбищ составили 20,15,12 и 10 ц/га, для разнотравно* 
I  злаковых-20 и 15 ц/га, богаторазнотравно-ковыльных-22,18, 
I  25 и 12 ц/га, для остепненных лугов-37,36,44 и 32 ц/га.

Наименьшей продуктивностью пастбища характеризуются 
{ в весенний период, что связано с атмосферной и почвенной
■ сухостью. Последняя усиливается зимним вымораживанием
1 почвенной влаги, связанным с малоснежностью, сухостью и
2 низкими температурами зимних периодов. Запасы фитомас­

сы в начале июня за годы исследований в петрофитных
I  степях колебались от 6 до 15 ц/га, в разнотравно-злаковых 
1 степях-от 6 до 8 ц/га, богаторазнотравно-ковыльных степях- 
I  от 4 до 6 ц/га, на остепненных лугах-от 9 до 22 ц/га.

Резкие колебания продуктивности степных пастбищ 
I  сопряжены с неустойчивостью водного режима степных 
1 почв, влажность которых колеблется в широких пределах
* и регулируется ритмикой, количеством и характером вы- 
I  падения атмосферных осадков. В сухие вегетационные пе-
V риоды степные почвы бывают иссушены до категории
* влажности завядания, во влажные годы с ливневыми 
^ осадками почвы характеризуются . кратковременным 
9 промывным режимом. Влага в них чрезвычайно подвижна, 
I что связано с их легким механическим составом, высокой
■ щебнистосью, интенсивным испарением и низкой влажнос- 
I  тью воздухо.Почвенные исследования показали, что в су- 
I  хие годы важным элементом водного баланса каштановых
1 почв является влага, Поглощенная скелетной частью почт 
щ вы, максимальное количество которой может достигать 
| 12% веса скелета почв. Эта влага довольно подвижна и 
А усваивается растениями при недостаточном увлажнении мель
I козема.

В годы с наиболее засушливыми веснами в сухих раз-
I нотравно-злаковых степях нарастание зеленой массы в I по-
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жениях. Имеет большое значеоие в пищевом отношении, ис­
пользуется как пескоукрепитель и как топливо. В послед­
ние годы проводились специальные исследования.

К!1гаг!а зрЬаегосагра Мах1т.—
Основной ареал о т н о с и т с я  к Алашанской и Заалтайс- 

кой частям Гоби. Образует стелющуюся полушаровидную 
крону. Стелющиеся стебли дают много придаточных кор­
ней. Шаровидные плоды не имеют мякоти, обычно созре­
вают в конце апреля. Это растение является хорошим пес- 
козакрепителем, может быть использовано для озеленения.

Ташаг1сасеае ЫпсН.
Татаг1х ^гасШз 

Встречается в районах Говь-Алтая, Галба, Борзон 
гоби, Представляет собой декоративный кустарник до 3 м 
высотой. Обычно растет на песках вторичного приосхож- 
дения. Одревесневшие ветки Т. ^гасШз, используются ско­
товодами в быту. Относится к красильным волокнистым 
растениям, хотя сейчас такого применения не находит. В 
естественных условиях хорошо возобновляестя семенами. 
Семенное выращивание в питомниках не представляет 
трудности.

Татаг1х е1оп^а1а ЫЪ.—
Имеет очень ограниченный ареал", встречается только 

по окрестнотям озера Орог в виде дерева высотою до 3 м, 
либо в кустарниковой форме. Образует большое красивое 
соцветие, цветки орнажевого и бледноюрнажевого цвета. 
Очень солеустойчив. Применяется для озеленения. Так 
как все части растения содержат дубильные вещества, 
его используют в получении дубильных экстрактов.

1аха

Встречается также в районе Орог нуур. Типичный пес­
колюб, образующий кустарниковую форму. Используется 
для озеления, как топливо, а также для получения дубиль­
ных веществ.

Татаг1х гашоз1881та ЫЪ.—
Основной ареал в Зааятайской части Гоби, где по не­

которым оазисам образует густые заросли. В зависимости 
от экологических условий он может достигать вы­
соты 1—5 м, образуя кустарниковую или древовидную 
форму. Иногда вокруг растения образуется песчаный 
бугор. Местные жители используют его как топливо. Рань­
ше из корней этого растения добывали красный краси­
тель для окраски шерстяных и кожаных изделий. В Сред­
ней Азии этот вид используется как дубильное средство.
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1лоты приходятся на периоды с оптимальной влажностью 
и температурой. Наибольшая подавленность биологической 

[активности степных почв наблюдается весной, что приво 
^дит к низкому содержанию в почвах нитратного азота и 
|слабой усвояемости растениями фосфатов. В связи с этим
* весеннее развитие пастбищ сдерживается не только дефи­
цитом влаги и тепла, но и недостатком в почвах питате- 
■льных веществ.

Выпадение осадков во второй половине вегетационного 
^периода не ликвидирует полностью пагубного влияния ве­
сенних засух, поскольку растительность степных пастбищ 
'к этому времени проходит большую часть цикла вегетации. 
*В связи с этим сохранение влаги летне-осеннего периода 
*для весенней вегетации должно быть первоочередной за­
дачей мелиоративных мероприятий.

В период выпадения интенсивных летних дождей проис* 
Нходит промачивание щебнистых степных почв на значитель­
ную глубину, в результате которого происходит вынос 
подвижных питательных веществ с нисходящими токами 
Е.за пределы корнеобитаемого: слоя. Значительный поло­
жительный эффект может дать внесение во влажные годы 
иоргано-минеральных удобрений.
Ж Сенокосные угодья Госхоза, представленные остепненньь 
■ми лугами, развиты главивым образом южной части террито­
рии хозяйства на почвах мерзлотного ряда, влагоснабжение 
и термообеспеченность которых в большой степени обус? 
ловлены развитием в почвогрунтах мерзлотно-криогенных 
я̂влений. С этим связаны постоянно низкие температуры 
этих почв и их периодическое перенасыщение влагой. За 

^ремя наблюдений верхние гумусовые .горизонты луговых 
дПочв в период вегетации были увлажнены; до категории 
^наименьшей влагоемкости, а переход через 0° на глубине
2 м отмечался лишь в третьей декаде июля.
 ̂ Относительная стабильность иповышенноеть' почвен­

ного увлажнения .ругов обусловливают их более высокую 
'Продуктивность ц .устойчивость урожая. .Однако, в начале 
‘Нюня 1971 г. и на остепненном ^угу регистрировалась 
очень низкая урожайносте-9 ц/га. В начале •, июня 

у 974 г. величина урожая составила 22 ц/га. Такие коле­
бания продуктивности лугов связаны с запасами в 
^почве осенней влаги, консервирующейся в зимний период 
в виде мерзлоты.

■ С этими особенностями водного режима луговых почв 
^связана чрезвычайная пестрота флористического состава
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В монгольской народной медицине ягоды облепихи в 
свежем и консервированном виде использовались как  ̂
средство портив пневмонии, туберкулеза и других забо- I 
лёваний. Сейчас ягоды облепихи находят применение в ка. I 
честве приправы к кондитерским изделиям. В окрестностях к
г. Улан-Батора один куст дает 100 кг ягод. Высокая уро- I  
жайность, солеустойчивость, жаровыносливость, а также I 
пескоукрепительные свойства позволяют создать облепи- $ 
ховые хозяйства в Гоби. По последним данным средняя I 
урожайность ягод дикорастущих зарослей составляет 53,8 I  
т/га, но сбор ягод представляет собой трудности, так I 
как растение колючее, а ягоды сидят в пазухах этих колю- 1 
чек. Основной метод сбора ягод заключается в сбивании % 
их в замороженном виде с ‘ветвей. Это дает возможность I 
от 15 до 20 раз увеличить продуктив ность труда сборщи- % 
ка> Когда ночная температура достигнет —15°, можно ре­
комендовать начать сбор ягод. Этот срок обычно приходится I  
на 15 октярбя или чуть позднее. у

Исследования показывают, что вести хозяства на базе к 
естественных зарослей не вполне рациональо в следст- и 
вии того, что в прмороде иногда могут доминировать I 
мужские особи, » а в местах с> тяжелыми экологичес- 1 
кими условиями растения не всегда обильно плодоносят- 
В некоторых литратурных источниках сообщается о том. | 

его в замороженных плодах семена не всегда полноценны, 
и не дают хорошего всхода (Т. Т. Трофимов). Из опытов, 
проводимых Ц. Жамсран и Ц. Цэндээхуу по проращива­

нию семян получились следующие резултаты. Количество 
всходов замроженных семян существенно не отличалось от 
количества всходов незамороженных семян. В наших усло­

виях осенний посев семян дает лучший результат, чем ве­
сенний. За первый год жизни растение формирует главный 

корень, проникающий на глубину 8—35 см и горизонталь­
ные корни, на которых расположены азотофиксирующие 
клубеньки. На второй год жизни у растения замедляется 

рост главного корня и увеличивается рост горизонтальных 
корней. На территории Монголии встречаются около 10 

различных вариаций Н. гЬатпоЫез отличающиеся друг от 
друга окраской, формой и величиной плодов. В Гоби наб­

людается частичное вымирание посадок молодых растений 
облепихи. Поэтому лучше всего высаживать ее под крона­
ми быстрорассущих пород, таких как тополь, ива и др.

18а



4 ками. В другие годы при том же общем уровне сезонно-
•  го увлажнения, но со смещением максимума осадков на 
Ж вторую половину лета урожайность пастбищ была намно- 
«  го ниже. В относительно влажном 1974 году, при сме­
ем щении максимума осадков на август, т. е. при их низкой 
|| биологической эффективности, продуктивность пастбищ 
|| была в среднем близкой к таковой в относительно сухом 
!оц 1972 году.

Анализ ритма выпадения осадков 12-летнем цикле ука- 
Шц зывает на одно интересное явление: в так называемые- 

«сухие» годы количество осадков более равномерно расп-
1 ределено по весенне-летним месяцам, и существенная их 
й! сумма приходится по сравнению с другими годами на май- 
ЕИ-. июнь-период интенсивного накопления зеленой массы, 
м Таким образом „сухие" годы могут характеризоваться более-

эффективными осадками, чем годы „влажные", когда «пик» 
еп. увлажнения приходится на июль, август, а иногда-на 

середину сентября.

Вопросам дигрессии и демутации пастбищ посвящена 
лц статья тов. О. Чогния. Очень кратко остановлюсь 
щ на воздействии изоляции степи от выпаса. Наблю-' 
едения за сукцессиями сообществ выпасаемого и изо" 
ед лированного участков разнотравно-ковыльной степи пок а 
|3 зывают, что пятилетнее отсутствие выпаса привело к 
т  некоторой гидрофитизации степи, возрастанию роли инг- 

т  ридиентного, малоценного в кормовом отношении разнот- 
и равья и корневищных злаков и некоторому уменьшению 
1§  дернистых злаков. При относительно невысокой разнице
2 запасов зеленой массы на том и другом участках на изо- 
• I  лированной от выпаса степи наблюдается накопление боль-
] ших количеств ветоши, с влиянием которой можно, по- 

видимому, связывать заторможенность ростовых процессов 
лЛ кормовых злаков. Изучение возрастного состава ценопо- 
л пуляцйй ковыля байкальского, эдификатора этих степей, 
\] показывает, что заповедование приводит к преобладанию
3 в их составе старых особей ковыля.

Таким образом, даже относительно короткое пятилет- 
1 нее отсутствие пасущихся животных ведет к загроможде- 
Й нию степи ветошью и отмершими остатками растений, с 

чем может быть связано дальнейшее постепенное обед- 
Н нение пастбищ, т. е. само существование степных сооб- 
|| ществ тесно связано с участием крупных травоядных 
ф животных, поедающих зимой усохший травостой, раз- 
21 рыхляющих его и обеспечивающих его минерализацию.
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вескими процессами Бот. жури, т—42 № 9 
9. Лигаа У., —Виды рода ТЬегторз1з К. Вг. произрастаю­

щие на территории МНР Автореф. канд. 
дис. Л

!0. Улзийхутаг Н., 1974—Род Оху1гор1з ЭС. МНР. Авто­
реф. канд. дис. У—Б.

11. Павлов Н. В., 1947—Растительное сырье Казакхстана
Изв. АН М -Л .

12. Полезные растения природной флоры Си­
бири Новосиб. «Наука» 1967.

13. Санчир Ч., 1974—Род Сага&апа Ьаш. Автореф. канд.
дис. Ташкент

14. Тумбаа X., Лигаа У., 1969—Лидрийг мал эмнэлэгт хэ-
рэглэх асуудал У—Б.

15. Цаценкин И.А., ЮнатовА.А., 1951 —Естественные кор­
мовые ресурсы МНР. Изд-во АН М —Л.

16. Юнатов А. А., 1946—Растительные ресурсы МНР
(рукопись)

X Оа1, Ь. Р. Магкоуа, Ь. М. Ва1епоуз- 
ка]а, V. 5. 81п1ск11, А. А. 8Ье1коуа,
О. А. Рок1па. Т. Р. Ыас1е]з1па.

8НОКТ А ВШЕР КЕУ1Е\У ОР СЮВ1-ОРЗЕРТ5 ШЕШ1 

Р1АЫТ5 О! МРК

Зиттагу

Соп11пиес1 с!еуе1ортеп1 о! 1идиз1гу ап(1 а&г1си11иге 1п 
агкМапбз о! 1Ье соип!гу ри!з а пишЬег о! 1шрог1апсе 1азке 

Ье!оге (Ье Ьо1ап1з1з аз 1Ье е1аЬога11оп о! зс!еп1Шс Ъаз18 о! 
есопот!с ехр1оИа1Юп о! изе!и1 р1ап! гезеагсМпд о!

^Ьет 1п па1иге, са1си1аиоп 01 1Ье1г гезоигсез ап<1 1Ье <1181- 
ПЬиИоп геди1аг!1у, аррга!за1 апд са1а1о§и!пё о! уе§е1а1:1оп, 

ехр1ог^ о! Ыо1ос1у апс! изе!и1 ргорегИез, риШп& о! 1Ье 
шоз11трог1ап1 р1ап!з 1п1о р1ап11п&.

1п оиг йауз, Ьу соттоп еНог1з о!. 1еоп&оиап апс! зоу1е! 
Ьо1ап1з1з аге ехр1оге(1 гезоигсез апд 1есЬпо1оду о! 1Ье зрес1ез 
езрес1а11у изе!и1 1п есопош!з гезрес!.
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агротехники. Однако необходимо изучение целесообраз­
ности земледельческой ориентации хозяйства.

2. Изучение основных типов пастбищ и сенокосов Гос­
хоза позволяет отметить, что главной задачей хозяйства 
является тщательное наблюдение за процессами паст­
бищного вырождения травостоев и немедленное принятие 
мер по их восстановлению.

Поддержание продуктивности естественных пастбищ и 
создание массивов культурных сенокосов позволит хоз­
яйству надежно обеспечить кормами скотоводство и неук­
лонно наращивать поголовье скота.

Опыт шестилетних работ на горнолесостепном ста­
ционаре Экспедиции указывает на совершенную необхо­
димость проведения комплексных исследований природы 
пастбищ, поскольку изучение любого ее звена невозмож­
но без привлечения данных о других компонентах степ­
ных сообществ.

Прежде всего, необходимо тщательное сопоставление 
годичных климатических и микроклиматических показа­
телей с данными почвенных исследований и результатами 
ботанических наблюдений. Так, резкие колебания коли­
чества и качества фитомассы пастбищ и сенокосов свя­
заны с ритмикой тепла и увлажнения через сложные про­
цессы, протекающие в почвенном слое. В качестве при­
мера можно привести данные наблюдений двух последних 
лет за динамикой рН, показывающих, что реакция среды 
верхних горизонтов почв в большой степени зависит от 
увлажнения. В периоды выпадения дождей рН этих гори­
зонтов оказывается в кислом интервале даже у степных 
почв. Этим обьясняется участие в составе травостоя гор­
ных степей таких индикаторов кислотности, как Китех 
асе(оза, К. асе!озе11а и др. Кислая реакция среды приво­
дит к подвижности железа. Наблюдения за динамикой 
железа в 1975 г. показали, что во влажные периоды же­
лезо подвижно практически во всех автономных почвах 
лесостепи Хангая. Этот факт еще требует осмысливания 
в отношении прежде всего степных почв, для которых не 
характерен такой тип выветривания и почвообразования, 
при котором железо подвижно.

Кроме того, режим увлажнения почв в сухих степях 
может быть эпизодически промывным и вызывать глубо­
кий вынос питательных веществ, в целом не нарушая су­

хости почв. При совпадении влажного периода с высоки­
ми температурами приобретают высокую подвижность
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ности, чрезвычайно существенно изучение внутрипочвен- 
ного и грунтового стока, с которым связана резко выра­
женная мозаичность растительных сообществ на склонах 
гор. Х арактер и интенсивнось внутрипочвенного стока 
влаги сопряжены со строением и механическим составом 
почв, криогенными процессами и многими другими факто­
рами. В частности, развитие богаторазнотравных лугов в 
долинах связано не только с увлажненностью их днищ, 
но в неменьшей степени с подтоком внутрипочвенной вла­
ги с облесенных склонов, где влага зимой консервируется 
в виде мерзлоты. В результате этого в весенне-летний 
период происходит довольно постоянный подток грун­
товых вод в долины.

С зимней консервацией влаги на теневых склонах 
связано и существование лесов, которые в свою очередь 
способствуют поддержанию почвенно-грунтовых влагоза- 
пасов в течение всего летнего периода, их повышению и 
медленному расходованию в течение теплых сезонов. С 
задержанием влаги лесами связано широкое развитие лу­
говой растительности вокруг участков леса и, возможно, 
интенсивное развитие молодняков по их периферии.

Поселению леса предшествует мезофилизация прилес- 
ных участков луговых степей, которые следует тщатель­
но охранять от воздействия скота. Пасущиеся животные 
не только повреждают лиственничный молодняк, но спо­
собствуют задернению степей и уплотнению почвы.

Таким образом , вся хозяйственная деятельность прямо- 
или косвенно зависит от процессов, протекающих в био­
геоценозах-участках земной поверхности, имеющих свой 
особый баланс энергии и вещества. В этой связи развитие 
стационарных комплексных исследований должно прохо­
дить в биогеоценотическом ключе, для чего необходимо 
обратить внимание на многие новые аспекты работы, еще 
не нашедшие достаточного отражения в стационарных 
исследованиях.

Постановка широких биогеоценотических работ слож­
на, длительна и кропотлива, но необходима. Даже если 
в рамках Экспедиции биогеоценотические исследования 
развернутся еще на недостаточном уровне, они будут 
иметь два основных начальных, но очень ценных резуль­
тата: во-первых, мысль биолога, независимо от его квали­
фикации, будет направляться на поиск разных форм взаи­
модействия явлений природы, исследователь будет выра­
батывать в себе  привычку находить и видеть эти взаи­
модействия и то новое, что этими взаимодействиями соз-
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халкОрййЫг элэгний евчин эМчлЗхэ&р 'ГуршСан нь амжйл?- | 
тай болсон байна (Смольский, Кухарева, 1976).

Чихэр ввсний ундсэнд агуулагддаг халкон нь стафил- I 
лакокк, сурьеэ уусгэгч микобактери, гэдэсний савханцар | 
зэрэг хоруу чанарт бичил биетнийг ухуулэх уйлдэлтэйг 
илруулжээ.

Уунээс гадна чихэр евсийг хундхенген уйлдвэрийн олон | 
салбаруудад хэрэглэж байна. Металлыг тунаах, электро- Ч 
лизэн ванны хухэр хучлийн манайг арилгахад хэрэглэх ба ) 
галын хорын цэнэгэнд чуха л хэсэг нь болж орно. Тууний | 
экстрактыг хунсний дарсны уйлдвэрт пиво, квас идээш- 
луулэн, хийжуулсэн ундаа уйлдвэрлэлд идэвхтэй хеесруу- | 
лэгч бодис болгон хэрэглэдэг ба арьс шир идээлэх будаг 
гарган авахад ашигладаг. Газрын дээрхи хэсгээс шар енге 
газрын дорхи хэсгээс хурэн, ногоон, тод хе^ зэрэг внгийн 
будаг гарган авч болохоос гадна усан будаг, бэх черниль 
уйлдвэрлэхэд ашиглана. Дээрхи хэрэгцээнд ул тэнцэх доод \ 
сортын чихэр евснеес гутлын тос боловсруулахаас гадна туу- ] 
ний даас уйлдвэрлэхэд ашиглана.

Чихэр евсний газрын дээрхи хэсгээр евсний гурил, ует 
ургамалтай хольж сайн чанарын дарш болгон хэрэглэдэг.

Чихэр евсийг улс ардын аж ахуйд ашиглах, судлах аж- 
лыг олон улс оронд эрчимтэй хийсний ур дунд тууний год ' 
ашигтай чанарыг илруулэн ийнхуу иж бурэн ашиглах бо- 
ломжтой болжээ. Тухайлбал: ЗХУ-д «Союзлакрица», Сре- 
дазлакрица», АНУ-д «Эндрюс и Ко», «Пениск и Ко», Анг- 
лид «Биорекс», Японд «Мигофаген» ХБНГУ-д «Вельм» «Гол- 
ландад «Тромсдорф» зэрэг пуусууд ажиллаж байгаагийн 
дотор ЗХУ нь чихэр евсийг зев зохистой ашиглах хамгаа- 
лах, арвижуулах, тарималжуулах асуудлыг судлан шийдвэр* 
лэх талаараа дэлхийд тэргуун байранд ордог. Суулчийн 
жилуудэд гарсан хэвлэлийн материалуудаас узэхэд олон ул- 
сын зах зээл дээр худалдагдаж байгаа чихэр евсний ундэс- 
ний ихэнхи хэсгийг ЗХУ бэлтгэж 12 улс оронд худалдда- 
гаас^гол телев АНУ, Япон, Англид гаргадаг байна.

Манай оронд ургадаг урал чихэр евсийг дээр уеэс эх- 
лэн ардын уламжлалт эмнэлэгт хэрэглэж ирснэас гадна 
гадаадад нилээд хэмжээгээр худалдаж байжээ.

Монгол орны урал чихэр евсний тархац, орчинзу.й (Гру­
бое, 1955) ач холбогдлын (Юнатов, 1946, Лигаа 1974, 1975, 
Дашжамц, Надёжина 1976) талаар еренхий агуулга бухий 

хэвлэлийн материал нилээд гарчээ. Гэвч энд чихэр евсийг 
тухайлан судласан зуйлгуй учир тууний ургадаг газруудыг
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ти с  другими компонентами биогеоценоза. В этой связи 
вес су х ог о  органического вещества в живых, растениях 
не может служить синонимом фитомассы. Неотъемлемой 
частью фитомассы  является заключенная в растениях во­
да, кроме того , важнейшими показателями массы являются 
ее объем, п оверхность , внутренняя структура, химизм, 
калорийность. В этой связи фитомассу следует рассмат­
ривать как совокупность тел живых растений фитоценоза 
в сыром состоянии , характеризующ ую ся определенным 
весом, объемом , поверхностью , химизмом и калорийностью. 
Эта совокупность , полученная при сложении максималь­
ной массы растений каждого вида, и есть по существу 
биологическая продуктивность сообщ ества. Именно этот 
показатель должен фигурировать в балансовых расчетах 
вещества и энергии.

Сущ ественное м есто должно быть уделено изучению 
экобиоморф, жизненных форм растений-важнейших ст­
руктурных и энергетических единиц растительного с о о б ­
щества. Углубленное изучние экобиоморф проводилось 
на Булганском и Унджульском стационарах под руково­
дством И . В. Борисовой . Следует расширить эти работы 
с помощью монгольских специалистов, освоивших мето­
дику и программу биоморфологических исследований.

Главной задачей физиолога растений в биогеоценоло- 
гических исследованиях является изучение физиологичес­
ких п роц ессов  как основы превращения вещества и энер­
гии в биогеоценозах . Физиолог должен подойти к балансу 
вещества и энергии ч ерез анализ его составляющих: р а ­
ботающей массы , интенсивности физиологического процес­
са и времени работы . Интегрирование этих величин дает 
конечный результат баланса вещества и энергии и указы­
вает на особенности  обмена в каждом конкретном биогео­
ценозе. Д о  сих пор физиологические исследования были 
в основном  направлены на изучение изменчивости тех или 
иных физиологических процессов, главным образом в од ооб ­
мена отдельных видов растений, входящих в состав р а з ­
ных фитоценозов , а также степени физиологической ла­
бильности эдификаторов сообщ еств . Это очень важные 
стороны физиологических исследований, но, ограничи­
ваясь только ими, нельзя полно охарактеризовать функ­
циональный аспект организации биогеоценоза, т. е. охарак­

теризовать его  работу.
Маммолог должен учитывать, что позвоночные не толь­

ко трансформирую т вещ ество и энергию по трофическим
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Сериал, еврсдийн болон ШУА-ийн ботаникийн хурээлэнгийн ^ 
эрдэм шинжилгээний зарим ажилтнуудын (Д. Банзрагч, К
Н. Манибазар, Д. Цагаанмаам, Ж. Гал... зэрэг) бцчиглэл, ( 
тэмдэглэл, журналыг шуун нягтлаж картлав. Эдгээр мате- I1 
риалыг ашиглаж монгол орны урал чихэр евсний тархацыг ДО 
цэгцлэх аргаар гаргалаа.

Манай оронд ургадаг урал чихэр евс нь ургамал газар- I  
зуйн 12 тойргийн нутагт тархах боловч нийт неецийн 90 I  
орчим хувь Их нуурын хотгор, Нууруудын хвндийн цвлийн I 
хээрт байна. Дорнот Монгол, Дундад халх, Зуунгарын ба 1 
Алтайн цаадахь говь болон бусад тойргуудад тархацын |т 
нилээд олон цэг тэмдэглэгдсэн боловч тэндэхийн уралчи- »с 
хэр евс неец багатай юм.

Урал чихэр евсний тархац нь херс цаг уурын онцлог- 
той нягт холбоотой бегеед ендер уулсын системээс хамаа- I  
ралгуй, харин газрын дорхи усны тевшин енгец байрладаг [гз 
нам дор газрын хар ба цайвар хурэн элсэнцэр довцог, |п 
хайргатай элсэнцэр, хужир мараат, хурдас бухий херс бо- 2 
лон гэрэл дулааны хамгамжтай шууд уялдаатай байна. у

Манай орны урал чихэр евсний нягт шигэнг уусгэж буй ц 
„Нууруудын хендий“ нь ене эртний термелийн дараах уеэс а 
хэлбэршии тогтсон евег газрын нэг юм. Палеогазарзуйч- I 
дийн узэж байгаагаар тууний газрын гадарга херс уур I  
амьсгал, усан хангамжийн одоогийн шинж нь геологийн 1 
нилээд хожуугийн тектоник узэгдлээр нехцелдсен бегеед 1 
туухэн емнех уед арвин ус нуурын сав болж байсныг гэрч- 1 
лэх эрт галвын тунамал хурдсаар дуургэгдсэн байдаг. Энд I 
гуравдагчийн дараагаар улдэж хоцорсон эртний нуурууд I 
бий (Синицын, 1959).

Урал чихэр евс нь эртний нууруудын хендийн гол нуу- I 
рын ус, херсний усны неецийг тушиглэн унгариль туруут I 
ба Пабоаны тунх, эгэл нишэнгэ, дэрстэй хамтарч дагалдан 
зонхилох юмуу зонхилогч ургамал болон булгэмдлууд уус- I 
гэдэг байхад харин Их нуурын хотгорын тойрогт чацарга- 
на, унгариль туруут тунх, эгэл нишэнгэ бухий булгэмдэлд 
дагалдан зонхилох юмуу зонхилон ургаж байна.

Урал чихэр евс нь Дорнот Монгол, Хянган, Хангай, 
Дундад халх, Дагуур Монгол, Дорноговийн тойргийн хял- 
гана- жижиг уетэнт, хялгана-алаг евст, хялганат хээрийн 
ургамлын булгэмдэлд оролцон армаг тармаг ургах ба Ала- 
шаа, Алтайн цаадахь, Зуун гарын говь, Говь-Алтайн той­
рогт дэрс, сухай, лидэр, марцны хоржигнуур, чингэл, ча- 
царгана, хармагтай булэгмэлд оролцон сийрэг ургана.

Урал чихэр евсийг ургах орчноор нь эртний нууруудын 
хурдсын ба гол нуурын хендийн, тал хээрийн, целийн ба
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■ ко микробиологов, обеспечив им возможность для ста-
5  жировок в соответствующих институтах СССР.

При изучении почвы как компонента биогеоценоза воз- 
41 никает ряд аспектов, еще не получивших освещения в 

стационарных исследованиях.
Изучение физических свойств почв-структурности, 

ж  плотности, объемного и удельного веса» скважности, во- 
Щ допроницаемости, влагоемкости, максимальной гигроско- 
N пичности, влажности завядания, давления почвенной влаги, 
^  механического состава-должно предшествовать всем ре-
V жимным наблюдениям, а также помогать выяснять сходст- 
«  во и различия почв, обусловленное как их генетическими 
|  особенностями, так и влиянием на почвы других компо- 
I  нентов биогеоценоза. Кроме того, по этим показателям 
ь возможна качественная оценка почвенного воздуха и вла- 
|3 гообеспеченности растений.
^  Программу биогеоценотического изучения почв следует 
ш дифференцировать применительно к двум группам биогео-
3  ценозов-лесным и травяным. Лесные почвы Монголии, от- 
ц, носящиеся к почвам мерзлотного ряда, характеризуются 
Л особыми, глубоко специфическим свойствами и являются 
Л почти не изученными. В связи с их изучением встанет 

проблема организации стационарных криологических 
Ж исследований, посвященных распространению, характеру 
Л  развития и специфике мерзлотных процессов, широко 
I  развитых в условиях континентального климата горной 

.*  Монголии. С наличием и своеобразием мерзлотных про- 
I  цессов в почвогрунтах связано развитие своеобразнейших

3  криофильных и психрофильных сообществ Монголии-лесов 
1 и лугов, требующих тщательного изучения с биогеоце- 

I  ностической точки зрения.
Таковы некоторые аспекты биогеоценотичеких иссле- 

Щ дований, которые, повидимому, должны получить посиль- 
Щ ное освещение в дальнейших стационарных работах.

Это и будет отражением одного из пунктов Положе- 
^ ния об Экспедиции, подписанного монгольской и советс- 
Я  кой стороннами, в котором* говорится о необходимости 
1 лубления стационарных работ.

Одним из возможных пунктов их проведения является 
I горнолесостепной стационар в районе Тувшрулэха-инте-

1  реснейший и чрезвычайно разнообразный и пестрый по 

$ биоге0ценотическому покрову участок территории. Необ-
2 х0дим0 использовать многочисленные данные, по-
3  лученные при изучении отдельных компонентов биогео-
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ки в народном хозяйстве СССР Вопросы 
изучения и использования солодки в СССР. 
Изд. Наука.

Синицын В. М. 1959. Центральная Азия. Изд. М.
Смольский Н. В. Кухарева Л. В. 1976. Солодка (01у- 

суггЫга Ь.) новая культура, перспективная 
для Белоруссии. Интродукция растений, Изд. 
Наука и Техника. Минск.

Юнатов А. А. 1946. Растительные ресурсы МНР. Маши­
нопись.

Я. Дашжамц,
У. Лигаа,
Т. П. Надбжина.

РАСПРОСТРАНЕНИЕ СОЛОДКИ УРАЛЬСКОЙ 
НА ТЕРРИТОРИИ МОНГОЛЬСКОЙ НАРОДНОЙ 

РЕСПУБЛИКИ

Р е з ю м е

По гербарным и собственным материалам дан точечный 
ареал солодки уральской на территории МНР.

Солодка уральская распространена на территории МНР 
в ее 12 ботанико-географических округах; охватывающих 
65 сомонов, относящихся 15 аймакам.

Солодка уральская может встречаться в формациях 
речных и озерных долин, равниных и пустынных 
степей и пустыдь, а также в растительных • группировках, 
развивающихся на древних озерных отложениях. Но она 
предпочитает низменные места и лучше всего развива­
ется на рыхлых почвах легкого механического состава 
с поверхностным залеганием грунтовых вод, где ее за­
росли занимают сравнительно большие площади.
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ценозов территрии горнолесостепного стационара, и пе­
рейти к их углубленному анализу и изучению с биогео- 
ценотических позиций. Это будет новым дальнейшим ша­
гом в исследовательской работе Экспедиции, что поста­
вит ее в ряд широко развернувшихся в настоящее время 
биогеоценотических исследований поверхности Земли.



тэр нь орчны нехцелеес хэрхэн хамаарахыг тогтоожээ.Ин- | 
гээд хушны цэцэглэх урлэлэх явцыг 10—15 жил ажигласны | 
ундеэн дээр .л тухайн нутгийн хушны самар их егвх зуй 
тогтлыг урьдчилан гаргах боломжтой гэдэг дугнэлтэнд I 
хурчээ. Хушны уржлийн нэг мечлег гурван жил ургэл- I 
жилнэ. Уунд боргоцойн хеврел тогтох, цэцэглэх, ур бо- ] 
ловсрох уе гэж байдаг.

Нэгэн нутагг 10—20 жил хийсэн шинжилгээний дун- [ 
гээс харахад самар их егдег жилууд нь тодорхой хуга- | 
цааны давтачтай бегеед самар егехгуй жилийн ургэлжлэх ] 
хугацаа ба ургацын дундаж хэмжээ янз бур байдаг байна. I 
Самрыг их ургахад зЪхицсон тохиромжтой нехцел байх I 
бегеед уунд гол уургийг чийг-дулааны хангамж гуйцэтгэ- I 
нэ. Гэхдээ самар их егех хугацаа алдагдах нь юууы емне I 
уржлийн эрхтэн буй болох, хегжих чухал эмзэг уед гэнэт I 
хуйтрэх, бороо орох зэргээс голлоя шалтгаалдаг. Хушны [ 
боргоцойн хеврел нь 7-р сард анх уусэн тогтох бегеед да- I 
раа (хойтон) жилийн 5-р сарын суул, 6-р сарын эхээр ту- | 
руу боловсрон ТООС хуртэх боломжтой болно. Самрын ур- I 
гаи, гарцанд цаг уур хэрхэн нелеелдег вэ? гэдэг асуудлыг I 
хариулахдаа юуиы емне энэ дурдсян хоёр эгзэгтэй уед 
цаг агаар ямар байваа Гэдгийг тусган узвэл зохино. Найл- 1 
зуур сайн хегжиж тууний дээр уржлийн ур хеврел Тогто- 
ход зургаан долоо хоног орчим шаардагдах бегеед энэ уед
4-10-аасдээш температурын нийлбэр 1000° орчим байвал 
хамгийн тохиромжтой, харин дараа жилийн хавар ууссэн 
хеврелийн хегжил дуусч цэцэглэх хуртэл температурын 
нийлбэр 300° орчим байвал зохистой. Хушны боргоцойн ; 
хеврел уусэн тавигдеаны эхний жил тохиромжтой сайхан 
енгеревч хоёр дахь жилийн хавар, зуны улирлын цаг 
агаарын байдал муу байвал бас л дараа жилийн самрын 
гарц эре буурна. Жишээлбэл хаврын суулчээр цаг агаар 
дулаан болж боргоцойн хеврел сэргэн ессений дараа да* 
хин гэнтийн хуйтрэл тохиолдвол боргоцойн хеврел хел- 
деж цааш хегжиж чадалгуй олноор ухэх буюу их гэмтэж 
дутуу хегжилтэй хэвээр улдэнэ.

Одоо самрын гаралт ургац^нд чийг хангамжийн нелее- 
ний талаар товч дурьдяа. Чий̂ ийн хамнгамж сайтай нут- 
гуудад ялангуяа боргоцойн хеврел тогтеон эхний жи­
лийн эгзэгтэй уед чийг тундас И* байвал ургацанд муу- 
гаар нелеелне. Жишээлбэл боргбцойн хеврел тавигдеан 
эхний жилийн 6-р сард бэроо орохгуй байснаа 7-р сард 

бороо хэт их орвол 3 дахь жилд гарах ургац маш их 
буурна. Ялангуяа 6-р сард байн байн ган болдог нутгуу-

192



мых в биогеоценозах. Исследования такого типа прово­
дятся в Центральной Азии впервые.

В результате пятилетних работ были изучены следую­
щие узловые в этом направлении проблемы: 1) выявление 
общ его фаунистического состава как для стационара в 
целом, так и для основных типов биогеоценозов (стацио­
нарных участков), в результате чего выяснялось стациаль- 
ное распределение энтомофауны и важнейшие эдифика- 
торы каждого сообщ ества; 2) установление общей чис­
ленности насекомых и ее динамики, что позволило опре­
делить главнейших доминантов и оценить их роль в со об ­
щ естве; 3) изучение фенологии насекомых, отличающейся 
специфиескими чертами в условиях резко континенталь­
ного и аридного климата Центральной Азии; 4) изучение 
экологии и предимагинальных фаз доминантов; 5) консор- 
тивные связи насекомых, степень повреждаемости основ­
ных видов растений; 6) выявление жизненных форм (пе- 
добий, герпетобий, фитобий, аэробий) и доли их участия 
в биогеоценозах, а также распределение энтомофауны по 
биогоризонтам; 7) соотношение основных и трофических 
групп (фитофаги, сапрофаги, хищники); 8) общая оценка 
биомассы насекомых и ее влияние на биогеоценоз; 9) х оз­
яйственное значение массовых видов, а также ряд более 
частных вопросов.

Изучение энтомокомплексов в специфических условиях 
М Н Р потребовало уточнения многих методик традиционно 
применявшихся в Европе, в частности, для количествен­
ных учетов насекомых. На лесостепном стационаре был 
успешно проведен абсолютный учет численности методом 
последовательных выборок.

Ограниченный объем настоящей статьи позволяет нам 
остановиться только на важнейших, узловых моментах. 
Прежде всего, нужно отметить обеднение фаунистичес­
кого сост ава  с севера на юг; горная лесостепь наиболее 
богата видами, в сухих степях численность видов гораз­
до ниже, а в пустынных степях она минимальная. В пус­
тынях видовое разнообразие значительно выше, чем в пус­

тынных степях, что связано с большим разнообразием 
условий, микрорельефа и микроклимата. В горной л есос­
тепи богато представлены все основные группы, но о с о ­
бенно многочисленны полужесткокрылые, двукрылые и 

жесткокрылые. В сухих степях резко увеличивается роль 
саранчевых, цикадок, слоников, чернотелок, нарывников, 

хрущей. Пустынные степи и пустыни отличаются резким
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6. Завхан аймгийн Тосонцэнгэл сум 4252
7. бверхангай аймгийн Бат-елзийт сум 5607

137,5
497,0

Гэвч зохион байгуулалт хийгдээгуй бараг бух нутаг энд 
ороогуй учир цаашид ой зохион байгуулалт ургэлжлэн 
хийгдэхэд самрын нввцийн мэдээ тодорч хэмжээ ихсэх нь 
мэдээж юм. Уунд Хввсгелийн ууланд одоогоор зохион бай- 
гуулалт хийгдээгуй байгаа тул тэндэхийн самрын неэцийн 
мэдээ энд ороогуй юм.

2-р хуснэгт 
Янз бурийн булэг насны 4-р бонитетийн 

хушны боргоцойн ТОО

Нас

1 модны боргоцойн 
дун да ж тоо

дунд

о
Ж * О 
к *  н 

ч  д  О  и
*  !=Г Я о « о «  
•=* «9 Ь - о и а !  
X «  о >.МО ч

\о

« а  я
Я  я  X

2 ° ^  и•в X «

1. 200—250
2. 120-170
3. 70— 110
4. 20—60

5
5.
5

10

9,5

3,3

14,4
14.0
10.0 
5.5

35,4
34.0 
28,8
13.0

49.4
57.5 
38,8 
21.8

0,750
1,002
0,573
0,373

3-р хуснэгт 
Янз бурийн булэг насны 5-р бонитетийн 

хушны боргоцойн тоо, самрын жин

. Нас
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том дунд ЖИЖИГ

1. 200—250 10 0,6 5,6 30,2 37,4 0,516
2. 140—190 10 2,5 7,2 25,4 35,1 0,541
3. 6 0— 110 10 ,г , — , 5,0 18,3 23,3 0,363

Самрын еренхий нвецийг гаргасан энэхуу судалгааны дунг 
дээрхи нутгуудын самрын хэмжээг тодорхойлох болон 
самар туух пунктууд, боловсруулах цех байгуулах ажил 
зохиоход ашиглаж болох юм. Янз бурийн булгийн насны 
хушны боргоцой еер еер байх бегеед уунд дундчаар 
60—120 настай нэг хушинд 21—39, 120—190 настайд 
30—58, 200-гаас дээш настайд 30—50 боргоцойтой байв. 
60—120 насны бага модонд жижиг хэмжээний боргоцой 
голлож байна. Харин 120—190 насны модонд боргоцойны 
тоо нэмэгдэж тууний дотор том боргоцой нилээд байна. 
200-гаас дээш насны модны боргоцойн тоо олон боловч 
том боргоцойн эзлэх хувь бага байна. Бидний хийсэн шин- 
жилгээний дунгээс узэхэд 4 р ангийн бонитеттэй хуш
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играют исключительную рзль при выявлении границ пус­
тынных степей, С одной стороны, равнинных и горных сте­
пей, с другой. Наибо тее типичные аридные герпетобион- 
ты без узкой трофической специализации, а следователь­
но мало зависящие от типа растительного сообщества, мо­
гут являться гораздо более чувствительными индикаторами 
абиотических факторов и биогеоценозов в целом, чем рас­
тительные сообщества. Так на вертикальном профиле на 
пустынностепном стационаре в пределах от 1000 до 2000 
м на протяжении 72 км обнаружена почти линейная смена 
одних видов другими, причем зона распространения, свя­
занная с высотой, очень невелика вплоть до 4—5 км, что 
соответствует изменению высоты всего на несколько д ес­
ятков метров. Это относится, в первую очередь, к жукам- 
чернотелкам-наиболее четким эдификаторам сообществ 
низших рангов в аридной зоне. Очень показательной явл­
яется картина распределения 7 видов рода Апа1оПса на 
упомянутом выше профиле. В каждом его отрезке домини­
рует только один вид; падение его численности сопровож­
дается нарастанием численности другого вида, так что 
только в пустынно-степной полосе профиля последова- 
тетьно сменяется 4 вида. Описываемая картина позволяет 
представить не только предельно узкую специализацию 
этих видов, но и процесс видообразования. Смена одного 
вида другим, очень близким, на весьма однородной тер­
ритории является производным суммы биогеоценотических 
факторов, среди которых ведущую роль играют скорее 
абиотические компоненты, чем тип растительного сооб ­
щества, сам по себе являющийся производным этих фак­
торов. Общая плотность и, соответвенно, биомассы насе­
комых очень разнится как по зонам, так и в пределах раз­
ных стаций одной зоны. Общей закономерностью является 
падение численности с увеличением аридизации. Так, на 
1 м2 в горной лесостепи отмечается до 150— 180 экз. на 
разнотравных лугах и до 30—60 экз. в мелкозлаковых 
степях, а в пустынной степи эта величина падает до 0,2—2 
экз.

В большинстве степных стаций, особенно более аридных, 
резко выражена мозаичность распределения насекомых,свя­
занных с отдельными крупными крутинамн растений. Плот­

ность энтомофауны в курхинах на один-два порядка выше 
таковой между куртинами. Исключительную роль в этом 

отношении играет карагана-концентрат обильной и разнооб* 

разной фауны.



Жижи г 5,3+0,6 4,0+0,02 68+1,4 166,0 12,6

5-р хуснэгт 
Том дунд жижиг боргоцойн хэмжигдэхууний 

узуулэлт (харьцаа)

1 борго-
Боргоцойн Боргоцойн Боргоцойн цойнд бай­ г  = I боргоцойн

улны диа­ гаа самрын 3 »
анги урт метр ТОО о  в ь- самрын жин

0  3  
2  о .

1

(г)

Том 8.1 4.7 . 120 225,0 27,0
ДунД 6 ,8 4,3 110 201,0 22,1
Жижиг 4,9 3,7 72 152,0 12,0

6-р хуснэгт
Самрын яс урийн эзлэх хувь

Том борго Дунд бор- Жижиг

ЦОЙ гоцой боргоцой

Ясны 'Г 45.3 49,5 47,6
Урийн % 54,7 50,5 52,4
Ургуй самрын эзлэх
хувь 6,0 5,0 5,0

Энэ хуснэгтийг ашиглан туусэн самрын урийн жинг тоо- 
цоолон гаргаж болно. Энэ нь Ц. Цэрэвийн (1968) судал- 
гаанаас бага зэрэг зерветэй байгаа юм.

Д У Г Н Э Л Т

1. Ойн зохион байгуулалтын материалыг ашиглаж сам­
рын байгалийн невцийг гаргах боломжтойг харууллаа.

2. Модны насны байдлыг харгалзан нэг модноос гарах 
ургацыг урьдчилан гаргах оролдлого хийлээ.

3. Туусэн боргоцойг ангилан дугаарлаж туунээс гарах 
самрыг урьдчилан гаргах арга боловсруулав.

4. Самрын яс, урийн эзлэх хувийг тооцоолон гаргалаа. 
Туусэн самрын 45,3—49,5 %-ийг яс 50,5—54,7 ур эзлэх ба 
том боргоцойн ур яснаасаа нилээд илуу жинтэй дунд бор- 
гоцойн яс ур хоёр бараг тэнцуу, жижиг боргоцойн ур нь 
яснаас ялимгуй их жинтэй байна.

5. Хушны ургалтын газарзуйг судалж уйлдвэр.ийг 
ашигтай ажиллуулах шинжлэх ухааны ундэслэлийг боловс- 
руулах нь чухал юм.
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тся в медицине и, следовательно, могут быть собраны в 
объемах, имеющих промышленное значение.

Важными оказались данные по некоторым листоедам, 
имеющим ядовитую гемолимфу. Все они-массовые выды, 
живущие на полыни и дающие вспышки размножения. Скот, 
поедая полынь, проглатывает личинок, что может вести 
к его отравлению и падежу, подобно тому, как это отме­
чалось в других странах. Отравление наиболее вероятно 
в раннелетний период, когда происходит развитие личинок. 
Особенно опасны в этом отношении жуки Оа1егиса и РаНа- 
з!о1а.

Консортивные и трофические связи насекомых- важней­
шее звено, позволяющее выяснить приуроченность насе­
комых к определенным растениям и сообществам, оценить 
их роль в биогеоценозе, прогнозировать возможность вст­
речаемости того или иного вида и, наконец, выявить х о з ­
яйственно важные формы. Консортивные связи детально 
изучены нами для нескольких десятков фоновых видов 
травянистых растений, кустарников и древесных пород, в 
частности, полыней, ковылей, змеевки, чия, осок , стелле- 
ры, караган, солодки, солянок, селитрянки, саксаула, мин- 
дала, курильского чая, ивы, тополя, березы, вяза, 
лиственницы, кедра и многих других. Исключительно б о ­
гатыми оказались консорции караган, полыней, вяза, ивы- 
и саксаула, насчитывающие десятки видов каждый. Нап­
ротив, консорции злаков и осок очень бедны и представ­
лены большей частью 2—3 видами. Изучались консортив­
ные связи и с низшими растениями, в основном, с лишай­
никами (совместно с лихенологом Л. Г. Бязровым). Здесь 
была обнаружена достаточно обильная в видовом и коли­
чественном отношении фауна микроартропод, практически 
незатронутая ранее изучением в М Н Р. Оказалось, что чис­
ленность населения на пробу в 100 см2 составляет в сред ­

не около 50 особей, а многие виды являются новыми для 
науки. Распредение этой фауны зависит от типа лишайни­
ков и занимаемого ими субстрата. Весьма богаты к он сор ­
ции эпилитных лишайников, которые интересны в том от­
ношении, что именно здесь с их непосредственным учас­

тием идем процесс разрушения пород и начального поч­
вообразования, прокладывая путь для заселения сообщ е­
ств высшими растениями. .

Таким образом , центральным видом консорций могут 
быть не только высшие, но и низшие растения. Консор- 
ция охватывает все организмы, прямо или косвенно свя-
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У. Лигаа, Я. Чойжилсурэн,
А. Доржготов, Э, Энхсайхан

НЕКОТОРЫЕ ИТОГИ ОПРЕДЕЛЕНИЯ ЗАПАСОВ 
КЕДРОВОГО ОРЕХА

Резюме

Окарактеризована зависимость запасов кедрового оре­
ха от возраста и бонитета кедровых насаждений. Да­
на товароведческая характеристика цельного ореха по их 
размерам и другим показателям. Определены средние запасы 
кедрового ореха для некоторых лесхозов МНР, где прове­
дено лесоустройство.
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Тание детритом. Характерной особенностью указанных вы­
ше сапрофагов является способность питаться сухими р а с ­
тительными остатками с очень малым содержанием влаги. 
Это, безусловно, адаптация к аридным условиям сущ ест ­
вования, которые часто оказываются неприемлемыми для 
типичных сапрофагов. Показательно, что аналогичная кар­
тина характерна и для некрофагов; так, в пустынно-степ­
ной зоне к типичным мертвоедам относится всего лишь 
один редко встречающийся вид, тогда как основная масса 
некрофагов представлена видами,связанными в питании с 
сухими остатками животного просхождения.

Изучение сельскохозяйственных вредителей проводилось 
в восточтом Хангае на полях зерновых и посадках карто­
феля и овощных культур. Общая степень поврежденности 
культурных растений довольно высокая и составляет для 
зерновых величину порядка 10— 15%. К наиболее серьез­
ным вредителям относятся злаковые мухи, клопыслепняки, 
чернотелки и листоеды. Показательно, что состав вреди­
телей складываестя За счет широко распространеных и лу­
говых видов, а настоящие степные виды практически не 
проникают в агробиоценоз, даже если он находится с р е ­
ди степи. Природным резерватом вредной фауны являются 
вторично измененные стации (выбитые пастбища, зимники, 
стоянки юрт, обочины дорог и сорная растительность по 
краям поля). Очень существенно, что недавно распаханные 
поля, окруженные степью и еще не содержащие сорной 
растительности, практически свободны от вредителей, кроме 
чернотелок. Следовательно, агротехнические мероприятия 
могут иметь здёсь важное значение для защиты полей.

Для многих вредителей отмечено наличие двух пиков 
численности—в раннелетний и позднелетний периоды, что 
определяет сроки проведения мероприятий по борьбе.

Вредители пастбищ многочисленны, но их общая плот­
ность невысока и регулируется естественными факторами. 
В настоящее время нет насущной необходимости по про­
ведению каких-либо мероприятий по защите естественных 
пастбищ от насекомых-вредителей.

Изложенные выше краткие результаты исследований ба- 
. зируются на обширных материалах, собранных на протя­

жении 5 лет и еще не полностью обработанных. В ближай­
шие годы планируется завершение камеральной обработки 
и уточнение ряда фактов в полевых условиях, что позво­
лит дать достаточно полную, глубокую и разностороннюю  
характеристику важнейших энтомокомплексов М Н Р.
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байгаа, орчин зуйн ямар нехцелд ургадгийг товч Ду\ 
нь нэрс ургах орчин зуйн нехцелийг тодорхойлох материй 
хуримтлахад нэмэр хандив болох юм. Ялангуяа нэрс урга^т 
даг босоо буслуурийг гаргах нь энэ ургамлын амьдралын ! 
хамгийн сайн нехцел хаана байж болохыг тодруулах ач 1 
холбогдолтой билээ. 3

Нэрс Хангайн нурууны салбар ууланд ойн доод хэсэгт |
д. т. д. 2120 м ендерт хаг, хевд боролжтой* хар мод хо- 1 
лилдсон хушин ой, 2090 м ендерт алирс-улалж бухий шинэ- 1 
сэн ой, 2050 м ендерт хевд алирсан дэвсгэртэй хушт шинэ- I 
сэн ой, уулын ду нд хэсэгт 2220 м ендерт ногоон хевд алирст 
шинэсэн ой зэрэгт ургана.Булнайн нурууныуулсад нэрс ихтэй О 
ой нь бидний шинжилсэн газарт дан шинэснээс бурэлдсэн бе- ц 
геед нам ташинга нь бага зэрэг алирстай боловч нэрс гол- до] 
лосон байв. Тарвагатайн нурууны баруун хэсгийн уулнуу- до; 
дад цеен тооны хуш оролцсон дан шинэсэн ой нэрс ихтэй у 
байлаа.

Харин Хевсгелийн уулсуудад нэрс нь хевден дэвсгэр- й 
тэй, гацуур бага зэрэг холилдсон шинэсэн ой, хевдет дан \у 
шинэсэн ойд буюу хааяа хевдег гацууран ойд байлаа.

Нэрсний неецийг тодорхойлохдоо ЗХУ-д 197|3 оноос 
мердлег болгож байгаа ГОСТ 17268—71-ийг еренхийд нь ' I 
баримталсан боловч тухайн газар орны байдал, нэрсний-1 
байршил, нягт сийргийн байдлыг харгалзаи хоёр уе шат-* 
тайгаар тооцоог уйлдэв.

1. Нэрс бухий ойн нягт талбайг гаргаж тэр талбайда/1 

зевхен нэрсээр бурхэгдсэн (нэрсний ширэнгэ бухий) тал, 
байн эзлэх хувь, мен нэрсний ширэнгэ бухий талбайн тус\; ] 
гагийн бурхэцийг гаргав.

2. Нэрсний ширэнгэ бухий (зевхен нэрсээр бурхэгдсэн)^ 
дундаж бурхэцтэй талбайн хэд хэдэн хэсэгт 1 м2 талбайг;
5-аас доошгуй давталттай авч нэрсний ишний нийт тоо,; 
уунээс нэрстэй ишний тоо, туунд байгаа жимсний тоог ; 
тоолж жинг хэмжиж гарган узуулэлтийг уг талбайд шил- 
жуулэн бодож тооцоог гектараас авах ургац, нийт талбай- 
гаас авах ургац гэж тооцоолон гаргав.

Уунд нэрсний ишний няг, ургац нь ойн байршил, хэв- 
шинж, газрын байдлаас хамааран еер еер байлаа. Хангайн 
нуруудын зуун хойт хэсэгт хамаарах бага ендершилтэй 
Хушт, Овгор бууц, Намнан зэрэг уулын дунд хэсэгт хев­
ден бурхуултэй сургар.алирс бухний хус бага зэрэг холилд­
сон сийрэг шинэсэн ойд нягт нэрстэй талбай 18—36%, уунд 
нэрсний ишний тусгагийн бурхэц дунджаар 25—30%, жиме- > 
тэй ишний эзлэх хувь 17,4; нэг гектараас авах жиме 192 / 
кг (125—310 кг) байлаа.
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Р Медведев Л. Н Тер-Минасян М. В. Особенности состава 
и стациального распределения С1еоп1пае лесос-. 
тепной и пустынно-степной зон Монголии. Сб. 
«Насекомые Монголии», вып. 3, 1975.

Л. Н. Медведев

М ОНГОЛ ОРНЫ ШАВЬЖИЙН АЙМГИЙГ 

СУДАЛСАН СУУРИН СУДАЛГААНЫ ДУН

(Резюме)

Монгол орны шавьжийн аймгийн судалгаа нилээд эрт 
Вдээр уеэс эхэлсэн боловч ялангуяа биологи-экологийн онц- 
Влог, биоценологи, хедее аж ахуйд учруулах хор хенвел, 
Вашигтай, хортой шавьжийн улир-ал ба хоногийн хедлел

■ зуй, тоо толгойн хэлбэлзэл зэрэг олон асуудлууд бараг 
Всудлагдаагуй байлаа. Иймээс туе орны 3 бусийн (ойт 
Вхээр, хээр, заримдаг целийн) суурин судалгааны цэг туе
■ бур дэхь ургамлын ундеэн булгэмдэлд тархеан шавьжийн 
Взуйлийн бурэлдэхуун, зонхилох зуйлийн узэгдэл зуйн 
Вонцлог, ургамлыг идэж хороох хэмжээ, хугацаа, хэлбэр, 

■биомасс, амьдрах орчин, тооны харьцаа, тархац, байр- 
_  шил, зэрэг, биоценозын олон асуудлыг хендеж судлав. 

■Судалгааны явцаас узэхэд Монгол орны шавьжийн тар* 
Вхацын ервнхий телевийг узэхэд хойноосоо (ойт хээрээс) 

Вурагшлах (говь руу) тутам шавьжийн зуйлийн бурэлдэ- 
Вхуун мэдэгдэхуйц багасажхангайд хамгийн их (максимум),

■  говьд хамгийн (минимум) бага цэгтээ хурч байна. Ууний
■  нэгэн тод илрэл.бол ойт хээрийн бусийн нугад 1 м2 тал- 

Вбай тутамд дунджаар 150—180,уетэнт хээрт30—60, говьд 
ВО,2—2 ширхэг шавьж туе туе ноогдож байна.

Ойт хээрийн бусэнд хагас хатуу далавчтан, хос далавч- 
■тан, хатуу далавчтан зонхилон тархеан байхад говийн 
Ибусэнд царцаа, цихад, буглаа, нуугээ, шевгер хошуут, 

■жуулга зэрэг тархаж биогеонозын нэг нэг томоохон ху-
■ рээг бурэлдуулж байна.
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Йймэ^с бид цаашдыйхаа СудалгаанД эн§ хурээ туе бур 
дэхь шавьжийг ургамлын булгэмдэл туе бурээр нарийвч- 
лан судалж тэдгээрийн доторхи зуй тогтол, биологи эко- 
логийн онцлог, харилцан бие биедээ дайсагнах, бие би- 
вийн уржилд саад болох зэрэг олон тврлийн асуудлыг 
улам гунзгигруулж судлах нь цаащдын зорилт болж 

байна.



БОТАНИКИЙН ХУРЭЭЛЭНГИЙН ТРУДЫ ИНСТИТУТА 
ЭРДЭМ ШИНЖИЛГЭЭНИЙ 1976 БОТАНИКИ АН МНР 
__________ БУТЭЭЛ № 2

Н.П. Гуричева

ОСНОВНЫЕ ЧЕРТЫ РАСТИТЕЛЬНОГО ПОКРОВА 
ГОСХОЗА ТУВШРУЛЭХ И ПОЛОЖЕНИЕ

РАСТИТЕЛЬНЫХ СООБЩЕСТВ СТАЦИОНАРНЫХ
УЧАСТКОВ В СИСТЕМЕ ПРИРОДНЫХ ЭКОЛОГО- 

ФИТОЦЕНОТИЧЕСКИХ РЯДОВ

При общей оценке растительного покрова той иной 
территории, исследователь должен стараться по возмож­
ности четко представлять себе место исследуемого участ­
ка в природной геосистеме, динамику этой системы ,ос­
новные лимитирующие факторы и в первую очередь ее 
границы, в пределах которых можно искать единые про­

цессы , обуславливающие регуляцию и развитие как всей 
системы, так и ее отдельных компонентов, в частности 
растительного покрова. Поскольку общепринятых мето­

дик нет, большинство специалистов-ландшафтоведов, поч­
воведов, зоологов и др.-для этих целей в своих исследо- 
ванияхчтак или иначе используют геоботанические вы- 
делы, признавая тем самым за растительным покровом 
свойство интеграции и индикации природных процессов.

Однако и при определении границ пространственных 
единств растительного покрова в настоящее время из-за 
отсутствия разработанных приемов также возникают из­
вестные трудности, особенно при выделении и разграни­
чении форм гетерогенной растительности и территориаль 
ных рядов растительных сообществ: эколого-топографи- 
ческих и микропоясных рядов, а также экологических и 
сукцессионных рядов, что приводит нередко к смешива­
нию разных природных явлений.

Нам представляется важным различать динамические 
тенденции в растительности и отражение кинетики сре ­
ды растительным покровом, что не одно и то ж$ в гео- 
ботаническом отношении. Первые обусловлены в основ­
ном процессами сингенеза и эндоэкогенеза, вторые—о со ­
бенностями экологических режимов геосистем, компонен­
том которых является растительность.
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бзаимосвязь динамики среды  и структуры  растителч- 

ного покрова отчетливо проявляется даж е при беглом 

сопоставыении этих вдух п арам етров .
В ероятно , что установившийся тип взаимосвязи между 

растительными сообщ ествами на участке  (н абор  типов 
сообщ еств , порядок их чередования, х ар ак т е р  границ 
между ними, устойчивость комбинации во времени, т.е. 

тип горизонтальной структуры  растительного покрова) 

может дать представление о природных п роц ессах , ха­

рактерных для всей геосистемы .
При изучении растительного покрова используются 

различные геоботанические приемы. М етод  и сследова­
ния и сам подход к изучаемому объекту определяется 

целью и задачами, стоящими перед  иследователем.
При обследовании растительного покрова лесостепно­

го стац ионара  (г осх оз Тувшрулэх) с целью выявления 
форм  горизонтальной структуры растительного покрова 
мы использовали при описании растительности на клю­
чевых участках  метод геоботанических профилей и кар- 
то-схем, а при анализе и систематизации материала ме­

тод эколого-фитоценотических рядов .
Несколько слов об объеме понятий, используемыкв 

работе Геоботанический профиль представляет собой 

горизонтальную проекцию растительного покрова в виде 
ленты различной ширины. Он дает представление о за­
кономерностях размещения (чередования) и характере  
растительных сообщ еств  на поверхности  изучаемого 
участка. Заложив геоботанический профиль, мы выявляем 
естественный набор сообщ еств  и фиксируем  природное 
сочетание ценозов, характерных для данного типа тер­
ритории, т .е . выявляем геоботанический ряд раститель- 
.ных сообщ еств  для определения района. Геоботанический 
профиль дает наглядное представление о конфигурации 
растительных выделов и х арак т ере  границ между ними. 
Он может быть сколь угодно длинным и пересекать раз­
ные типы местообитаний, разные типы экосистем . С оот ­
ветственно выявляемый им геоботанический ряд будет 
составлен как бы из разнородны х отрезков,каждый  из ко­

торых представлен сообществами-ступенями, объединен­
ными воедино изменением или воздействием различных 
экологических режимов (природных или антропогенных), 

т .е. отрезков , представляющих собой определенные типы 
рядов растительных сообщ еств .

Ряды растительных сообщ еств  очень разнообразны . По 

типу сопряженности сообщ еств  в пространстве и времени
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■ их можно подразделить на две основные категории: ряды

■ территориальны е — реал ьно сущ ествующ ие в природе соче-
Ч  тания пространственно сопряженны х сообщ еств, и ряды 

^ абстрактны е, созданны е для целей ординации или клас- 

^  сификации. Первы е выявляются методом геоботанических

профилей или карто-ехем, вторые составляю тся в процес 

1  ̂ се  прямых многолетних наблюдений одного типа с о о б ­
ща щ еств или путем сопоставлений и анализа территориаль- 
1 ных рядов сообщ еств  разнотипных или разновозрастны х 

\ однотипных природных экосистем.

И сход я  из причин, обуславливающих сопряженность 

сообщ еств , среди территориальных рядов различаем: 

м  1) ряды геоботанические (смешанные), о которых уже шла 
м  речь  выше, 2) ряды сукцессионные и 3) ряды экологи- 
В1)| ческие . Те ж е  подразделения предлагаются для абстрак- 

щ тных рядов  растительных сообщ еств . Общ ую  схему со- 
Ш  подчинения м ож но видеть на приведенном рисунке. Бо- 

лее п одробно остановимся на экологических ряд ах , пос- 

Ы к ол ь к у  они использованы ниже при характеристике рас- 
™ тительного покрова ключевых участков.

Следуя Келлеру (1938, 1951), Алехину (1923— 24, 1927) 
^  и д р . ,  пространственны е ряды сообщ еств , соответствен- 

но от раж аю щ и е  законом ерности  последовательного изме- 
№'-■ нения какого-либо природного ф акт ора  (или факторов) в 
Г о д н о м  направлении, мы называем экологическими рядами. 

*% С ред и  экологических рядов различаем ряды: 1) эколого- 

И д и н ам и ч е ск и , характеризую щ ие растительный покров 

иш пойменных местообитаний, 2) микропоясные экологические 
[Наряды луговин (Гуричева, 1965,1972; Гуричева и д р ., 1967) 
оши 3 )экол ого-топографические ряды, среди  которых разли- 

расчаем: фитоценотические (эколого-фитоценотические) ря- 

щ  ды растительны х сооб щ ест в , составленные большей час- 
щЫтью сложившимися, зональными фитоценозами склоновых 
ли! местообитаний  и экологические ряды микро-, мезо-, мак- 
есей[рокомбинаций растительных сообщ еств  (фитоценохор).

П ри  характеристике растительного покрова ключевых 

рй'[участков и спол ьзовано понятие фитоценотического (эко-

0  лого-фитоценотического) ряда растительных сообщ еств .

В приведенной на рисунке схем е предложены следую- 
р^щие классифационны е категории этих рядов: среди  тер- 

иогфиториа льных рядов— природный эколого-фитоценотическида 

упиС ряд , характеризующ ий  природное сочетание раститель­

ных сообщ ест в  на м естности , конкретный эколого-фито- 

^ц енотический  ряд-исправленны й , экологически последо-

I
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\ вательный ряд для конкретной геосистемы. Среди а б ст ­

р а к т н ы х  р я д о в — категории  полного эколого-фитоценотиче-

I  ск ог о  ряда  для нескольких геосистем одного типа, обоб-

■ щ енного  эколого-фитоценотическОго ряда для отдельно- 
| го  микрорай она, зональной полосы, вксотной ступени, и 

■сводного эколого-фитоценотического ряда для всего райо- 
|на исследования .

В ботанико-географическом  отношении территория ле- 

и со ст еп н ог о  ст ац ионара  относится  к Хангайской горно- 

лесостепдой провинции и входит в состав  Северо-Хангайс- 

Г кого  горно-лесостепного округа (Юнатов, 1950).
Р а зн о о б р а зи е  форм  рельефа в морфологическом  и вы-

■ сотном  отнош ениях, х арактерн ое  для территории сомо-

5 на , обуславливает большую пестроту  растительного пок- 
П р ов а  в отношении его латеральной и радиальной струк-

4 тур  и ф и т оц ен от и ч е сш го  (геоботанического) р а з н о о б р а ­
з и я  типов растительных сообщ ества . В соответствии с

геоморфологическим  подразделением территории госхоза  

в растительном покрове стационара  выявляются три поч­
венно-растительных полосы, являющихся, по всей вероят ­

ности , ступенями в общей системе вертикальной п оя с ­

ности северного  макросклона Хангая: 1. П ол оса  сухих 

к сероф и т н от раз  нотравно-мелко дерновинозлаково (змеев- 
ково)-ковыльных Карагановых степей на легких к аш тано ­
вых почвах по пологим шлейфам и пологим склонам низ­
ких соп ок  и широким выположенным межсопочным доли­
нам (наиболее низкая северная часть г о сх о з а ,  средние 

высоты 1400— 1500 м). 2. П ол оса  горных разнотравно- 

-мелкодерновиннозлаковых степей на темнокаштановых 
|почвах шлейфов и широких долин с петрофитными вариан­

тами этих степей на маломощных темнокаштановых поч­
вах  низкогоркых массивов  (средняя низкогорная часть 

г о с х о з а  с высотами 1600— 1700 м)-. 3. П олоса  горных лу­

говых степей и остепненных лугов на чернозем ах  и лу- 

гово-черноземных почвах в межсопочных долинах и лис. 

твенничных и кедрово-лиственничных лесов на дерново тае . 

жных и лугово-лесных длительномерзлотных почвах по 
северным склонам среднегорных массивов (наиболее 

возвышенная южная часть  госхоза  с высотами (1800— 
2500 м).

Сводный эколого-фитоценотический ряд сообщ еств  для 

всех трех  высотных полос лесостепного стационара имеет 

очень ш ирокую  экологическую  амплитуду и широкий фи- 

тоценотический спектр. Н ачинаясь  ступенью своеобраз-



чацарганын тосны агуулалт практикийн ач холбогдолтойг ^  
харуулж байна (Лааган, Авдий, Цэндээхуу, 1976). Чацар- ^  
ганын тосны хэмжээнээс гадна физиологийн хувирлыг Е 
илруулэх'нь тослогийг нэмэгдуулэх алив арга хэмжээнд Ь 
бас чухал юм. Чацарганын урэн дэх нвец болон фчзиоло- I  
гийи идэвхт бодисуудын хэмжээ, организмд узуулэх нелее % 
зэрэг нь жимсний зеелен эдийнхээс ялгаатай бегеед урийн 1 
химийн найрлагыг эрдэмтэд нилээд судалжээ (Девятинин, 1 
Ободовская, 1955; Жамъянсан, Шнайдман, 1971; Ручкин, 1929, I  
Щнайдман, 1973). Гэвч чацарганын урийн нуурс усны еерч- I  
лелтийг тосны уусэл, хуримтлалтай холбож судласан нь 1 
ховор тохиолдож байна. Уунээе ундэслэн чацарганын ур, I  
мен жимсний зеелен эдэнд тос, нуурс ус харилцан хувирах Г 
динамик, эс эдэл дэх байршлыг харьцуулан судлах зорил- I 
го тавьсан болно. I

Шинжилгээний материал, аргазуй. Дээжийг 1971— I 
1974 онуудад тугээмэл арга зуйн дагуу (А. И. Ермаков, I
В. В. Арасимович бусад, 1972) Улаангом дахь чацарганын | 
таримал цэцэрлэг, Завхан аймгийн Борхын голын чацарга- ! 
нат шугуй, Зуун-Бурэнгийн САА-н ойролцоох шугуй, Зуун- 
Хараа дахь байгалийн чацаргана тарьсан талбай зэрэг хэд 
хэдэн нутгаас авсан лабораторийн анализад зориулсан дээ­
жийг авах хугацааг сонгохдоо невцлех эрхтнууд хэлбэржин 
тогтсоноос хойш уеудэд авч байв. Найлзуурын еселт дуу- 
саж, мод навчтай байх, ур Жиме эхлэн боловсрох уе (VII 
саараас VIII сарын эхэн), найлзуур моджиж, навчны асси- 
миляц ид явагдаж, ур жимсэнд физиологи, биохимийн гунз- 
гий еерчлелт болох уе (VIII сарын туршид), навч унаж эх- 
лэх, жиме боловсорч дуусах уе (IX сард), модод ввелд ' 
бэлтгэж ичлэл байдалд шилжих тайван уе (X —XII сар) эд- 
гээр уе шатуудыг сонгож авсан болно.
. Урийн тос, нуурс усыг тугээмэл дэлгэреэн асуудлаар 

тодорхойлов. Уунд:-Тосыг С. В. Рушковскийн тосгуйжуул- 
сэн хуурай улдэгдлээр тооцох хувилбарласан арга 
(О. А. Вальтер бусад, 1967, А. И. Ермаков бусад, 1972),- 
Цардуулыг хучлийн гидролизын аргаар (Петрбургский, 
1961),-Сахарыг С. Бертараны микро-аргаар.-доод молекульт 
энгийн сахаруудыг цаасан дугуй хроматографийн аргаар 
(Я. С. Нестерев, 1957) туе туе тодорхойлов. А. Н. Бор- 
кины ундэслэлсэН хроматографийн анализад Ленинградын 
„тургэн* маркийн цаас, бутанол-цуу хучил-ус (БУВ-4:1:5) 
систем хэрэглэж, глюкозыг этилийн спирт, салицилийн ху- 
чил, ортололуидин, харин фруктоз, сахароз, рафинозыг эти­
лийн спирт, давены хучил, мочевиноор илруулэв.

1
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лйем сорных видов, на местах кормежек и временных нор 
грызунов).

Зональная растительность ключевых участков занимает 
склоновые и шлейфовые местообитания. В силу этого р а с ­
тительные сообщества обычно располагаются микропояса- 
ми, образующими различные типы природных эколого-фи- 
тоценотических рядов1. Сообщества стационарных участ­
ков, на которых проводились комплексные исслеонвания, 
являются определенными ступенями этих рядов. Описание 
их дается ниже.

1. Полоса сухих степей. Ключевой участок „Карагано* 
вый“.

В целом для участка характерно сочетание в обоб­
щенном эколого-фитоценотическом ряду разнотравно-зла­
ково (змеевково)-ковыльно-карагановых сообществ (ступе­
ней) на каштановых супесчаных и песчаных малокарбонат­
ных почвах по пологим склонам и плоским вершинам ува- 
лообразных сопок с микропоясными рядами и комплексами 
сообщ еств солянковых, бескильницевых, волоснецовых, 
чиевых на солончаковых почвах луговин по берегам озер 

"и днищ межсопочных понижений и разнотравно-осочково- 
злаковых (с  обилием востреца), чиевых, ирисовых груп­
пировок на луговинах приречной полосы и сухим руслам 
долины реки.

Геоботанический профиль, длиной в 2500 м, заложен­
ный с севера на юг от долины р. Урда-Тамир через одну 
из сопок (высота 50 м), прилегающих к соленому оз. Ха- 
шяту-нур, выявил следующих два природных эколого-фи- 
тоценотических ряда.

Природный эколого-фитоценотический ряд сообществ 
на склоне северной экспозиции:

1. Разнотравно-осочково-злаково (змеевково)-ковыльно- 
карагановое) Сага&апа пПсгорНуИа, С. з1епорЬу11а, ЗИра Кгу- 
1оуН, 3. з1Ыг!са, (С1е1з1о&епез зяиаггоза,А&горугоп сйзШшп, 
Ьеугпиз сЫпеп§1з, Кое1епа сг1§(а!а, ТЬушиз &оЫсиз, Сагех 
когзЫпзку1,- Тг1^опе11а ги!Ьеп1са, Ооп1оз1ешоп 1п1е§г11о1- 
!из, Аг*ет1з1а ра1из1Пз, Не1егорарриз ЫзрМиз).

2. Разнотравно-злаково-чиевое (АсЬпа1Ьегиш зр1епдепз, 
811ра з1Ыг!са, А&горугоп сйзШит, ОгасосерЬа1ит 1ое11(1ит 
Рапгепа 1апа1а, СЬепоросИит а1Ьит, Ахуг1з атагапИюЫез, 
Аг4ет1з1а тасгосерЬа1а) на старом поселении тарбага на.

1) Мы склонны относить такой тип пестротности к разряду эдафоген- 
_ой микропоясности (при наличии настоящего континуума) или эколого- 
опографического сочетания сообществ, образующих условный конти­

нуум (Гуричева, 1972).
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Олон дээжийн урийн тослог VII,VIII сарын туршид ху 
рлмтлагдах байдлыг харьцуулахад нилээд хамаарал ажиг- 
лагдаж байна (1-р зураг).

1-р зураг. Чацарганын ур боловсрох явцал тос хуримтлагдах байд­
лыг нутаг бурт харьцуулсанузуулэлт (унамлэхуй хуурай жингийн хувиар

1—-р Орхон-Сэлэнгийн сав газар, Зуун-Бурэн, 1971,2—Их нууруудын 
хотгорын мужийн таримал хэлбэр, 1972, 3—Улаангомыи чацарганын тал- 
бай дахь таримал хэлбэр, 1973.

4-Мен талбай дахь нутгийн зэрлэг хэлбэр, 1973

Эндээс узэхэд юуны ©мне тос нэмэгдэх чиглэл нийт 
дээжид еренхийдев ойролцоо байна. Урэн дэхь тосны хэм­
жээ огцом хурдтай нэмэгдэх нь VII сарын суулийн хагаст 
тохиолдож байна. VIII сард тослог нь VII сарын дунд 
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6. Приозерная луговина с микропоясным рядом сооб­
ществ: (1) Галофильно-разнотравно-волоснецовое (Ьеутиз- 
ап^иШз, Р1ап1а§о за1за, КапипсЩиз зр ., Рисс1пе1На *епиШо- 
га, А^гозИз Шп11, АсЬпаШегит зр1еп(1епз) (2) Осочково по- 
лынно-бескильницево-галофнльноразнотравное (Р1ап1й&о 
за1за, Капипси1из зр., 01аих татШта, Тагахасиш, зр., Рис- 
с1пи111а {епиШога, Аг1ет181а адатзП, А. тасгосерЬа1а, Сагех 
с!иг1иас11а) (3) Галофильноразнотровно-бескильницевое (4) 
Солянково-бескильницевое с Сагех Йи!г1игси1а (Рисс1пе1На 
1епиШога, 8иаес1а зр.) (5) Сухое днище с одиночными эк­
земплярами Зиаеба зр., Рисс1пе1Иа 1епиШога.

Стационарный участок, площадью 50x50 м, на котором 
проводились комплексные стационарные наблюдения, рас­
полагается в верхней части склона сопки южной экспози­
ции. Асс. разнотравнозлаково (змеевково)-ковыльно-кара- 
гановая. Сообщество двухярусное-кустарниковый и травя- 
ный ярус с 5 подъярусами. Травостой очень пестрый по 
высоте, проективному покрытию (от 30 до 60% в травяном 
ярусе, 15—20%—кустарниковом), видовому,составу микро- 
группировок. Частично пестротность связана с неровнос­
тями наноре чьефа, в основном же—с роющей деятельностью 
М1сго1из Ьгап(1Ш. В природном эколого-фитоценотическом 
ряду сообщество стационарного участка занимает началь­
ные ступени (позиционна вершину и верхнюю часть скло­
нов). Переход к микропоясным луговинам и комплексам 
сообществ поймы озера и долины реки постепенный. Ши­
рина переходных поясов может достигать 50 м.

11. П ол оса горных разнотравно-мелкодерновинозлако- 
вых степей, Ключевой участок «Степной».

Для ключевого участка в целом характерно чередова­
ние петрофитноразнотравно-холоднополынно-злаковых сооб­
ществ, являющихся наиболее характерными и широко расп­
ространенными по склонам южной и юго-восточной экс­
позиций (почвы те'Мнокаштановые среднемощные), с пет- 
рофитно-разнотравно-типчаковыми и типчаково-петрофит- 
норазнотравными группировками вершин и верхних частей 
склонов (почвы горные темнокаштановые). Для высоких 
пологонаклонных межсопочиых равнин характерны двухч­
ленные комплексы сообществ осочково-холоднополынно- 

разнотравно-злаковых на мощных суглинистых темнокаш" 
тановых почвах и разнотравно-холоднополынно-змеевково' 
вострецовых на темнокаштановых солонцеватых почвах.

По берегам водотоков растительность представлена 
микропоясными рядами растительных сообществ, которых
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Урийн талын захын эсуудэд цардуул байхгуй бвгвед 
харин ундсэнцэрийн хавьд байрших эндоспермийн эдэнд 
том хэмжээтэй, олон тоотой цардуулын мехлегийн евер- 
мвц хуримтлал ажиглагдав. Энэ бол ур ургахад эхлээд 
хеврелийн ундэс цухуйдаг, ер нь чацарганын ур хялбар- 
хан соёолдог биологийн онцлогтой холбоотой болох юм. 
Тэрхуу невц цардуул нь ур ургахад давын емне зарцуу- 
лагдан энергийн материал болох талтай.

Баруун Монголын тарималба зэрлэг чацарганын урний 
цардуулын хэмжээ ур боловсрох хугацаанд еерчлег- 
дех байдлыг тодорхойлохоц зарим зуй тогтол ажиглагдав

т ар и м а л  сорт  ; зэрлэг" хэлбэр

1,

\ \ ------
-----

ЕЕ ж  ' ш  и

тос ----------цардуул
3-р зураг. Ур боловсрох явцад тууний тос, цардуулый хэмжээ ха 

рилцан еерчлегдех хамаарал. /
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фитноразнотраЁно-мелкодернойиннозлаковых стейей на 
темнокаштановых почвах (склоны южной и западной экс­
позиций), разнотравных степей и остепененных лугов на

■ луговочерноземных почвах (пологие шлейфы и межсцпоч- 
^ ные долины), закустарённых разнотравно-ковыльных сте- 
0|(й пей на черноземах луговатых (склоны северной и восточ- 
эд ной экспозиций), петрофитно - разнотравно - типчаковых-на 
] маломошных темнокаштановых почвах вершин и верхних 

В  частей склонов.
Геоботанический профиль пересекает увал, на восточ- 

Зйч| ном склоне которого расположен стационарный участок, 
Ш с юга на север: от подножья южного склона через выпо- 

| ложенную вершину и северный склон до высокой ме^жсо- 
% почной лощины (общая длина 500 м, относительное превы- 
(Ы . шение 30 м). Природный эколого-фитоценотический ряд 
У сообществ имеет следующий вид:

1. Осочково-пегрофитноразнотравно-злаковое (Ьеуйшз 
сЫпепз1з,‘ НеНс1о1г1сЬоп зсЬеШапит, Кое1ег1а сПзШа, Ро-

ако| 1епШ1а асаиПз, Р. 1апасеШоНа, ОаИит уегит, Сагех ког- 
151|к зЫпзку1, С. с1иг1изси1а, темнокаштановые почвы, нижняя 
|\ часть склона.

2. Серия сообществ типчаково-петрофитноразнотрав- 
р15| ных, различающихся.набором'доминирующих видов, среди 
Н  которых наиболее часты ТЬутиз доЫсиз, СЬатаегЬодоз а1- 
Н  Ш са, Ре(Пси1аг1з гиЬепз, угс!а тиШсаиНз, Оху1:гор1з 11Шог- 
И  т!з, Реисейапит ЫзШх; вершина и верхние части склонов 
.Я  малоразвитые темнокаштановые почвы.

3. Осоково-беломятликово-разнотравно-ковыльное (811ра 
Ьа1са1епз18, Ро1епШ1а {апасеШоНа, КЬаропИсит ипШогит; 
ЕсЫпорз даНипсиз, Рез1иса з1Ыг1са, Сагех ресШопШз); се­
верный склон, черноземныеЧпочвы.

4. Осоково-луговоразнотравно - беломятликово -ковыль- 
ное с Реп^арЫПоМез 1пШсоза ТЬаИсИгит т1пиз, ТгНоИит 
1ир1паз(ег, у !аа  тиШсаиИз, Заи^и1зогЬа оШсГпаНз, уа1ег!й- 
па оШс1паНз); то же.

5. Осоково-злаково-разнотравный остепненный луг (уа- 
1епапа оШс1па11з, ТЬаНс1гиш т1пиз,; Зап^игзогЬа оШс1па11з 
ТгНоИит 1ир1паз1ег, Ьеутиз зп&из1из, Сагех ресШоглИз), 
подножье северного склона и днище лощины, лугово-чер­
ноземные почвы.

Растительный покров стационарного участка комплекс­
ный: (1) Осочково-разнотравно-ковыльная группировка, за­
нимающая основную площадь (85%), и (2) Осочково-пет- 
рофитноразнотравнотипчаковая, образующая овальные пет 
на (3X10 м). Общее проективное покрытие 70%. Травяный

(ей
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узэхэд у рву у. хамааралтай юм. 'вереер хэлбэл, VIII сарын 
дундуур урийн цардуул огцом буурч, харин тосны хэмжээ 
Эре : нэмэгдэж байгаа нь аяндаа илэрхий (3-р зураг).

' Эндээс чадарганын урэнд тос нийлэгжэхэд цардуулын 
^уйцэтгэх уурэг нилээд тодорхой харагдаж байна. Ур бо­
ловсролтын эхэн уед хуримтлагдсан цардуул цаашид зар- 
цуулагдсаны ур дунд тос нэмэгдэж байгаа нь тос неец- 
лвгдех физиологийн чиглэл нь бусад тослогт ургамлын ур- 
тэй ойролцоо гэж узэхундэстэй болгож байна. Ур боловс- 
ролтын суулчээр цардуулын бууралт, тосны нэмэгдэлт 
давхцаад цаашид мэдэгдэхуйц еерчлвлт ажиглагдахгуй бай­
гаа бвгвед (4-р зураг) энэ нь наранцэцгийн урийн тос, 
нуурс усны хамааралтай тесевтэй байв.

Тос уусэх чиглэл* гарцыг нэмэгдуулэх аргазуй нилээд 
сайн судлагдсан бусад тослогт ургамлуудтай адил зуй тог- 
тол чацарганын урэнд илэрч байгаа тослогийг нэмэгдуулэ- 
хэд харгалзан узэхболомжтой юм. Гэтэл чацарганын жимс- 
ний зевлвн эдэнд тос, цардуул харилцан хувирах дээрхи 
зуй тогтол ажиглагдахгуй, туунчлэн бусад тослогт ургам­
лын хуурай ур жимстэй ч адил гэж болохгуй билээ. Бид- 
ний судлагаагаар (8) чацарганын жимсний 30вл0н эдийн 
цардуул бага хэмжээтэй, - тууний боловсролтын уе дэх 
©орчлолт нь тосны ходлолзуйтэй тодорхой хамааралгуй

1-р хуснэгт

Чацарганын янз бурнйн хэлбэруудийн 
урэнд агуулагдах цардуул боловсролтын 

дагуу еерчлегдех байдал 
(унэмлэхуй хуурай жингийн хувиар)

Чацарганын хэлбэрууд Дээж
авсан хугацаа

Цардуул
%-иар

1972. VII. 25 6.03
Байгалийн нехцелд VIII. 2. 9.90
ургаж байгаа зэрлэг хэлбэр 
(Борхын гол)

VIII. 14. 2.65
IX. 15. 2.41
X. 15. 2,80

XII. 15. 4.26

Улаангомын уржуулгийн 1972. VII. 25 7.25
талбайд тарьсан УМ . 5 8.41
таримал хэлбэр VII. 20 3.44

Улаангомын агротехникййн 
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VIII. VIII. 6
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3. Осочково-петрофитноразнотравно-типчаковое (РезШса 
1епеп$1з; ТЬушиз ^оЫсиз, Апдгозасе 1псапа, СЬашаегЬойоз 
аНагса, Сагех когзЬтзкуЬ верхние части склонов, мало­
мощные каштановые почвы.

4. Осочково-типчаково-петрофитноразнотравное ((СЬа- 
таегИодоз а11а1са;Апс1гозасе 1псапа, ТЬутиз ^оЫсиз, Реи- 
сейапит Ыз1г1х,, Ро1епШ1а зег!сеа, Аз1ег а1рГпиз, Рез^иса 
1епепз1з, Сагех когзЫпзку1)г на скелетных почвах вер­
шины.

5. Разиотравно-мелкодерновиннозлаковое (Рез1иса 1е- 
пепз1з, Роа а11епиа1а, Кое1ег1а сг!з1а1а), склон, темнокаш­
тановые луговатые почвы.

6. Осоково-злаково-луговоразнотравное с Реп1арЬу11о1- 
сЗез {гиИсоза (8ап^и1зогЪа оШсШаНз, ТЬаНс1гигй ш1пиз, Тг1- 
!о11иш 1ир1паз1ег, у!С1а сгасса, 811ра Ьа1сй1епз18, Вгошиз

I  1пегт1з; Сагех ресШогпИз), подножье склона и днище ло-
■ щины, луговые темноцветные почвы.

Стационарный участок занимает верхнюю приверши- 
К ную часть склона. А сс. петрофитноразнотравно-типчако- 
I вая. Общее проективное покрытие 40-г-50%. Однородность 
I  покрова нарушается несколькими узкими полосами более 
г пышно развитого осочково-з лаково-разнотравного* сооб- 
I  ще ства (проективное покрытие 55-̂ -60%), с которыми свя) 
I заны поселения грызунов. В природном эколого фитоцено- 
I тическом ряду сообщество стационарного участка зани- 
I мает верхнюю ступень, граница с осочково-типчаково-раз- 
I  нотравно-ковыльным сообществом (склон СВ экспозиции) и 
К разнотравно-мелко дерновиннозлаковым сообществом про- 
I  тивоположного склона.

Ключевой участок«Луговой» является самым южным по 
К положению. Он располагается в долине р. Цэцэрлэг (пра- 
I  вый берег) на юге средн'егорной части гоСхоза. В целом 
I  для растительности этой части территории характерно рас. 

I  пространение лиственничных лесов на северных склонах 
I (на лугово-мерзлотных и луговотаежных почвах), горных- 
I степей по южным склонам, остепненных богаторазнотрав- 

I ных лугов по межсопочным долинам, кустарниковых зарос 
I лей по нижним частям склонов и лугов по долинам рек и 
I ручьев.

Геоботанический профиль начинается в пойме реки, пе- 
[ ресекает территорию ключевого участка с ЮЗ на СВ, зах-
I ватывая основные террасы реки, шлейф и склоны одно- 

из сопок, прилегающих к долине реки (общая протяжей 
ность около 2000 м). Выявленный природный эколого-фито
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байсан, Уугээрээ жимсний зеелен эд урнээсЭэ ялгагдана. 
Уунээс гадна энгийн сахаруудын бурэлдэхуунийг хрома­
тографийн аргаар задлан шинжилэхэд ч ур ба жимсний 
хооронд ялгаа бас ажиглагдав (2-р хуснэгт). Боловсролтын 
туршид чацарганын жимсний зеелен эдэнд сахароз ул ме- 
рийн тедий, харин глюкоз, фруктоз ямагт агуулагдаж бай- 
хад урэнд глюкоз ул мерийн тедий, харин дисахарууд: са­
хароз, рафиноз агуулагдаж байна. Физиологчид рафинозыг 
ургамал хуйтэнг тэсвэрлэх чадварын нэг узуулэлт гэж уз- 
дэг нь сонирхолтой юм. Дээрхи узуулэлтуудээс узэхэд, 
чацарганын урэн дэхь нуурс ус тос хуримтлах, хуйтэнд 
тэсвэрлэх зэрэг бусад ажиллагаатай нягт холбоотой, фи- 
зиологийн шинж телев нь жимсний зеелен эдийнхээсээ ни- 
лээд ялгаатай байна.

ДУГНЭЛТ

1. Умард ба Баруун Монголын зэрлэг болон таримал ча- 
царганын урэнд тосны хэмжээ 11,81—16,00%-ын хооронд 
хэлбэлзэх бегеед тос огцом хурдтай нэмэгдэх нь VII са­
рын эхнээс VIII сар гартал ургэлжилж дээд хэмжээндээ 
хурээд цаашид бага зэрэг нэмэгдэж байна.

2 Цардуулын мехлегууд хеврелийн урийн талын тев 
хэсгийн эсууд, ялангуяа дамжуулах багцын эх уусвэрт зон- 
хилон байршиж, харин том хэмжээтэй олон тоотой мех­
легууд ийн евермец хуримтлал ундсэнцэрийн хавьд орших 
эндоспермийн улдэгдэлд илэрч байгаа нь ур ургахад чухал 
ач холбогдодтой ажээ.

3. Урэнд VII сарын эхээр хуримтлагдсан цардуул 
(9.9—12,9%) цаашид VIII сарын дунд, суулч гэхэд эре 
буурч (1,7—2,5%) байна. Энэ уед урийн тос эре нэмэгддэг.

4. Ур боловсролтын эхэн уед ууссэн цардуул зарцуу- 
лагдасны ур дунд тос хуримтлагддаг шинж телев илэрч 
байгаа нь чацарганын урийн неецлех уйл ажиллагаа бу­
сад тослогт ургамлын урийн физиологи, биохимийн шинж* 
тэй ойролцоо болохыг харуулна.

5. Тосны хуримтлалд цардуулын уурэг жимсний зеелен 
эдэнд илрээгуй бегеед чацарганын ур ба жимсний физио- 
логийн еер нэг ялгаа нь хроматографийн анализаар зее­
лен эдэнд глюкоз, фруктов зонхилж байхад урэнд саха­
роз, рафиноз агуулагдаж байна.

НОМ ЗУЙ

Вальтер О. А. 1967. Практикум по физиологии растений 
с основами биохимии. Сельхозгиз,
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И . Лиственничник травяный (Ьа^Ьугиз ЬитШз, 0егап1ит 
рзеиёозШШсит, Апешопе сг1п!1а, А^и^1ед^а з!Ыг1са), се­
верный склон, мерзлотно-таежные дерновые почвы.

Стационарный участок расположен на III надпойменной 
терассе реки. Асс. полидоминантный осоково-злаково-раз- 
нотравный луг. В травяном ярусе выделено три подъяруса 
(85—50—10 см). Общее проективное покрытие 85%. В при­
родном эколого-фитоценотическом ряду сообщество ста­
ционарного участка занимает четвертую ступень. Переход 
к полынно-злаково-разнотравному сообществу И террасы 
довольно резкий. Граница с разнотравно-осоково-злаково­
ковыльным сообществом пятой ступени (IV терраса) очень 
постепенный.

При хозяйственной оценке территории обычно требует­
ся комплексная оценка ее многими специалистами и в пер­
вую очередь геоботаниками.

Помимо хозяйственной интерпретации геоботанических 
материалов, полученных в результате многолетних наб­
людений на стационарных участках, для правильного вы­
деления хозяйственных типов природных кормОвых угодий 
необходимо учитывать данные, касающиеся структуры 
растительного покрова. В связи с этим большое значение 
приобретает установление пространственных и временных 
границ биогеоценозов, для чего необходимы более деталь­
ные и длительные стационарные наблюдения на биогео- 
ценологическом уровне.
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Опыт составления легенды к крупномасштабной 
карте растительности в пустынностепной полосе
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Материалы Для анализа собраны в районах Котловины ц 
больших озёр и в Орхона-Селенгийнском бассейне. Иссле­
дование вешества проведены химическим, гистохи­
мическим методами и использованы так же хроматографи­
ческие анализы для опрделения состава сахаров.

Максимальное количество масла отмечено в семечках в 
первой половине августа, к этому периоду содержание мас­
ла возрастало в 2—4 раза по сравнению с его количест­
вом в начале июля.

Гистохимические реакции показали, что капли масла и 
крахмальные зерна в покоящихся семенах распределяются 
неравномерно, так как они локализуются, в основном, в 
клетках срединной части семядоли.

Было отмечено накопление более крупных многочислен­
ных крахмальных зерен в клетках остатка эндосперма, 
находящегося около корешка.

Нами выявлено снижение содержания крахмала в се­
менах в августе, одновременно с этим наблюдалось воз­
растание накопления масла.

Отсюда, фязиолого-биохимические процессы , проте- 
кающиеся в созревающихся семенах облепихи, по-видимо­
му сходны с особенностеми накопления масла и углеводов 
в семенах других масличных растений.

Наблюдается разница в динамике содержания крахмала 
и в составе низкомолекулярных углеводов у семян и 
и мякоти плодов в период их созревания.
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БОТАНИКИЙН ХУРЭЭЛЭНГИЙН ТРУДЫ ИНСТИТУТА
ЭРДЭМ ШИНЖИЛГЭЭНИЙ 1976 БОТАНИКИ АН МНР 

БУТЭЭЛ № 2

Буевич З.Г.

ОСНОВНЫ Е ЗАКОНОМЕРНОСТИ ФЕНОЛОГИЧЕСКОГО 

РАЗВИТИЯ НЕКОТОРЫХ СТЕПНЫХ И ЛУГОВЫ Х 

СООБЩ ЕСТВ ГОРНОЛЕСОСТЕПНОГО 

СТАЦИОНАРА

Фенологические наблюдения на территории горноле­
состепного стационара проводились в течение пйти лет 
|с 1971 по 1975 год. Под наблюдением находилась 4 сооб­
щества, которые представляют основные типы естествен­
ных кормовых угодий госхоза Тувшрулэх. Это. петрофит 
норазнотравно-типчаковое сообщество, разнотравно-холод- 

г нополынно-злаковое, богаторазнотравно-тырсовоковыль- 
ное и осоково-злаково-разнотравное.

Участки расположены на разном высотном уровне. Вы­
сота над уровнем моря, рельеф, экспозиции склона, поч­
ва определяют флористический состав растительного сооб­

щества и ритм его развития.
За период наблюдения были выявлены закономерности 

фенологического развития сообществ.
1. В каждом сообществе были выделены группы видов,

; отличающиеся по времени цветения. Немногочисленная 
группа видов цветет в весеннее время благодаря заранее 
сформированным в почках возобновления цветкам и соц­
ветиям (Федоскин, 1974). К этой группе относятся пред­
ставители петрофитного разнотравья: Агс1о&егоп &гат1пеит 
Рц1заШ1а 1игсгап1по)у1ь Ро1епШ1а асаиИз, СЬатаегЬойоз 
а1Шса, Апйгозасе 1псапа, Ро1епШ1а зег!сеа, Реисейапит 
ЬузШх, А1уззит ЫоуиЫит.

Эти виды  характерны для петрофитноразнотравно-типча- 
ковой горной степи. Они определяют раннее ее развитие 
и благодаря значительному обилию создают в мае месяце 
наиболее красочный аспект сообщества. В основном это 
приземистые и подушечные формы растений, которые не 
образуют большой надземной массы, но в весенний период 
могут служить хорошим подножным кормом, главным об­
разом для мелкого рогатого скота. На лугу и в ковыль­
нике эти виды практически отсутствуют.
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тай байдаг билээ. ЧухамхуУ аши^т ургамлый энэ чаДавхийгДО* 
харгалзахгуйгээр тогтмол нэг газар нутгаас жил дарааланДО® 
туухий эд бэлтгэснээс хэвийн байдлыг нь алдагдуулан ̂  
неецийг хомстгон хомстгосоор цаашдаа уйлдвэрлэлд ашиг- # 
лах боломжгуй болгоно. Иймд одоо ашиглаж байгаа, туунч- ОЛ 
лэн ойрын ирээдуйд ашиглахаар завдан байгаа тодорхой 
нэг терел, зуйл ашигт ургамлын байгаль дахь туухий эдийн р 1 
неецийг тогтоохын хамт туушй уржях, есех, хегжих, не- §гл' 
хен сэргэх амин зуйн онцлогийганхаарай узэж зохих унэл- №' 
гээг егснлй ундсэн дээр бэлтгэх туухий эдийн хэмжээ, до 
хугацаа, зохион байгуулалтын арга ажиллагааг телевлен $ 
боловсруулна. рт

Ботаникийн шинжлэх ухааны тодорхой зарим салбарт до 
ургамлын нехен сэргэлтийг ургах орчин, аминзуйн бусад до 
судлагаануудтай хамтатган хийж тоо ба чанарын унэлэлт ц 
тогтоох аргачлал у лам нарийсан хегжиж байна. Ялангуяа> $ 
ой судлал, геоботаникийн судлагаанд ургамлын эвшил’ [а| 
хэвшинжуудийн нехен сэргэлтийг тодорхойлон унэлэх ар- | 
гачлал, тууний ангилал нэгжуудийг бий болгох асуудал ба' 9( 
раг нэг мер болон шийдэгджээ1 Гэтэл ургамлын неец суд- д 
лалын салбарт тодорхой нэг зуйл ашигт ургамлын хуйн с 
(популяция) нехеи сэргэлтийг унэлэх аргачлал хараахан { 
шийдэгдээгуй байгаа билээ.

Одоохондоо тодорхой нэг ургамлын байгаль дахь туу­
хий эдийн неец, ургах орчин, аминзуйг судлах явцад туу- V 
ний нехен Сэргэлтийг хуйн доторхи есвер ба залуу, хег- 
шин цОгцуудын эзлэх хувь хэмжээгээр баримжаалан тог- 
тоож, есвер жижиг цогцууд хэдийчинээ олон байвал нехен 
сэргэлтээр тедийчинээ сайн гэж унэлдэг аж.

Хэдийгээр есвер ба залуу, хегшин цогцуудын эзлэх хувь 
хэмжээгээр нехен сэргэлтийн еренхий тевшинг унэлэх нь 
зуйн хэрэг боловч ургамлын цогц нэг бурийн насыг на- 
рийвчлан тогтоох аргачлал боловсрогдоогуй байгад енее- 
хен уедээ энэ арга тэр бур неец судлалын шаардлагыг 
хангаж чадахгуй байгаа нь илэрхий юм.

Ялангуяа ховор туухий эд егдег олон наст евслег ур­
гамлын хуйи нехен сэргэлтийн хэмжээг унэлэх аргачлалыг 
нилээд хялбар, оновчтой, нарийн болгох шаардлага би- 
дэнд тулгарч байна.

Гэтэл ашигт ургамлын туухий эдийн неец, еселт, хег- 
жил, хэлбэр терх, бие тогтцын амин зуйн оновчтой на­
рийн хэмжээг тодорхойлох судлагааны явцад еренхий био­
масс; тусгай эрхтэн хэсгийн масс, эд эрхтний тоо, хэм- 
жээнд холбогдолтой тооцооллыи асар их материал хуримт- 
лагдана. Аливаа амьтан, ургамлын настай, биеийн масс,
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■ Уа1ег1апа о!!1с1паП8, Аз1гада1из 1пор1па1из, Зап&ШзогЬа о1Н-
■ с1па11з, РЫот1з 1иЬегоза; ТИаНс1гит з1тр1ех, ОегапШт рга- 
'! 1епзе-основные доминанты лугового разнотравья. Группа
■ видов с летним цветением создает максимальную надзем-
■ иую массу на лугу.

Эдификатор богаторазнотравно-тырсовоковыльной сте-
■ пи-8ира Ьа1са1епз1з, несмотря на то, что генеративные по-
■ беги у него закладываются осенью, как отмечено Федос-
■ киным для степей Забайкалья1), в условиях горнолесос-
■ тепного стационара имеет позднелетний ритм цветения
■ (август месяц, в благоприятные годы-конец июля) и соот-
■ ветственно к этому времени заканчивает свой рост. В
■ период весенних и летних засух находится в угнетенном
■ состоянии, образует небольшое число'генеративных по-
■ бегов, которые не выколашиваются. Во все годы наблю-
■ дений для ЗИра Ьа1са1епз1з было характерно клейстогам-
■ ное цветение, кроме особенно неблагоприятного для него
■ 1974 года, когда на всем участке не было отмечено ни од- 
В ной особи с выколосившимися побегами. Все генеративные 
В побеги подсохли в фазе выхода в трубку. Ковыль вместе 
В с видами разнотравья, образующими свою надземную мас- 
I  су к концу июля-началу августа месяца обеспечивает к 
В этому времени максимальную урожайность сообщества.

Другие виды, имеющие позднелетнее цветение в ос- 
1 новном не имеют хозяйственной ценности или в силу свое- 
В го незначительного обилия и малых размеров или непое- 
. даемости скотом, как, например, АсопИит ЬагЬа1ит. Пред- 
к  ставители этой группы присутствуют во всех изученных 
В сообществах.

Таким образом наличие в составе травостоя видов, ха-
■ рактеризующихся разным временем цветения, во-первых, 
В обусловливает сезонную динамику сообщества и, во-вто-
■ рых, характер его хозяйственного использования.

II. Выявлена четкая зависимость фенологического раз- 
К вития видов от метеорологических условий.

Погодные условия пяти лет наблюдений были неоди-
■ наковыми. Лето 1971 года было холодным. 8 и 16 июня бы- 
I  ли снегопады. Минимальные температуры падали ниже нуля
■ уже к концу июля, а после 20 августа наступили регуляр-
■ ные ночные заморозки. Основная масса осадков выпала в
I  июле. Низкие температуры вегетационного периода задер-

1 После обработки полевых материалов будет уточнено время за 
I ложения почек возобновления у ковыля в условиях горнолесостепного
I стационара.
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эзлэнэ. Ийм ургамлын хуйд нехен сэргэлтээр „онц сайну * 
гэсэн унэлэлт егне. Тэр нь верийн нутаг дэвсгэртээ жигяЯ 
нягтран тархсан байхын дээр бололцооны хирээр тархацындог 
хил хязгаараа тэлнэ. ^

Уржил еселтеес, ухэл хорогдол нь давамгайлбал йу-1рт 
таг дэвсгэрээ * ямагт хумиж улмаар сенехед хурнэ. Ийм^ 
зуйлийн хуйд еселт хегжлийн тевшин, эд эрхтний тоо хэм-цдо* 
жээ, жингээрээ дунджаас хэт доогуур нялх балчир, эсвэлмс 
хэт дээгуур хегшин цогцууд зонхилох суурийг эзлэнэ. Хэ-Г 
рэв тийм байвал нехен сэргэлтээр „онц муу“ гэсэн унэ-.| 
лэлт егне. Хэрэв хуйдээн эд эрхтний тоо, хэмжээ жин, I 
хегжлийн тевшингеер дундажаас ялимгуй дээгуур хегшив-1 
тер эсвэл ялимгуй доогуур есвер ба залуу цогцууд зон-1 
хилож байвал нехен сэргэлтээр „сайн“ унэлэлт егне.

Харин эдгээр узуулэлтууд нь дээрх баллуудын завса- * 
рын утгыг илэрхийлвэл „дунд, муу* гэсэн унэлэлтуудийг | 
дундаж утгаасаа хир зэрэг зеруудтэй байгааг харгалзан * 
онооно. Чухамхуу тодорхой нэг зуйл олон наст евслег ур-1 
гамлын нехен сэргэлтийн тевшинг илэрхийлэхээр авч бай­
гаа тоон илэрхийллийг эмхэтгэн бодож тахирмагт буулган 
зурвал бур тодорхой харах бололцоог бидэнд егне.

Туршлаганд авсан ургамлын аль нэгэн узуулэлтээр бай- 
гуулсан тахирмаг нь зев муруй ууссэн гэж бодвол (1-р та- 
хирмаг) М =М о буюу А з=М — М о=0 болно. Ийм тохиол- | 
долд онцсайн (5) гэсэн балл тавьж болно. Гэтэл практик I 
туршлагаас узэхэд ургамлын эрхтэн хэсгийн масс, тоо хэм­
жээг илэрхийлсэн тахирмагууд нь гол телев зев бус ба­
ру ун, зуун жигуурийн ереесгел муруй буюу> дундаж илэр- | 
хиулэл (М), хамгийн олон давталттай илэрхийлэл (Мо) хоёр 
нь нлээд зеруутэй байдаг билээ. Энэ зеруу (Аз)-ийн их ба- 
гыг илэрхийлэх нэгж нь тэрхуу тахирмагт тэмдэглэгдэх 
хэлбэлзлэлийн дундаж (0—18—28—38)-аар тодорхойлогдох 
богеед хайш хайшаа 38-аас ул хэтрэнэ. Тухайлбал Мо нь 
М-аас баруун тийш 0—18-ийн хооронд оршиж байвал сайн 
(4-) хэрэв зуун гар тийш ийм хэмжээтэй оршиж байвал мен 
сайн (4+) хэрэв мода (Мо) нь баруун тийш эсвэл зуун 
тийш 18, 18—28-ийн хооронд туе туе оршволдунд (3+,3—■); 
25, 28—38-ийн хооронд оршвол муу(2+,2—); 38 дээр Орш- 
вол онц муу (14-.1—) гэсэн баллуудыг онооно (2-р тахир­
маг).

Энд бид М-ийг ганцхан утга дээр байгаагаар бодож 
балл туе бурд байж болох ундеэн 9 тахирмагийг харуулав. 
Баруун жигуурийн ереесгел тархимаг туе бурд хасах (—) 
тэмдэгтэй, зуун жигуурийн ереесгел тахирмагуудад нэмэх 
(4-) тэмдэгтэй баллуудыг туе туе тавьж ялгана. Энэ нь дунд
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число
№ДО*

40

30-

20-

лол

50

10 20 
VI

10 20 
VII

10 20 

VIII
40 20 

IX

Рис. 2. Кривые цветения богаторазнотравно-тырсовоковыльного сооб­
щества.
Здесь и далее обозначения те же, что на рис. 1.

VI VII VIII IX

Рис. 3. Кривые цветения разнотравно-холоднополынно-злакового сооб- 
щества.

Кривые цветения (рис. 1—4) хорошо отражают зависи­
мость развития растений от погодных условий. Например, 
хорошо видно, что на лугу (рис. 1) в благоприятном 1972 
году в июне число цветущих видов было больше чем в 
последующие годы. Пик цветения приходился на более ран­
ние сроки.
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5» 4? 3? 2* 1 25 35 4» 51.

2-р тахирмаг: Нехен сэргэлтийн еер еер тевшинг харуулсан му- 
руйнууд, тэдгээрт оногдох балл (М, Мо-ийн зеруугээр)

1—А з=М -М о=0 
2а А§=М — Мо=0<18 
26 —А з^М —Мо=0<18 
За — А з=М —Мо—1о<2о 
36 — Аз=М —Мо=18<28. 
4а —А з=М —Мо=28<3о 
46 __А8=М—Мо=2!8<38 
5а —Аз=М-Мо=38 
56 — Аз=М —Мо =  38

Онцсайн (5) 
Сайн (4+) 
Сайн (4—) 
Дунд (3+) 
Дунд (3—) 
Му у (2+) 
Му у (2-) 
Онцмуу (1 + ) 
Онцмуу (1—)

хийсвэр аргачлалыг анх энд туршин хэрэглэв. Ууний тулд 
туршлаганд авсан цогц туе бурийн жинг илэрхийлеэн тоон' 
олонлигийг тодорхой хэрчмийн урт (Ьинтервал)-тай 9 анги 
бблгож булэглэв (1-р хуснэгт). Энэ хуенэгтийг ундэслэн

бод вол: А ' ^ 41,9 37.8; 

в =  ;^ щ  3.3 байх тул М =  37.8 + — щ  =  11.1;

8 =  + 8 . 1 —-10.89= ±9.12 туе туе болно.

А — нвхцвлт дундаж 
М — арифметикийн дундаж 
в -г засвар
8 — хэлбэлзлийн дундаж 
Мо—мод-хамгнйн олон давталттай анги 

V Дз—М ба Мо хоёрын ялгавар.
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по разному, но очередность их сохранялась. Иногда вто­
ростепенные аспекты исчезали, июгда ранее четко отгра­
ниченные аспекты, сливались. Например, в 1974 году в 
результате весенней засухи в с о о б щ е ст в а  с участием 
более мезофильных видов (луг, ковыльник) весенние и 
раннелетние аспекты отсутствовали и только после июнь­
ских дождей, в середине июля появились первые к ра соч ­
ные аспекты. На лугу-это аспект цветения валерианы и 
затем герани. В ковыльнике аспект цветения лапчатки и 
стеллеры.

Если на участках с большим обилием петрофитнораз- 
нотравных видов наиболее кр]сочны весенние и раннелет- 

р  ние аспекты, то на лугу и в ковыльнике наиболее красоч­
ное состояние травостоя в июле месяце или в начале ав­
густа.

IV. За период наблюдений была отмечена большая ди­
намичность сообществ как в течение сезона вегетации, 
так и в разные годы. Она зависит от погодных условий 
сезона вегетации. Сезонная динамика внешне выражается 

в смене аспектов сообщества, которая обусловлена р а з ­
витием растений разных групп по времени цветения.

Погодичная динамика сообществ особенно выявляется 
в экстремальных климатических условиях. Так, например, 
в прошлом году в осоково-злаково разнотрг:вном лугу хо­

рош о были выражены синузии, которые больше ни разу не 
отмечались в течение пяти лет. Это синузия Е1ути$ &те- 

Нп11, который в остальные годы на участке практически 
даже не выколашивался. Синузия с большим обилием На- 

1еп1а согп1си1а{а и Вир1еигит зсоггопегНоПит. Синузия с 
обильно цветущей гвоздикой (01ап1Ьиз зирегЬиз). Причем в 

другие годы наблюдений не было отмечено ни одной цве­
тущей особи  гвоздики.

Л И Т Е Р А Т У РА

Федоскин Н.В. Жизненные форм травянистых растений 
степей юго-восточного Забайкалья. Бюлл. Моск. 
общ. испыт. природы, отд. биологический, в, 
1974.
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1-р хуснэгт 13-
Монгол алтан хундагын цогц нэг ф
бурийн нойтон жинг илэрхийлсэн I

олонлигийг 1=8,1 хэрчмийн урттайгаар 9 ангид 
булэглэсэн байдал.

д/д V . { а а I а3 \

1. 1.0— 9.1 112 —4 —448 1972
2. 9.2—17,3 39 —3 —1т7 351
3, 17.4—25,5 19 —2 —38 76
4. 25.6—33.7 6 —1 — 6 6
5. 33,8—41.9 0 0 0 0
6. 42.0—50.1 2 1 2 2
7. 50.2 58,3 1 2 2 4
8. 58,4—66,5 1 3 3 9
9. 66,6—74.6 . 1 4 4 16

2 181 0 —598 2256

I—интервал буюу хэрчмийн урт
у—туршлагат авсан шинж тэмдгийн тоон илэрхийлэл
I—давталтын тоо 
а— хэлдэлзэл.
Е—нийлбэр

Хуснэгт ба томъёоны илэрхийллуудийг тахирмаг дээр 
буулган жишиж узэхэд (3-р тахимраг), зуун жигуурийн 
ереэсгел муруй уусч, Мо=4.0, М—11.1 болохыг туе туе 
илэрхийлэв. Мо, М хоёрын звруу (Аз)-г бодожолвол Аз= 
М—Мо=7.1 буюу Аз=0г11 8 байна. ©ереер хэлбэл Монгол 
алтан. хундагын хуйд дундажаас ялимгуй доогуур жинтэй 
есвер ба залуу цогцууз зонхилох суурийг эзлэж байгааг 
шууд харуулав. Энэ нь тууний байгаль дахь нвхен сэргэлт 
сайн (4+) „явагддаг гэсэн унэлэлт егч болохыг батлаж бай- 
ня. ГэвчэнД зайлшгуй анхаарвал зохих ;рд хэдэн зуйлууд 
байгаа нь судлагааны явцад ажиглагдав. Уунд:

1. Монгол алтан хундагын туухий эдийг (уйлдвэрлэлд) 
ерген , ашиглаагуй байгаа енеехен уедээ нвхен сэргэлт нь 
сайн байгаа мэт харагдаж болох;

2. Орон нутгийн байгууллага, хвдвлмврчид алтан Хун­
дагын туухий эдийг авч ашиглахдаа гарц сайтай томыг нь 
ол^н жилийн турш шилэн тууж байснаас олон настай, их 
жинтэй бутнууд цеерч бага жинтэй есвер бутнууд зонхи­
лох суурийг эзлэж, тооцооны дунг нклээд дээгуур баллд 
хургэсэн байж болзошгуй тул энэ бухнийг эрэгцуулэн 
бодвол:
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БО Т А Н И К И Й Н  ХУ РЭ Э Л Э Н ГИ Й Н  
ЭРДЭМ Ш И Н Ж И Л ГЭЭН И Й  

БУТЭЭЛ

ТРУДЫ ИН СТИ ТУТА  
1976 БОТАНИК И А Н  М НР 
№ 2

Суховерко Р.В.

БИОЛОГИЧЕСКАЯ ПРОДУКТИВНОСТЬ СТЕПНЫХ 

И ЛУГОВЫХ СООБЩ ЕСТВ ГОСХОЗА ТУВШРУЛЭХ 

В ПОСЕЗОННОЙ И РАЗНОГОДИЧНОЙ ДИНАМИКЕ

Территория г о сх о з а  Тувшрулэх, на которой проводи­

лись исследования, расчленяется на тр л части, представ­

ленные различными типами растительности: северо-восточ 

ная, наиболее низкая часть с равнинными формами релье­

фа , занята сухими злаковым ! степями. В наших исс в д е ­

ваниях эта часть характеризуется  участком тыосоео-з ;еев- 

ковой сухой степи с Сага&эпа т1сгорН\Па (карагановая 

степь) и участками типичной северной сухой степи с С 1 е 1 - 
§1о^епе$ зяиаггоза Средняя часть, составленная мелкосо- 

почником, холмистыми и увалистыми денудационными рав ­

нинами и низкими сглаженными горами (1500— 1800 м над 
ур . моря), представлена богаторазчотравно-тырсовоковыл- 

ными и различными вариантами петрофитных (тппчаковых. 

тонконоговых и лр) степей. II наконец верхнля полоса 

(1800— 2000 м) представлена сочетаниями лиственничных, 
лиственнично-кедровых лесов и горных разнотравных пет­

рофитных степей южных склонов и остепнеиных лугов л) 
днищам межгорных долин и делювиальным шлейфам. В 

этой части стационар имеет и „лесные" участки, но п о с ­

кольку в нашу программу входило исследование травянис­
тых типов, то в статье мы остановимся лишь на участке 
остепненного осоково-злаково-разнотравного луга.

Наблюдения по изучению продуктивности ведущих 
сообщ еств проводились в течение пяти лет, за исключе­
нием Карагановой степи, где работа проводилась только 
два года.

Кроме основных стационарных участков, ежегодно про­
водились дополн лтельные определения надземной фито­
массы на основных выделах ботанико-кормовой картосхемы 

составленной.1 Б.М . Миркиным для территории госхоза 
«Тувшрулэх».
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Шалыт М. С. 1960. Вегетативное разномножение и возоб­
новление высших растений и методы его 
изучения. В сб: Полевая геоботаника, т. 2. 
Изд. АН СССР, М-Л

Д. Цагаанмаам

СТАТИСТИЧЕСКИЙ МЕТОД ОЦЕНКИ 
ВОЗОБНОВЛЕНИЯ ПОПУЛЯЦИЙ 

ПОЛЕЗНЫХ РАСТЕНИЙ

Р езю м е .

Методические проблемы оценки степени возобновления 
популяций полезных растений до сих пор окончатель­
но не решены, но тем не менее они совершенно необходи­
мы для изучения биологии и запасов полезных растений.

Степень возобновления многолетних травянистых рас­
тений с достаточной точностью можно определить на о о  
нове использования различных количественных показателей, 
весовых и морфологических данных исследуемого растения.

Результаты изучения степени возобновления горицвета 
монгольского (Абоп18 топ&оИса 31т.) в природных усло­
виях Монголии показывают, что степень возобновления го­
рицвета Монгольского в естественных условиях можно 
считать вышесредней.

Для обеспечения условий естественного возобновления 
горицвета монгольского наряду с рациональным исполь­
зованием его естественных зарослей необходимо также 
введение этого растения в культуру с целью обеспечить 
страну дополнителным сырьем.
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Рис. 1. Сезонная и погодичная динамика продуктивности надземной фи­
томассы богаторазнотравно-тырсоковыльного сообщества.
1—Общая надземная фитомассы (с ветошью).
I— 1971 г.; 1— 1972 г.; 3—1973 г.; 4— 1975 г.;
II—Зеленая фитомасса
5— 1971 г.; 6— 1972 г.; 7— 1973 г.; 8— 1975 г.

ковылем. Зира-Ьа1са1епз18. Максимум надземной зеленой 

массы достигает 18,0— 25,0 ц/га. Большое участие в об­

щей массе составляет ветошь. Для этих степей очень 

характерно длительное сохранение на корню стеблей ко­

выля и других злаков. Это приводит к тому, что на участ-
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нелОелдег. Йлангуяа сийрэГжсэн юмуу ганц нэгээр ургасйн 
мод салхинд ганхаж налах хугарах эсвэл дарцаг хвлбэрийн 
титэмтэй болох явдал бий.

Монгол оронд жил бур цэлмэг едрийн тоо олон байх 
бегеед гол телев евелдее тэнгэр цэлмэж цас бага унаж 
агаар эре хуурайждаг.

А.А.Юнатов (1951), В.И.Грубов (1955, 1963) нар эх газ- 
рын эре тэс уур амьегалтай нехцелд Монгол орны ургам- 
лын аймгийн дотор евермец сонирхолтой о юн терел, зуйл 
буй боленыг онцлон тэмдэглэж байсан юм.
■ Туе орны эдийн засаг, соёлыг хегжуулэх, хун амын аж 

бачдлыг дээшлуулэх орои сууцны барилга байгууламжаар 
хангахад ургамлын неец баялгийг аривжуулах асуудал 
одоо уед аяндаа тавигдаж байна. Энэ асуудлыг шийдвэр- 
лэхэд ойжуулах хот суурин газрын ногоон байгууламжийг 
иж бурнээр шийдвэрлэх, цэцэрлэг, цэцэрлэгт хурээлэн ол- 
ныг байгуулах явдал онцгой уурэг гуйцэтгэх нь эргэлзээ- 
гуй юм.

1974 оноос эхлэн БНМАУ-ын ШУА-ын Тэргуулэгчдийн 
Газрын хусэлтээр Зевлелт Холбоот Улсын ШУА-ийн Тев 
Ботаникилн цэцэрлэгийн хамт олон Монголын мэргэжил 
нэгт нехдийн хамт Монгол оронд ургамал тарималжуулах, 
нутагшуулах судлагааны ундеэн чиглэлийг боловсруулж, 
БНМАУ-ын ШУА-ийн Ботаникийн цэцэрлэгийн телевлелт, 
байгууламжийн ажилд оролцож байна..

БНМАУ-ын ШУА-ийн Тэргуулэгчдийн Газар 1974 оны 8-р 
сард Монголын анхны Ботаникийн цэцэрлэгийг барьж бай­
гуулах техникийн зураг теселд зориулж хийсэн архитек­
тур телевлелтийн даалгавар буюу ундэслэл (АТД)-ыг бат- 
ласан юм. АТД-д улс ардын аж ахуйн болоод Ботаникийн 
шинжлэх ухааны елеегийн ба хэтийн хэрэгцээт шаардлагыг 
ундэслэн Ботаникийн цэцэртэгийн урьдчилсан эскизийн ху- 
вилбар гарган гол гол узмэрийн хэегууд, тууний бутэц бу- 
рэлдэхуун. Ботаникийн цэцэрлэгт хийх эрдэм ШЙНЖИЛГЭЭ 

практикийн уйл ажиллагааны ундеэн чиглэлийг тодорхойл- 
сон юм. АТД-ыг ЗХУ-ын ЩУА-ийн Тев Ботаникийн цэцэр- 
лэг, Монгол-Зевлелтийн хамтарсан биологийн иж бурэн 
экспедицийн ажилтнуудын оролцоотойгоор БНМАУ-ын 
ШУА-ийн Ботаникийн хурээлэн, бусад эрдэм шинжилгээний 
байгуууллагууд, Улсын Барилгын Зургийн Тев Институт, 
Хот тохижуулах трестын мэргэжилтнууд хамтран боловс- 
руулсан юм.

Дээр дурдсан АТД-ыг боловсруулахдаа Москва хот дахь 
ЗХУ-ын ШУА-ийн Тев Ботаникийн цэцэрлэг, ЗХУ-ын бусад 
Ботаникийн цэцэрлэгуудийн барьж байгуулсан ажлын асар
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Рис. 3. Сезонная и погодичная динамика продуктивности надземной фито
массы осоково-злаково-разнотравное сообщество.
1—Общая наземная фитомасса (с ветошью).
I—1971 г.; 2—1972 г.; 3—1973 г.; 4—1974 г.; 5—1975 г.
II—Зеленая фитомасса
6—1971 г.; 7—1972 г.; 8-1973 г.; 9—1974 г.; 10—1975 г.

Миксимум нарастания фитомассы на участке петрофит* 
ной степи сдвинут на более ранние сроки—в основном, 
июль месяц. Это связано с лучшим прогреванием этих 
местообитаний и преобладанием в травостое группы ран­
нелетних видов, развивающих основную массу в середине- 
конце июля ((Аз1ег а1ршиз, ОаНит уегит, КЬаропИсит 
ипШогит, ЗсаЫоза НзсЬег! и др.).

Несколько промежуточное положение между нижней и 
средней полосой занимает участок разнотравно-холодно- 
полынно-злаковой Степи, относящийся к типу у. одий-мел- 
козлаковые степи. Этот тип занимает довольно большие 
площади в северной части госхоза. Растительный покров 
довольно разрежен (50—60% покрытия) и неоднороден. В 
покрове доминируют з лаки-БИра кгу1оу11, Кое1ег1а сг1з1а!а, 
Роа а11епиа1а, А&горугоп. сг1з1а1иш, С1е1з1о&епез зяиаггоза 
Из разнотравия и полукустарничков большую роль играют 
51е11ега сЬашае]азте, Аз1га§а1из 1пор1па1из, Аг1ет1з1а 1г1^Ма 
пятнами- ТЬушиз ^оЫсиз. Максимальная величина фито­
массы колеблется по годам от 14 до 20 ц/га, причем на-
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м
—Херсний эвдрэлтэй тэмцэх болон салхинаас хамгаалахад ^  

зориулан ойн зурвас байгуулахад тохирохуйц мод сеегийн ^  
нэр тэрлийн тухай холбогдох зэвлвмжийг эрдэм шинжил- I  
гээний бусад байгууллагуудтай хамтран боловсруулах зэ- I  
рэг болно.

Ботаникийн цэцэрлэгийг байгуулж байгаа Амгалангийн I  
нутаг дэвсгэр нь манай нам терийг ундэслэн байгуулагч I  
их жанжин Д. Сухбаатарын нэртэй салшгуй холбоотой юм I

Улаанбаатар хотын зуун дуурэгт, Амгаланд одоогоор * 
32 га талбайд, алсдаа 70 га болон ергетгехеэр телевлеж I  
байгаа Ботаникийн цэцэрлэгийг Туул гол туунд цутгадаг & 
Улиастайн голын хендий дэх татам ба татмын дэнж дээр I 
байгуулж байна. Ботаникийн цэцэрлэг байгуулж байгаа энэ I 
хавь нутаг нь хойт, зуун, емнед талаасаа Хэнтийн салбар I 
уулсаар хурээлэгдэж далайн тевшнеес дээш 1311,2 м ен- | 
дврт оршдог юм. Энд голчлон нугын херстэй боловч хэ- ' 
сэг газартаа атаржсан бас зарим газартаа суулийн хэдэн 
жил хунсний ногоо тарьсны улмаас багагуй эдлэгдэж ялз- 
магжсая байна. Ботаникийн цэцэрлэгийг ергетгехвд зориу­
лан неецвлсвн талбтйн емнет хэсэгт хуний уйл нелеегеер 
буй болсон чулуу, шавар, барилгын улдэгдэл зэргээс бур- 
дэл болсон зузаан хурац байдаг бегеед нийт талбайд 
25—30 см-ын гунд нилээд зузаан хайрга чулуун уе дав- 
харга бурэлдэн тогтсон байдаг. Иймд Ботаникийн цэцэр- 
лэгийн янз бурийн хэсгийг барьж байгуулахад энэ онцло- 
гийг анхаарч, ургамлын еселт хегжлийг сайтар хангахын 
тулд чулуутай хэсгийг бур месен авч уРжил шимтэй хвр- 
сеер сольэк эрдэс бордоогоор бордох шаардлагатай юм.

Херсний ус нь 6—9 м-ийн гунд бий. Ботаникийн цэ'цэр- 
лэгийн мод суулгацын еселт хегжилд хамгийн муугаар 
нелеелех орчны тохиромжгуй нехцел бол дулааны горим 
тогтворгуй, чийг дутагдатй байдаг явдал юм. Улаанбаа- 
тарт жилд унах тундас 200—220 мм бегеэд тууний 80—90 
хувь нь 5—9 сард унадаг. Ургамлын ус чийгийн хангамж 
сар бурд тогтмол биш байна. Ихэнхдээ хэсэгхэн уулнээс 
тур зуур бороо орж ойролцоо орших талбайг ч жигд чийг- 
жуулж чаддаггуй явдал бий.

Амгалангийн цаг уурын станцын 1959—1965 оны мэдээ, 
Улаан-хуарангийн цаг уурын станцын 1961 — 1974 оны мэ- 
дээнээс узэхэд цэцэрлэг байгуулж байгаа Амгалангийн 
районд зуны тэргуун хагаст гантай хуурай юмуу гандуув- 
тар байснаа хоёрдугаар хагаст бага зэрэг тундас унаж 
чийгжин ургамлын чийгийн хангамж дунджаар 61— 70%-д 
хурдэг байна, 5-р сард Улаанбаатарт чийгжилт харьцангуй 
багасаж 50 хувь байснаа зундаа нилээд нэмэгддэг. Ийм
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разнотравия, достаточно мягкие и быстро разлагающиеся. 
Здесь мы часто можем наблюдать значительное умень­
шение ветоши в середине лета за счет более быстрого ее 
разложения.

Несколько слов об отрастании отавы.
Для сенокошения обычно используются территории 

межгорных долил, подлесных полян и участки богатораз­
нотравной степи. Однако характер отрастания отавы разли­
чен для луговых и степных сообществ. В сообществах лу­
гового типа раннее сенокошение (в июне) приводит к о с ­
вобождению травостоя от ветоши и нарастанию к концу 
вегетации (конец августа-начало сентября) довольно зна. 

чительной массы. Скашивание в конце июля дает макси­
мальную величину зеленой массы в момент укоса и весь­
ма незначительное отрастание к концу вегетации 
(табл. 1).

В разнотравно-ковыльных сообществах после раннего 
скашивания хотя и развивается к концу августа несколько 
более высокая отава, но общая зеленая масса двух уко­
сов значительно ниже чем при июльских укосах.

Таблица 1
Ход отрастания ставы и общая продуктивность надземной 

массы (г/м2, лесостепной стацианар, 1975 г.)

Масса двух укосов (2-й укос-18.VIII)

Время 1-го укоса
зеленая1) ветошь всего

Остепненный осоково-злаково-разнотравный луг

15.VI 391.3 (102.2 + 289.1) 231.9 623.2
23. VII 457.1 (411.9 + 45.2) 102.3 559.4

Богаторазнотравно-тырсовоковыльная степь

17. VI 164.5 (69.+91.9) 419.2 583.0
2. VII 242.1 (182.3—59.8) 272.6 514.7

18. VII 268.8 (234.6+34.2) 241.6 510.4

1) В скобках приведена сумма 1-го и 2-го укосов.

В результате, в обоих типах более целесообразна од­
норазовое позднеиюльское или в начале августа скаши­
вание с последующим использованием угодий под выпас.

Основные выводы

1. В связи с климатическими особенностями района 
наблюдений (краткость вегетацианного периода, выпаде­
ние основной массы осадков в краткий летний пероид-июнь



тайга, уулын-хээр, голын хендийн яйз бурийн ургамлыг 
бэлтгэсэн жагсаалтын дагуу авчирч нутагшуулж тарина.

Байгалийн ургамалжилт, ургамлын аймгийн вер чухал 
хэсэгт нь „унаган ба ховор, улдвэр ургамлын хэсэг**, „ашигт 
ургамлын хэсэг", туунчлэн газар газрын ургамлаас бурдэл 
болсон „цуглуулгын хэсэг“.зуй ёсоор орно. Одоогоор бай­
галийн ургамлын аймгийг телеелуулэн 100 гаруй терлийн 
ойролцоогоор 400-гаад зуйл бас олон янзын зуйлийг энд 
тарихаар телевлеж байна.

Цэцэрлэгийн баруун хойт талд 20 га талбайд модот 
цэцэрлэг буюу дендрарий байрлах бегеед тэр нь энэ хавьд 
баригдах барилга байгууламжийн хамт хаврын улиралд 
гол телев баруун хойт зугээс салхилдаг хуйтэн хуурай 
салхины хучийг бууруулах хамгаалалтын уургийг гуйцэт- 
гэх болно. Модот цэцэрлэг (дендрарий) 46 овгийн 146 те- 
релд хамаарагдах 574 зуйл, 44 янз зуйл культивар,эрлийз 
ургамал зэргийг товлеруулэн тарихаар телевлеж байна.

ЗХУ-ын ШУА-ийн Тев Ботаникийн цэцэрлэгийн мод ур­
гамал судлах салбарынхан Монголын Ботаникийн цэцэр­
лэгт тарихад тохирох модлог ургамлын терел, зуйлийн 
тодорхой нэрсийн жагсаалт гаргаж санал зевлелгеенеа 
егев. БНМАУ-ын нутаг дэвсгэрт байгалийн нехцелд ур- 
гадаг хийгээд хил зэргэлдээх нутаг оронд ургаж буй 
модлог ургамлын нариивчилсан судлагаа, ЗХУ-д модлог 
ургамлыг нутагшуулах хэд хэдэн тевуудэд хийсэн шин- 
жилгээний дунд тулгуурлан Монголд тарих модлог ур­
гамлын терел зуйлийн нэрсийг С.Н. Макаров зохиож зев- 
лесен бегеед БНмАУ-ын Ботаникийн хурээлэн энэхуу жаг- 
саалтыг хулээн аваад дахин нягтлан узсэний ундеэн дээр 
модлог ургамлыг нутагшуулах олон жилийн телевлегеег 
зохиолоо. Энэхуу телевлегеенд ЗХУ-ын ШУА-ийн Тев Бо­
таникийн цэцэрлэг (7,8,11,16,19) Киргиз ССР-ийн ШУА-ийн 
Ботаникийн цэцэрлэг (Ткаченко, 1972), Узбек ССР-ын 
ШУА-ийн Ботаникийн цэцэрлэг (10), Туркмен ССР (9), Ка­
зах ССР-ын ШУА-ийн Тев Ботаникийн цэцэрлэг (Рубаник, 
1974), М.А. Лисавенкогийн нэрэмжит цэцгийн аж ахуйн 
Алтайн туршлага станц (Лучник, 1970), ургамал судлалын 
бусад олон байгууллагын бутээлуудэд (2,3,4,6,10,14,18,21) 
удаа дараа орж нутагшуулах тарималжуулах боломжийг 
нь илруулеэн ургамлуудыг цаашдаа тарих, судлан шинж- 
лэх талаар еерийн ерген хурээтэй хетелбертее тусган 
оруулж байна. Цэцэрлэг дотор таримал ургамал, гоёл 
чимэглэлийн, цэцэгт евслег ургамал, зулэгжуулэх ба херс 
хуЧих ургамлууд нийтдээ 4,2 га талбай эзлэнэ. Одоо энэ 
зорилгод хэрэглэх ургамлын жагсаалт зохиож байгаа бо*-



БОТАНИКИЙН ХУРЭЭЛЭНГИЙН ТРУДЫ ИНСТИТУТА
ЭРДЭМ ШИНЖИЛГЭЭНИЙ 1976 БОТАНИКИ АН МНР 

БУТЭЭЛ № 2

О. Чогний

ДИГРЕССИЯ И ДЕМУТАЦИЯ ДВУХ ТИПОВ 

ПАСТБИЩ ГОРНО ЛЕСОСТЕПНОЙ ЗОНЫ

Правильное понимание зоогенной сукцессии и выясне­
ние возможностей естественного возобновления расти­
тельного покрова пастбища, несомненно сыграют большую 
роль в деле разработки целого ряда приемов по повыше­
нию качества и продуктивности растительного покрова, 
восстановлению пастбищных ресурсов, утративших кор­
мовую ценность, правильному определению нагрузки паст­
бищ и регулировки выпаса по сезонам и годам.

Характеристика зоогенной сукцессии растительного 
покрова лесостепной зоны Монголии нашла свое отраже­
ние в работах А. А. Юнатова (1950), Е. М. Лавренко, 
А. А. Юнатова (1952), Ц. Даважамца (1954), Ю. М. Ми­
рошниченко (1967), Упомянутыми авторами отмечаются 
основные черты изменения растительного покрова лесос­
тепной и степной зоны МНР под влиянием животных.

Однако, в целом, выяснению динамики растительного 
покрова уделялось недостаточное внимание. Особенно 
слабо изучена пастбищная дигрессия в лесостепной зоне. 
Совершенно отсутствуют в литературе сведений о зако­
номерностях восстановления деградированных пастбищ.

Изучению этого вопроса и посвящена настоящая рабо­
та, которая проводилась на стационаре с 1970 по 1974 гг., 
на территории госхоза Тувшрулэх и Цэнхэр сомонов Ар- 
хангайского аймака. Работа осуществлялась в двух ши­
рокораспространенных типах горностепных пастбищ-в ко­
выльных и мелкозлаковых.

Целью настоящей работы являются:
1. Изучение изменения видового состава сообществ 

под влиянием выпаса и заповедывания;
2. Изучение экологии растений в коренных, серийных 

и заповедных сообществах;
3. Выяснение особенностей структуры коренных, се­

рийных и заповедных сообществ;
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вас, гудамжны зураа мод, аМьд хашлага байгуулах зэрэг 
гоёл чимэглэлийн олон тооны модны терел зуйлийг тог- 
тооход гарцаагуй шаардлагатай байлаа. Бидний узэж бай- 
гаагаар дор дурдсан хэдэн зуйл мод, сеег дав даруй та- 
ривал зохих чухал ургамал гэж узэж байна. Уунд:
Ве1и1а 1ог1иоза ЫЪ.
Сагадапа агЪогезсепз Ьагп.
Сага^апа зр1по8а (Ь.) (ДС.
Со1опеаз1ег 1исШи8 ЗсЫ есМ .
Со1опеаз1ег ше1апосагри8 Ьос1с1.
Сга1ае&из с1аЬиг1са КоеЬпе.
ШррорЬае гЬатпоШез Ь.

Ьаг1х з1Ыг!са ЫЬ.
ЬаМх даЬиМса Тигсг.
ЬогНсега а11а!са Ра11.
Ьотсега ЫзрМа Ра11.
Р1сеа оЬоуа!а ЫЬ.
Р1Щ18 зПуезШз Ь.
Рори1из а1Ьа Ь.
Рори1из Ьа18атИега \̂.

Ботаникийн цэцэрлэгт хулэмж, шилэн дарлагын иж бу- 
рэн цогцос байгууламж, узмэрийн шилэн цамхаг-хулэмж 
зэргийг 2000м2 ашигтай талбайтайгаар байгуулах юм.

Твв Азид тухайлбал Улаанбаатарт анхны Ботаникийн 
цэцэрлэгийг байгуулах нь шинжлэх ухаан практикийн 
хувьд онцгой ач холбогдолтой гэдгийг унэлэхгуй байх 
аргагуй билээ. Иймээс одооноос эхлэж алс хэтдээ тарьж 
узмэр болгох тийм ургамлын ур суулгацыг маш идэвхтэй 
бурдуулж цуглуулан тариалж байна. Энд байгуулах цэ* 
цэрлэгийн бух хэсгийг хангахад гол уурэг гуйцэтгэх ур- 
жуулгийн газрын эх суурь нэгэнт тавигдлаа. Хашааг да- 
гуулан салхинаас хамгаалах зурвас, тэрчлэн гоёл чимэг­
лэлийн мод зам дагуух зурааг байгуулахаар том мод. 
сеегийг байгалиас шилжуулэн суулгаж байна. Эрдэм шин­
жилгээний ба техникийн ажилтны бухэл бутэн хамт олон 
буй болж амьд узмэрт зориулах ургамлын жагсаалт те- 
левлегев зохиох, судлагааны ажил явуулах ажилд эрчим- 
тэй оролцож байна.

Ботаникийн цэцэрлэгийг байгуулахад БНМАУ-ын 
Шинжлэх Ухааны Академи, бусад олон байгууллага байн- 
гын анхаарал тавьж едер тутмын дэмжлэг узуулж байна.

БНМАУ-ын байгаль цаг уурын евермвц нехцелд янх 
удаа байгуулж байгаа Ботаникийн цэцэрлэг нь ойрын уед 
БНМАУ-ын нийслэлийн гоо узэсгэлэн бурдсэн чухал твв
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из 1аишо1а ЬдЪ. 
Рори1из з1тогШ Сагг. 
ШЪез а1рти т  Ь.
ШЪез п!дгиш 1..
Коза гцдоза ТЬипЬ.
8а11х а1Ъа Ь.
8р1гаеа тес11а Рг1ес1г. 
ЗсЬткИ.
8уг1п&а уи1§аг1з Ь.
1Лтиз ритИа Ь.
1Лт1з ргор!Пяиа Ко1с1г.



Наиболее сильные изменения структуры сообщ ества , 

их экологии и продуктивности, а также качества кормов 

наблюдаются только при чрезмерно сильном выпасе.
В связис этим, при усиленном пастбищном режиме 

уменьшается проективное покрытия и продуктивности 
эдификаторов и субэдификаторов (ковыль байкальский, 

лапчатка пижмолистная, о с ок а  стоповидная, мятлик оття­

нутый и др.) коренных сообщ еств , в первую очередь 
малоустойчивых к выпасу. Н о  у ряда видов (леймус ки­
тайский, лапчатка б е с ст ебел ьн ая ,о сок а  твердоватая, по­

лынь хангайская, полынь холодная и др,) проективное 
покрытие,наоборот , возрастает . Вместе с  тем, есть мно­

гие виды, непроявляющие заметной реакции на выпас. К 
их числу от н о ся т ся  лук двузубчатый, полынь замещаю­

щая, володушка двустебельная и др.).
Таким образом , по реакции на выпас все виды могут 

быть разделены на три группы:
1. Виды, неустойчивые к пастбищному режиму,
2. Виды, устойчивые и разрастаю щ иеся  при пастбищном 

режиме,
3. Индифферентные виды, не проявляющие заметной 

реакции на выпас.
Увеличение пастбищной нагрузки приводит к тому, что 

в сообщ ествах  отбираются виды, наиболее приспособлен­
ные к изменившемуся экологическому режиму среды. Это 
четко проявляется в наборе жизненных форм и экологи­

ческих групп растений, а также в изменении общего ритма 
развития растений во вторичных сообщ ествах .

Усиленная пастьба скота в горностепных сообщ ествах  
(разнотравно-ковыльное и разнотравно-мелкозаковое) В о с ­
точного Хангая ведет к уп отнению верхних слоев почвы, 
что приводит к потере почвенной влаги путем физичес­

кого испарения (Балжид, 1973). Кроме того, с усилением 
выпаса наблюдается и ухудшение структуры почвы. О д ­

новременно с уменьшением запаса влаги, происходит з а ­

метная перестройка теплового режима местности, в ч а ст ­
ности очень сильно в озрастает  перепад суточных темпе­
р атур  на поверхности почвы (Горшкова, 1973). Наблю­

дается также концентрация солей в поверхностной части 

почвенного профиля.
Изменение почвенной среды и температурного реж и ­

ма во вторичных сообщ ествах  сопровождается  перерасп ­

ределением процентного соотнош ения экологических ти­

пов растений. В связи с этим, при чрезмерном выпасе 

увеличивается роль галоксерофитов , галомезоксерофитов
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16,. Семенное размножение интродуиированных древесных $ 
растений 1970. Изд. „Наука", М. I

17. Сигалов. Б.Я. 1971» Долголетние газоны. Изд. „Нау- 5д
ка“, М. . 1

18. Скворцов А.К. 1968. Ивы СССР. Систематический и ,
географический обзор. М. I

19. Ткаченко В.И. 1972. Деревья и кустарники дикорас- \
тущей флоры Киргизии и их интродукция. I* 
Изд. „Илим“, Фрунзе.

20. Успехи интродукции растений. 1973. К 75-летию со И
дня рождения Академика Н.Б.Цицина. Изд. 
„Наука", М.

21. Флора СССР. 1834-1964. тт. 1-30, М-Л.
22. Шубин В.Ф. 1953. Земледелие Монгольской Народной

Республики. Изд. АН СССР, М.
23. Юнатов А. А. 1950. Основные черты растительного

покрова МНР. Труды Монгольской Комис­
сии АН СССР, вып. 39, М—Л.

24. Цзгмид Ш. 1969. Монгол орны физик газарзуй. УБ.

Д.Банзрагч, П.И. Лапин,
Н.Улзийхутаг, \Б.Я. Сигалов|

О СОЗДАНИИ ПЕРВОГО БОТАНИЧЕСКОГО 
САДА В МНР

Резюме

По решению Совета Министров МНР и Президиума 
Академии наук МНР создается первый ботанический сад 
АН МНР в г.Уланбаторе, как; научное учреждение в об­
ласти экспериментальной ботаники.

Для строительства сада выделена территория в пос. 
Амгалан (юго-восточная окраина г.Уланбатора), площадью 
32 га, а с резервным участком—38 га, которые располо­
жены в бассейне реки Толы и ее притока Улястая. С се­
вера, востока и юга она окружена отрогами системы 
хребта Хентея и находится на высоте 1311.2 м над уров­
нем моря.
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является  и в изменении вертикального профиля ф ит оце ­

ноза , его надземных и подземных частей. Заметно увелй- 

чивается  вертикальный профиль надземной части до 
10— 20 см.

Заметим, что в структуре  растительного покрова, из­

мененного сильным выпасом, при заповедывании п р ои с ­

ходит более заметная перестрой ка фитоценотической роли 

и проективного покрытия по сравнению  с участками, из­
мененными умеренным и слабым выпасом.

О с об е н н о  на средне и сильно сбитых участках , п р о и с х о ­

дит более сущ ественное  перерасп ред ел ение  эк ол огичес­
ких групп растений. При заповедном режиме увеличивае­

т ся  фитоиенотическая  роль более мезофильных и галок- 

серофильных форм  растений. Одновременно с этим с о к ­

р ащ ает ся  фитоиенотическая  роль типичных к се роф и т ов  и 
к риоксероф итов .

Проведенные учеты показали, что при отдыхе более 

интенсивно в осст ановл ивает ся  валовая продуктивность 

пастбищ. В целом продуктивность надземной фитомассы  

увеличивается в 1,4—3,5 раза  (табл. 1).

Также по мере  увеличения с р ок а  заповедыввния из г о ­

да в год наблюдается весьма интенсивное накопление 
мертвых о ст атков . На в сех  горностепны х с о о б щ е ст в ах  

поврежденных выпасом (слабым, средним и сильным) за  

четыре года в о зр о сл а  продуктивность ветошной массы  

в 2— 22 раз по сравнению  с первым годом (1970 г) запо- 

ведывания. Наиболее  интенсивно увеличивалась продук­

тивность злаков (2— 3 раза) а лигрессионне виды (полыни) 
сократили св ою  продуктивность в 3— 15 раз . При этом 

резко  в о зр а ст ает  продуктивность основных видов цено- 

зообразователей  (ковьпь байкальский, мятлик оттянутый 

и др .)  коренных с о о б щ е ст в  и ценных кормовых растений 

(леймус китайский, ковыль Крылова и др) .

Таблица 1
Влияние отдыха на продуктивность горностепных пастбищ (ц/га)

Типы пастбищ и стадии пастбищной дигрессии

Разнотравное Разнотравно-мелкозлаковое

Годы Участки
Средний

выпас
Сильный
выпас

Слабый
выпас

Средний
выпас

Сильный
выпас

1970
Постоянный
выпас 30,8 24,0 11,8 9,4 7,6

1971
Постоянный
выпас 28,9 29,3 16,2 18,4 14,8
Отдых 26,0 30,3 25,3 16,9 25,0
Постоянный
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О. Чогний

ОЙТ ХЭЭРИЙН БУСИЙН ХОЁР Т0РЛИЙН 

БЭЛЧЭЭРИЙН ©0РЧЛ0ЛТ, СЭРГЭЛТ

Резюме

Уулын хээрийн (алаг евс-хялганат, алаг евс-жижиг уе- 
тэнт) бэлчээрийг ашиглах ба янз бурийн хэмжээгээр ашиг- 
лагдсан бэлчээрийг тодорхой хугацаагаар амраах нь ур­
гамлын немрегийн зуйлийн бурэлдэхуун, экологи, ургвцын 
чанар, бурэлдэхуунийг еерчлеХ гол хучин зуйл болж 
байна.

Дорнод Хангайн нехцелд мал бэлчээсний нелеегеер унд­
еэн булгэмдлийн ургамлан немрег гэнэт тургэн хугацаанд 
еерчлегдех байдал ажиглагдахгуй байна. Мал бэлчээрлэл- 
тийн нелее ихэссэнээс уулын хээрийн бэлчээрийн ургац
20,0—30,6 хувиар багасаж, мйлд идэгддэггуй ургамал 
49,7—51,6!хувь болж ихсэж байна.

Уулын хээрийн бэлчээрийг 4 жил амраахад бэлчээрийн 
ургамлан немрегийн зуйлийн бурэлдэхуун, бутэц, экологи, 
ургацын чанар ихээхэн еерчлегдеж, нийт ургац нь 1,4—3,5 
дахин ихсэж, байгаагийн дотор уетэн 2 ^ 3  дахин ихсэж, 
шарилж 3,15 дахин багасаж байна.

Дорнод Хангайн нехцелд бага, дунд ашиглагдеан бэл- 
чээр тургэн, их ашиглагдеан бэлчээр удаан сэргэж байна. 
Уунтэй уялдуулан энэ нутгийн бага ашиглагдеан бэлчээ­
рийг 4—5 жил ашигласны дараа 1—-2 жил дунд ашиглагд­

еан .бэлчээрийг 2—3 жил ажигласны дараа 1 жил, их 
ашиглагдеан бэлчээрпйг 4—5 жил амраах буюу эсвэл унд- 
сээр нь сайжруулах арга хэмжээ авах нь зуйтэй гэж зев- 
леж байна.



Ер нь нутагшуулах ургамлыг сонгон авахдаа тухайн 
нутгийн онцлог Н9ХЦ0ЛИЙГ харгалзах хэрэгтэй юм.

Уунд тууний далайн тевшнеес дээш ергегдсен байдал, 
налуугийн чиглэл, херсний механик бутэц чийгшилт, давс; 
усны горим, ургамлан немрегийн онцлог зэрэг болно. Ну- 
тагшуулсан ургамлууд нь туухэн урт хугацаанд янз бу- 
рийн шинэ шинж чанар тэсвэрлэх чадвартай болсон бай­
даг. Туунчлэн удамшлын шинж тэмдгийн янз бурийн тэс­
вэрлэх чадвар нь зуйлийн тархацын хурээтэй холбоотой. 
Тархацын хурээ ихтэй зуйл нь орчинзуйн хувьд ерген 
хурээнд оршдог учраас еерийн улирлын хегжлийн хэмийг 
еерчлен шинэ орчинд зохицох чадвар ихтэй байдаг. Ур­
гамлыг нутагшуулах ажлын туршлагаас узэхэд эрлийз 
улиас шинэ газаот илуу сайн ургаж байсан (Усманов, 
1971). Энэ нь эрлийз ургамал гетерозис уусгэж байгаатай 
холбоотой юм. Дээр дурдсан зуйл дээр тулгуурлан манай 
орны цаг уурын нехцелтэй ойролцоо нутагт ургадаг улиас 
юмуу еер нехцелтэй нутаг оронд ургадаг ч гэсэн их ер­
ген тархацтай , эрлийз улиасыг эхлэн нутагшуу­
лах зорилт тавьж байна. ШУА-ийн Ботаникийн цэцэр- 
лэгт 1976 оны зунаас эхлэн гадаадад ургадаг улиасыг ну­
тагшуулах ажил хийгдэж эхэллээ.

Бид энэ ажлын зарим ур дунгээс энд товч ннйтлэж 
байна. Туе ботаникийн цэцэрлэгт дор дурдсан улиаснуудын 
нэг настай мечрийн тайрдсыг авчирч суулгасан юм.

Эдгээр улиасны орчинзуйн онцлогоос товч дурдвал:
1. Рори1ш зегоИпа Ног*.

19-р зууны дундуур Францад (Р.п1§гаххР.топиИ!ега) хоёр 
зуйлийн улИасыг эрлийзжуулж гарган авсан, хурдан есдег, 
евчин хорлогчдод тэсвэртэй, 40 м хуртэл ендер ургадаг, 
ишний диаметр 1 м хурдэг. Мечрийн тайрдсаар сайн урж- 
дэг ба амьдралт 96—100%, эрлийзжуулэлт, селекцийн 
ажилд их ачхолбогдолтой.

2. Р.еигоатеНсапа—0-214
БНАГУ-д эрлийзжуулэх аргаар гарган авсан улиас юм.
А.У. Усмановын (1971) мэдээнээс узэхэд энэхуу улиас нь 
Ташкентын ботаникийн цэцэрлэгт 10 насандаа 23 м ендер, 
46 см будуун ургаж байжээ. Мечрийн тайрдсаар сайн урж- 
дэг ба амьдралт 93—97%, евчин хорлогчид, агаарын хуу- 
райшилт, зуны халууныг сайн тэсвэрлэдэг хурдан ургадаг 
улиас юм.

3. Р.^епегоза Непги.
1914 онд Англид (Р.апди1а1аХР«^сЬосагра) хоёр зуйлийн 
улиасыг эрлийзжуулж гаргасан, Ташкентын ботаникийн цэ­
цэрлэгт 10 насандаа 15,5 м ендер, 30,5 см будуун ургаж



3. Ж итняк гребенчатый

4. В ол оснец  сибирский

Б. Бикомпонентный вариант се ян ог о  с е о о к о с а

Г. Л ю ц е р н а 4-к о ст е р

2 . Люцерна + житняк

3. Л ю ц ерна  + волоснец

В. Трехкомпонентный вариант сеян ого  с е н ок о с а

1 . Л ю ц е р н а+ к о ст е р  + волоснец

2 . Л ю ц ерна  + к остер+ ж ит няк

3. Л ю ц ерна+ ж итняк  + волоснец

Опыт 2. П о с е в  люцерны гибридной (местной), к о ст р а  

б е з о ст о г о  и в ол оснец а  сибирского  по раннелетней вспаш ­

ке на сильнодеградированном  пастбище с р а зн от р ав н о ­
ковыльным со об щ ест в ом .

Опыт 3. П о с е в  люцерны гибридной и житняка г ребен ­

чат ого  по раннелетней вспаш ке в разнотравно-мелкозла­

ковой степи бореал ьн ого  типа (А. Ю натов , 1951) с целью 

со зд ан ия  и ску сственн ого  растительного покрова с вы со­
ким у р о ж а е м  и хороггим ботаническим сост авом  на силь­

нодеградированны х пастбищ ах ( Г. Эрдэнэжав , 1974) О б ­

щ ая  площадь опытных участков  первой части экперимен- 

та с о ст ав и л а  по 500 кв. м., площади второго  и третьего  

•опытов второй части эксперимента соответственно по 

1500 кв. м. Площадь делянок первого опыта второй части 

эксперимента 4x10 м2 в четырехкратной повторности . О б ­
щ ее количество делянок по всем опытам-250. Суммарная 

площадь в сего  комплексного эксперимента, включая и 

защитные полосы , с о ст авил а  около 2 га. П осев  семян 

трав на в сех  вариантах  опытов произведен во второй по­
ловине июня 1971 года*

В с е  опыты были залож ены  с учетом вертикальной р а з ­

ности м естности , характеризующей  биоэкологическую  
о с о б е н н о ст ь  отдельных компонентов травосмесей .

Так, опыт 2 второй части  эксперимента был р а сп о л о ­

жен на вы соте  1500 м, опыт 1 на-1600 м, опыт 3 на-1700 м 

над уровнем  м оря .

М е т е о р ол ог и ч е ск и е  условия 1971 — 1974 гг. иллю стри ­

рованы на климдиаграмме, (рис . 1)*, составленной по дан­

ным м етеостанции  г. Ц эцэрлэг . Как видно из к/шмадиа- 

граммы погодные условия ст ац и он ара  во все годы п р о ­

ведения эксперимента не отличались з а су п п и в о ст ь ю , 

к от о р а я  могла бы повлиять на развитие растений, и отк ­

лонениями от многолетних средних показателей. Однако 

при всем  этом  имели отдельные отрицательного х ар ак т е .
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улиасны еселтийг харьцуулж узэхлээ зевхен арифметик 
дундажийг тедийгуЙ, тууний алдааг харгалзан {-гээр дуг- 
нэлт егех нь зуйтэй гэж узэж байна. Нутгийн ба нутаг- 
шуулж байгаа улиаснуудыг еселтеер нь харьцуулж ял­
гааны унэмшилтийн хэмжуурийг 2-р хуснэгтээр узуулэв.

Нутагшуулж байгаа улиасны мечрийн тайрдасны эхний 
жилийн еселтийг нутгийн улиастай харьцуулж узэхэд Р. 
еигоашег!сапа, Р. зегоНпа хоёр зуйлийн улиас нь нутгийн 
улиас (Р. 1аиг1!о11а)-наас еселтеер хоцрохгуй байгаа бе- 
геед харин Р.депегоза 20 см, Р. йеНоМез 23,8 см-ээр туе 
туе еселт багатай байна. Нутагшуулж байгаа улиаснуудын 
мечрийн тайрдасны эхний жилийн еселтийг хооронд нь 
харьцуулж узэхэд Р. еигоатег1сапа (45,7 см) Р. зегоМпа 
(32,5 см) хоёр зуйлийн улиас еселтеер (еселтийн ялгааны 
унэмшилтийн хэмжуур 1=2,1 байгаа учир) адил байгаа ба 
Р.еигоашег1сапа тай улдеэн 2 улиасыг харьцуулахад Р.&е- 
пегоза 21,7 см, Р.йеНоМез 25,5 см-ээр дутуу байна.

2-р хуснэгт
Улиасны еселтийн ялгааны 

унэмшилтийн хэмжуур*

^ ‘'"'^^Харьцуулагдаж байгаа 
зуйлийн"нэр''
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4. Р.§епегоза Т Г 4,7 2,0 'х ~ ~ 1.2 24

5. Р.деИоМез 5,2 5 5,0 X 20,0
— — —

ДУГНЭЛТ

1. Ташкентын Ботаникийн цэцэрлэгээс авчирсан 4 зуйл 
улиасны нэг настай мечрийн тайрдаснаас Р.еигоашеПсапа 
Р.зегоИпа хоёр зуйл нь нутгийн улиас (Р. 1аиг11оНа)-наас 
эхний жилийн еселтеер дутахгуй байна.

*—Хэвтээ мервнд байгаа улиасыг босоо мерний улиасны еселттэй 
харьцуулж еселтеер илууг (+) тэмдгээр, дутууг (—) тэмдгээр туе туе
ТЭМДЭГЛ9В.
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I средней Полосе Советского Союза (Рабинович и другие 
I  1956). Весной следующего года зарегистрировано расте- 
$ ний, которые взошли от пролежавших в почве семян. Од- 
I нако они не нашли дальнейшего развития. Из ювенильных 
 ̂ особей растений люцерны, отмеченных осенью предыду- 

щего года, ни одного растения не сохранилось. 
и Наряду с этим нами установлено, что позднее прове- 
я дение дискования не только не улучшает условия разви- 
I  тия подсеянных семян, но неприменно приводит травос- 
| той к снижению урожая. Так, в разнотравно-мелкозлако- 
| вой степи снижение урож ая  от повреждения, естествен- 
ш ного растительного покрава составило до 20 процентов. 
»  Из исследованных поверхностных способов улучшения 
Выдало эпфекта только внесение минеральных удобрений.

На основании вышеизложенного краткого материала 
Ё п о  поверхностному способу улучшению деградированных 
В пастбищ мы пришли к следующим выводам общего по- 
,3. рядка: *
гс 1. Подсев семян люцерны в дегридированные сроб- 
В щества, богатые по видовому составу, не дает эффекта 
В без применения удобрений и орошения, главным образом 
В из-за большой конкурентспособности растений естест- 
1 пенного травостоя, в кормовом отношеннии они мало- 
^ ценны.

2. Проведение дискования травостоя не только не 
способствовало прорастанию подсеянных семян и раз-

‘ витию растений люцерны, но и отрицательно повлияло 
I  на урожайность.

3. Лучшими из поверхностных способов улучшения дег-
5 радированных сообществ, как показали и опытные работы
■ О . Чогнлй (1975), и других авторов являются: внесение
I  минеральных и органических удобрений, полив и запове-
II дование.

П. Искусственные фитоценозы, созданные путем по- 
^ сева многолетних трав и их смесей, в богарных условиях 
К Монголии рекомендуются как правило, использовать на
■ сенокосы со  второго Года жизни растений.

По средним данным за 3 года их использования, лю- 
I церножитняковый искусственный ценоз, созданный в раз- 
I  лотравно-мелкозлаковой степи даёт 32,4 ц/га надземной 

сухой массы, из которых 55% составили культурные виды, 
45% виды однолетних и многолетних аборигенных растений. 
Урожай люцерно-кострово-волоснецового искусственного 

I  леноза, созданного в разнотравно-ковыльной горно лу- 
I ;овой степи, составил 30,3 ц/га надземной сухой массы
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ЗОХИОГЧДЫН ВАРИМТЛАХ ЖУРАМ

1. Ботаникийн хурээлэнгийн эрдэм шинжилгээний бу> 
тээлд ©гч буй егуулэл нь эрдэм шинжилгээний эх мате- 
риалд тулгуурлан бичсэн урьд емне хэвлэгдээгуй, энэхуу 
бутээлийн чиглэлд яв пав тохирсон байх шаардлагатай.

2. Эрдэм шинжилгээний егууллийн хэмжээ 21 мереер 
машиндсан 15—20 хуудас, шинжлэх ухааны мэдээлэл, тэм- 
дэглэл 10 хуудаснаас хэтрэхгуй байвал зохино. 0гуул- 
лийг 2 хувь уйлдэж харъяалсан байгууЛлагын удирдах ху- 
муусийн зевшверлийг авч зохиогч гарын усгээ зурсдн 
байна.

3. Эхний хуудасны зуун гар талын дээд хэсэгт .Ботани­
кийн хурээлэнгийн эрдэм шинжилгээний бутээл" баруун гар 
талын дээд хэсэгт „Труды института ботаники АН МНР" 
дунд нь хэвлэгдэх он, тууний дор бутээлийн дугаарыг бич- 
нэ. Эдгээр нь егууллийн гарчигнаас ургэлжилсэн шугамаар 
тусгаарлагдана. Шугамын баруун доор гарчигны баруун 
дээд талд зохиогчийн нэр бичигдэх ба егууллийн гарчиг 
том усгээр том бичигдэнэ. (1-р загварыг уз).

4. 0гуулэлд урьд бичсэн зохиолыг хэт давтан дурдахаас 
аль болохоор зайлсхийж, зевхен бичиж буй асуудалтай 
шууд холбогдсон ажлыг иш татаж, туршлагын мен чанар 
тууний ундсэн ур дун, гол гол дугнэлтуудийг маш тодор­
хой, товч гаргах ёстой. Хуснэгтийн гарчгийг маш товч 
хийж егуулэл дотроо дугаарлаж бичнэ. Хуснэгт доторхи 
зуйлийг усгээр тайлбарлан давтаж бичээгуй байвал зохино.

5. Зураг нь (тахирмаг, газрын зураг. будуувч, гар зураг 
гэрэл зураг г.м) араб тоогоор дараалуулан дугаарласан байх 
базургийн ар талд нь егууллийн гарчиг, зохиогчийн нэр, зу- 
ргийн дугаарыг харандаагаар бичнэ. Зургийг калькан цаасан 
дээр хар бэхээр зурж цав цагаан цаасаарарлах буюу гэрэл 
зургийн байдлаар ируулж болно. Зураг байвал зохих га- 
зар, зураг тахирмагийн нэр, тайлбарыг машиндсан байна. 
Тэхдээ бичсэн тайлб^рын зевхен дээд талд 2 мер зай ор- 
хино.

6. Ямар нэг зохиолыг иш татахдаа зохиогчийн нэр, оныг 
хаалтанд хийнэ. Хэрвээ зохиогчийн нэрийг тухайлан дур- 
дах шаардлагатай бол зохиогчийн нэр, овгийнх нь эхний 
усгийг бичээд зевхен оныг хаалтанд бичнэ. Хэрэв аливаа 
бутээлээс шууд иш татаж байгаа бол зохиогчийн нэр.хэв- 
лэгдсэн он, хуудасны дугаарыг хаалтанд бичнэ.

7. Гадаадын зохиолчдын нэрийг монгол аялгаар бичээд 
жинхэнэ эхээр нь хаалтанд бичнэ.
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В результате этого экспериментально установлено, 
что сохранность травостоя искусственного ценоза, в ко­
тором доминируют злаковые травы, выше, чем травостоя 
люцерново-житнякового ценоза, где преобладает люцерна.

Еще одной важной отличительной особенностью нашей 
экспериментальной работы является то, что впервые в 
условиях Монголии проведены фитоценологические и сс ­
ледования,направленные на выявление закономерностей ф ор ­
мирования растительного покрова при создании сеяных се ­
нокосов и пастбищ на деградированных участках. Этим 
самым мы стремились выйти из рамки агрономического 
исследования, изучающего только культурные растения 
вне связи с окружающей растительностью, Установлено, 
что при формировании искусственного фитоценоза в с о з ­
дании травостоя принимают участие в зависимости от ме­
теорологических условий виды различных возрастных и 
биоэкологичеких групп. При анализе фитоценозов, создан­
ных путем посева многолетних трав с участием аборигенных 
растений, которые населяли до этого участок в разных 
возрастных состояниях, были выявлены флористические 
неполночл'енности из-за их маловозрастности. Подобное 
этому явление отмечено Т. А. Работновым (1974) на при­
родных луговых фитоценозах. В качестве формирования 
искусственных фитоценозов мы приводим некоторые дан­
ные по диамике флористического состава, (табл. 3),

Таблица 3
Динамика видового состава искусственного фитоценоза, 

на примере опыта, проведенного в разнотравно­
мелкозлаковой степи.

1971 1972 1973

Культурные виды многолетных трав 
Аборигенные растения 2 2 2 

14 24 34
полукустарники
злаковые
осоковые

в том бобовые
числе луковичные

1 1 Г 
3 4

полыни
остальное разнотравье 
Всего

1 1 1
2 2 2
7 10 15

16 26 35
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Динамика структуры урожай искусственного 
фитоценоза 

(в % к общему урожаю)

Показатель Г оды 1972 1973 1974 Средние 
за 3 года

Люцерна + жит- 
няковый ценоз

Общий урожай 100 100 100 100

в том 
числе

в том 
чисЛе
из абориге­
нов

Культурные
растения
Аборигенные

19,3
80,7

69,6
30,4

76,6
•23.4

55,3
44,7

бобовые
злаковые
осоковые
полыни
разнотравья

0,9
16,5
17,3
18,1
27,8

2,4
17,1
4.9 
3,0
2.9

2,9
14,7
3,3
1,1
1.7

2,9
16,4
8,1
7.4

10.8

общий урожай 100 100 100 100

Люцерна-{-
костерово-}-
волоснецовый
ценоз

в том 
числе

в том 
числе
из абориге­
нов

Культурные 31,3 60,8 53,3 48,5 
растения
Аборигенные 68,7 39,2 46,8 51,5

растения
бобовые
злаковые
осоковые
полыни
разнотравья

1.4 
32,1
1.4
7.4 

26,4

4,4
4,1
2.7

10.5
17.5

6.7 
21,0
1,6
9.8 
7.5

4.1
19.2 
1,9
9.2 

17.1

Анализ структуры у р ож ая  повторно доказывает, что 
в сообщ естве  доминируют хозяйственноценные группы 
растений. Если считать все эти аборигенные растения 
сорняками полей, то на агротехнические мероприятия по 
борьбе с ними пришлось бы израсходовать в среднем на 
1 га 30—40 тугриков. Из этого краткого анали а видового 
со ст ав а  и учета зат рат  в скромном количестве вытекает 
следующее предположение, что при создании сеяных 
пастбищ и сенокосов  нецелесообразно проводить всякие 
мероприятия для уничтожения проникающихся из окру­
жающих природных фитоценозов дикорастущих трав. Это 
в конечном счете  обеспечит огромную экономию силы и 
средства одновременном увеличении у рож ая  и улучшении 

ботанического со става  травостоя .
Ш . Опыты по созданию  сеяных сенокосов были постав­

лены на лугово-каштановой почве ст арого  залежа.
Цель этих многовариантных больших опытов заклю­

чалась в том, чтобы подобрать наилучшие травосмеси для 
создания  сеяных сенокосов .  Неизмененный компонент 
травосмесей была люцерна гибридная или желтая в р а з ­
личных комбинациях с костром  безостым, житняком гре ­

бенчатым, волоснедом  сибирским и в чистом виде,
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шение видового с о с т а в а  и качества  сеяных се н ок о с ов  

Год овая  динамика урожайности и структуры ее, а также 

соотнош ение  отдельных элементов вызывают очень боль­

шой и нтерес  не только с хозяйственной точки зрения, 

но и с фитоценологической (табл. 7).

Таблица 7
Динамика структуры урожая сенокосов 

(в % к общему урожаю с 1 га)

Варианты сеяных 
сенокосов

Хозяйственные 1972 1973 1974 
группы урожая

Люцерна гибридная
Культурные компонен

ты 61,5 60,0 58,8 60,0 
Аборигенные растения 38,5 40,0 40,0 40,0

Костер бэзостын — 60, 0 61,2 53,0 58,0 
40,0 38,8 47,0 42,0

Житняк гребентый § § М  46,4 55,6 53,6 51,7 
— 53, 6 44,4 46,9 48,3

Волоснец сибирский — 65, 1 46,9 41,0 51,0 
31,9 53,1 59,0 49,0

Люцерна-^костер Люцерна 17,1 47,7 19,2 28,0 
Костер 56,4 40,6 19,6 39,0 
Аборигенные растения 26,0 11,7 61,8 33,0

Люцерна+житняк Люцерна 29,8 45,3 21,3 32,1 
Житняк 37,6 25,5 34,2 32,4 
Аборигенные растения 32,6 29,2 44,5 35,5

Люцерна-}- волоснец Люцерна 13,2 59,6 17,1 29,9 
волоснец 55,0 23,4 39,9 39,4 
Аборигенные растения 31,8 17,0 43,0 30,7

Люцерна-|-костер4-
житняк

Люцерна 12,1 52,6 20,0 28,2 
Культурные злаки 63,9 26,9 36,2 42,1 
Аборигенные растения 24,0 21,0 43,8 29,7

Люцерна + косте р 4- 
волоснец

Люцерна 16,9 37,7 41,0 38,5 
Культурные злаки 53,9 25,0 23,7 34,2 
Аборигенные растение 30,1 17,3 35,3 27,3

Люцерна+ житняк 
волоснец

Люцерна 22,8 61,1 20,4 34,7 
Культурные злаки 44,7 25,4 31,5 33,9 
Аборигенные растения 32,4 13,5 48,1 31,4

Как видно из таблицы, соотнош ение культурных ком 
понентов и аборигенных растений в значительной сте" 

пени зависит от биологических особенностей и ценотичес” 
кой активности каж дого  компонента травосмесей. Р а з - 

ногодичное изменение в соотношении структуры урож ая "  

ще св я зан о  с р о ст ом  растения и периодом интенсивно" 

го накопления надземной зеленой массы . Кроме этого* 
метеорологические  условия каж дого  года так ж е  вносят 

свои коррективы в соотношении культурных и абориген ­

ных растений.
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и динамика степных и пустынных экосистем 
МНР, Л., 1974.

Юнатов А. А. Основные черты растительного покрова 
МНР М-Л., 1959.

Г. Эрдэнэжав.

БНМАУ-ЫН УУЛЫН ОЙТ ХЭЭРИЙН БУСЭД 

ТАРИМАЛ УРГАМАЛАН Н9МР©Г, ХАДЛАН 

БИЙ БОЛГОХ ТУРШЛАГЫН АЖЛЫН ЗАРИМ 

УР ДУН

Резюме

Монгол-Зевлелтийн биологийн хамтарсан иж бурэн 
экспедицийн ойт хээрийн суурин судалгааны тев Тевш- 
руулэхийн сангийн аж ахуйн нутагт усалгаагуй нохцелд 
тэжэ^лийн олон наст буурцагт болон ует евс, тэдгээрийн 
холимгийг тариалж таримал ургамалан немрег бий бол- 
гох туршлагын ажлыг хийлээ. Таримал ургамалан немрег 
бий болгох туршлага судалгааны ажил манай орны цех- 
целд анх удаа хийгдэж байгаага(араа бидний у|)ьд ^ийж 
байсан ажлаас аргазуйн хувьд нилээд ялгаатай болсон 
юм. Харьцангуйгаар ургамлын зуйлийн бурэлдэхуун олон- 

- той талхагдмал бэлчээр дээр царгасыг нэмэрлэн тарихад 
мэдэгдэхуйц ур дун егсенгуй.

Хоёроос гурван зуйлийн олон наст ургамлыг тарьж 
таримал хадлан бий болгох явцад ургамалан немрег бу- 
рэлдэн хэлбэрших зуй тогтлыг судлахад зуйлийн бурэл- 

[дэхуунийхээ хувьд дервен жилийн дотор 35—36 ургамал- 
тай, амьдралын олон янзын хэлбэрийг хамарсан херс, 
агаарын орчны нехцели‘1г дуурэн ашиглахад тох1рсон 
урламалан немрег болж хувирч байна. Эдгээр ургамлын 
олонхи нь малын дуртай иддэг ургамлууд байгаа бегеед 
зуйлийн бурэлдэхууний харьцаа таримал ургамлынхаа 
нелеений дор байгалийн хамаат зохицлоор хегжиж бидний 
хуссэн еренхий чиглэлд орж байна. Дунджаар авч узэхэд 
гаримал ургамалан немрег ба таримал хадлан 1 га-аас
25,0—39,3 ц хатсан евсний ургацтай байна.

Ийм таримал ургамлан немрегт оролцон ургаж байгаа 
тэр газрын зэрлэг ургамлуудыг хог ургамалд тооцон ар­
га хэмжээ авах хэрэггуй юм. Ингэснээр асар их херенге 
материал, ажиллах хучийг хэмнэж арвин ургацтай, сайн 
чанартай тэгэхдээ байгалийн анхдагч ургамалан немрегт
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5. Ц. Цэгмид Некоторые итоги изучения бриофлоры

Хангая. ‘ 64
6. Е.Н. Савин, Ч. Дугаржав, И. А. Коротков А. В. Ого­

родников, И. В. Семечкин Краткие итоги изу­
чения лесов МНР , 73

I 7. Л. П. Маркова, Т. П. Надежина, Л. М. Беленовская,
В. С. Синицкий, У. Лигаа, X. Тумбаа Некото­
рые итоги изучения полезных растений флоры 
МНР. 89

8. Д. Цагаанмаам Некоторые результаты биолого-ресур
соведческого изучения горицвета монгольс­
кого 105

9. С. Шатар, М. И. Горяев, Ф. С. Шарипова Л. А. Ель-
чебикова Изучение эфирного масла А]ата асЬШ- 
ео1(Зез Ро]агк. 110

10. С. Шатар, М. И. Горяев, Ф. С. Шарипова Л. А. Ель-
чебикова Брахантемум гобийский ВгасЬ аппетит 
^оЫсиш КгазсЬ. новое эфирномасличное рас- 
тенце 112

11. Т. К. Гордеева Предварительные итоги работы пус­
тынностепного и сухостепного стационаров 114

12. Н. А. Ногина, К. У. Умаров, Г. Н. Якунин О влаж-
. ности завядания некоторых растений пустынно- 
степной зоны Монголии 129

13. И. В. Борисова, 3. Г. Беспалова, Т. А. Попова
Ж. Санжид Предварительные итоги изучения 
биологии степных и пустынных растений
МНР '136








