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БИОЛОГИЙН ХҮРЭЭЛЭНГИЙН ТРУДЫ
ЭРДЭМ ШИНЖИЛГЭЭНИЙ 1974 ИНСТИТУТА БИОЛОГИИ

БҮТЭЭЛ № 9 АН МНР

t Ш Гал

СИБИР ХДРМАГИИН ШИМСНИИ ГАРЦЫГ 
УРЬДЧИЛАН ҮНЭЛЭХ БОЛОМЖ

Хармагийн төрлийг тусгайлан авч үзсэн судлагчид В. Л. 
Комаров (1947), Е.Г. Бобров (1946, 1965) В - 10 зүйл ур 
гамал багтаасны 3 нь Монголын говьд тохиолддог (В.И. Гру- 
бов 1955). Эдгээрээс хамгийн аргон тархалттай, аж ахуйн 
ач туе ихтэй нь сибир хармаг юм. Монголын говиор дайрч 
гарсан хүмүүсийн судалгаанд сибир хармагийн тухай дурь- 
дагдеан байх нь цөөнгүй боловч анх биологи-экологийн ни- 
лээд ултай материалыг А.А. Юнатов (1952) «БНМАУ-ын 
ургамлын нөөц» хэмээх гар бичмэлдээ оруулсан билээ. Тэр, 
дундад Азид ургах щоберийн хармагийн нэрээр манай го- 
вийн сибир хармагийн томоохон шигэнги товцогнуудын байр- 
лал, үр жимсийг үйлдвэрийн аргаар ашиглах боломжийн ту­
хай дурьдаж, жимсний гарцын зарим тооцоог хийсэн юм. 
Сүүлийн жилүүдэд сибир хармагийн жимсийг боловсруулан 
архи даре гаршх жижгэвтэр үйлдвэрүүд Говь-Алгай, Өмнө- 
ювь, Баянхонгор зэрэг аймгуудад ажиллах болсон нь энэ 
ургамлын нөөц нөхөн сэргэлтийн горимыг зарим талаар суд- 
лах шаардлага төрүүлэх боллоо.

Вид говийн баруун өмнө хэеэгт хамаарах Бигэр, Захуйн 
баянбүрдүүдэзр ургамлын судалгаа хийх ялдамд сибир хар­
магийн биологи-экологийн холбогдол бүхий зарим маТериа- 
лыг цуглуулсан боловч энд зөвхөн үржлийн биологтой нь 
хамааралтай товч үр дүнг базан тооцоолж энэ ургамлын цэ- 
цэглэлтийн эрчмээр нь жиме тарах хэмжээг урьдчилан үнэ- 
лэх боломжийн талаар дурьдаж байна.

Дээр дурьдсан хотгоруудад сибир хармаг 6-р сарын эхээр 
цэцэглэж эхлэх боловч бараг дараа сарын эхийг хүртэл үр- 
гэлжилнэ. Бидний ажиглалтаар цэцэглэлтийн зугуу явц, алаг 
цоог байдал нь юуны өмнө усан хангамжтай холбоотой мэт 
байна. Ингэхдээ хөрсний чийг илүү хангалттай хэеэгт цэцэг- 
лэлт харьцангуй удаан явж байлаа. Ийм маягийн горим байд- 
гийг Бигэр сум дахь архин заводын мэргэжилтэн Цэгмидийн 
олон жилийн ажиглалт давхар баталж өгөв. Говийн хотго­
руудад хөрсний усны татрал ба өргөгдөл жил бүрээр харил-
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цан адилгүйг дагаж Сибир хармагийн жимс боловсрох ууга- 
цаа, гарцын хэмжээ эдэлбэр нутгуудад тогтворгүй байдгаас 
түүхий эдийг зохистой хугацаанд нь шаардлагатай хэмжээ- 
гээр бэлтгэхэд бэрхшээлтэй байдаг байна. Иймээс түүхий 
эдийн бэлтгэл явуулах газар, хаанаас хичнээн жимс түүж бо- 
лохыг урьдчилан тогтоохгүйгээр үйлдвэрийн жнгд ажилла- 
гааг хангах нөхцөл муу байдаг. Манай ажиглалтаас уул ур- 
гамлын жимсний гарцыг урьдчилан оношлох зохистой үе нь 
ид цэцэглэлтийн хугацаа буюу 6-р сарын 15-наас 25-ны хоо- 
ронд байх боломжтой юм. Бид цэцэглэлтшп явц, цэцгийн 
ТОО, жимсний гарцын хоорондох шүтэлцээг орчин иүйн нохцөл- 
тэй нь уялдлуулан судлах ажлыг хашаалсан талбай дахь адиЛ 
гүй насны бүлэгт хамаарах ургамлууд дээр хоёр жнл дараалай 
хийж үзлээ. Хэдийгээр жимсний гарц маш олон аүйлийн шалт 
гаануудтай холбоотой байгаа боловч хамгийи бодцтой шүтэл- 
цээ цэцэг ба жимсний тооны шууд хамаарал юм. Иймээс 
эдэлбэр газарт хамаарах хармагийн дундаж үзүулэлт бүхий 
бутны ид цэцэглэлтийн үе дэх цэцгийн тоог д,>чин хуоийн 
хорогдолтой авсан нь нэгэн бутнаас тарах жимсний тоотой 
ойролцоогоор тохирох боломжтой бөгөөд үүиийг Ж1И1П1ЙН нэг- 
жид шилжүүлэн нэг га дахь бутны тоогоор үржүүлзх замаар 
талбайн эдэлбэрт авсан хэсгээс тухайн жил түүж болох 
жимсний гарцыг барагцаалдаж урьдчилан тооцох боломж ол- 
гоно. Хармаг хэдийгээр ерөнхийдөө ойролцоо нягттай, тит- 
мийн хэлбэр нь бөөрөнхийвтэр байх боловч иогмм уэсэгт то- 
хиолдох бутнууд насны бүрэлдэхүун ба өндор нам. тмгмэн 
дэх үржлийн нахианы тоо, жимсний том жижгээрээ »рс зө- 
рүүтэй байдаг явдал тооцоонд ерөнхий дундаж үаүүлэлтийг 
гарган ашиглах шаардлага төрүүлнэ. Бигэр, Захуйп баян 
бүрдэд хийсэн судалгаанаас үзэхэд тооцоомы талбайд оног- 
дох бутны 35 — 60 хувийг дундаж үзүүлэлт бүхнй ургчмал 
эзлэж байна.

I р хүснчгт
Бигэр, Захуйн хоолойд хийсэн сибир хармлгнйм тооцооны 

арифметикийн дундаж үзүүлэлт*
Өндөр (cm) W.0
Титмийн диаметр (м) 184,2
Барагцаалсан нас 16
Цэцгийн тоо (мянган. ш) 83,7
Жимсний тоо (мянган. ш) 38,0
Жимсний гарц (кг) 3,360
Нэг жимсний дундаж жин (гр) 0,66

* Цэцэг ба жимсний тоо, жимсний гари зэргийг Бнгэрийн 
төв орчим дахь суурин ажигл-лтын цэгт хнГк'чц тооцоогоор 
авсан болно.
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Энэхүү дундаж үзүүлэлтийг ашиглан жимс түүх эдэлбэр 
газрын нийт бутнаас тарах жимсний гарцыг тоймлон бодох 
оролдлого хийж үзэхэд үндсэндээ аж ахуйн нөхцөлд хэрэг- 
лэж болохуйц магадтай үр дүн өгч байна. Дундаж бутны 
үзүүлэлтээр тооцоход байгаль дахь нөөцөөс ямагт доогуур 
тарах хандлагатай байх бөгөөд энэ нь жимс бэлтгэлийн яв- 
цад тарах бүх төрлийн хорогдлын хэмжээтэй ойролцоогоор 
тэнцүү гэж үзэх боломжтой байна. ,

Аж ахуйн нөхцөлд жимсний гарцыг урьдчилан үнэлэхдээ 
юуны өмнө эдэлбэр дэх ерөнхий дундаж бутны үзүүлэлттэй 
аль болох ойролцоо ургэмлыг сонгон авах, үүний дараа уул 
бутанд байгаа цэцгийн тоог зөв бодож олох асуудал хамгийн 
чухал юм. Ингэхийн тулд титмийг арван тэнцүү хэсэг болгон 
хувааж, тэдгээрийн цэцгийн нягт сийртийг харгалзан хоёрыг 
нь сонгон бүх цэцгийг тоолох хэрэгтэй. Тэгээд хоёр тоолло- 
гын дунджийг гарган арваар үржүүлж, гарсныг нь дөчин ху- 
виар хорогдуулсныг тухайн эдэлбэрт байгаа ерөнхий (дундаж- 
бутпы жимсний тоо гэж аваад үүнийг кг-д шилжүүлэн нэг 
жимсний дундаж жин 0,5 гр байдаг) эдэлбэр дэх нэг бутнаас 
тарах жимсний хэмжээ болгож үзнэ. Ингээд эдэлбэрт байгаа 
бутны тоогоор үржүүлэх замаар тодорхой талбайгаас тарах 
жимсний гарцыг барагцаалан тогтоож болно. Гэвч зарим фи- 
зик-газар зүйн онцлогоос болоод бутны тоо хэмжээ үлэмжхэн 
хэлбэлзэх байдал ажиглагддаг

2-р хүснэгт
Сибир хармагийн га-д ноогдох бутны тоо ба хэмжээний 

харилцан адилгүй байдал 
(Бигэр сумын төв орчим хийсэн тооцоогоор)

Тооцоо-
ны

№

Бух бутны
ТОО

Т итмийн диаметр (см-ээр)

50 см 
хур ЭЛ 50— 100 1С0- 1ОоCNОоCN I

400 400 дээш
1

i 90 34 20 8 30 ,—

2 170 75 11 49 27 10
3 159 60 21 40 10 27
7 207 11 24 27 42 103

16 142 21 31 44 20 19

Үүнийг датаж нэг бутнаас тарах жимс 2 — 15 кг хүртэл 
хэлбэлзэх ба ойролцоо насны хэд хэдэн бутны хамтарч үүегэ- 
сэн дов 30 кг хүртэл жимс ӨГДӨГ. Судалгааны районд адил- 
гүй экотипд хамаарах 100 ургамалд хийсэн тооцоогоор нэг 
бутны дундаж нөхцол бүхий жилд өгөх жимс 3,076 кг болж 
байгаа ба нэг га-даа 150 бут оногдохуйц ду.ч'даж нягттай газ-
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раас түүис болох жимсний гарц 460,5 кг болж байна. Гэвч 
түүхий эд бэлтгэлийн нөхцөлд жимсийг бүрэн түүх боломж 
бараг байдаггүй. Бигэр суманд, сүүлийн арваад жил гүүж 
ашигласан байдлаар 1 га-гаас 180 — 200 кг буюу бүх нөөцийн 
40 орчим хувьтай тэнцэхүйц харьцаа гарч байна. Иймээс үйлд- 
вэрлэлийн нөхцөлд хузийн дундаж үзүүлэлттэй цэцэглэсан сн- 
бир хармагийн шнрэнгийн га тутмаас 200 кг жимс авах бо 
ломжтой юм.

Ашигласан зохиол

1. Бобров Е. Г. Об. азиатских видах рода Nitraria L. Сов.
Бот. 1, 1946.

2. Бобров Е.Г. О происхождении флоры пустынь старого све
та в связи с обзором рода. Nitraria L. Бот. 'кур. 

№ 8. 1966.
3. Гал Ж. Хармаг түүнип эдийн засгийп ач холбогдол

ШУА Мэдээ № 4. 1965.
4 Грубов В.И. Конспект флоры МНР Тр Моиг комисс, вып 

67. 1955 М — Л
Комаров В.Л флора Манчжуры т 1 4 1947

Ж. Гал

О ВОЗМОЖНОСТИ ПРЕДВАРИТЕЛЬНОЙ 
ОЦЕНКИ ЯГОД СЕЛИТРЯНКИ СИБИРСКОЙ

Резюме

В статье излагаются данные о количественном соотноше­
нии цветов и ягод селитрянки сибирской, полученные в ре­
зультате наблюдений за ряд последних лет.

Обработка материалов маршрутных учетов и стационар 
ных наблюдений показала, что число ягод селитрянки сибирской 
равняется приблизительно 40% всех цветов и это позволяет 
предварительно определить количество ягод во время массово­
го цветения. Автор считает, что хотя урожай ягод селитрянки 
сибирской к изучаемом районе (район обазиса Бигира и Захой 
в юго-западной части Гоби МНР) составляет в среднем 460 
кг/га, а используется только 180 — 200 кг/га т. е около 40% 
от общего запаса. В дальнейшем автор продолжит углублен­
ное исследование, возможности предварительной оценки ягод 
диффузено распространенных кустов-ягодников.
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БИОЛОГИЙН ХҮРЭЭЛЭНГИПН ТРУДЫ
ЭРДЭМ ШИНЖИЛГЭЭНИЙ 1974 ИНСТИТУТА БИОЛОГИИ 

БҮТЭЭЛ № 9 АН МНР

Б. Дашням
«

У РГ AM А Л ШИ Л ЫН ЗУРАГЛАЛ БОЛ БЭЛЧЭЭР
А1ЙИГЛАЛТЫН ШИНЖЛЭХ УХААНЫ УНДЭС МОИ

* ас»'1 '

Бэдчээр ашиглалтын шинжлэх ухааны ундзс хэмээх ойл- 
голтонд бэлчээрийн тэжээлийн нөөцийг нарийн тооцохоос эх- 
лээд ургамлуудын шимт чанар, биологийн онцлог, тирол бү 
рийы маль!н тэжээлийн хэрэгцээ, бэлчзэрийг улирлаар ашиг- 
лзх байдал, зохион байгуулалтын apra зэрэг олон асуудлууд 
хамаарна. Энд юуны «мнө туе улсын үйлдвэрлэх хүчний хөг- 
жилт байршилтын асуудалтай шууд холбөо бүхий ургамал- 
шилын зураглалын одоогийн байдал хэтийн толовийн тала-ар 
товч дурьдая.

Аливаа нэгэн нутаг дэвегэрийн ургамлан нөмрөгийн су par 
нь ургамалшилын газар зүйн зүй тогтлыг харуулах гол зорил- 
готой байдаг билээ.

Е.М. Лавренкогийн (1968) бичсэнэөр ургамлан немрөгийн 
зураг нь ургамалшилын ангил.ллын (типолошйн) зураг мөн 
бөгөөд ургамалшилын газарзүйк зүй тогтоолыг ценозын түв- 
шинд илрүүлнэ.

Ургамалшилын зураглал, аль ч улс оронд зөвхои бэлнээ- 
рийг зохистсй ашиглах тулгуур материал болоод зогсбхгүй 
ургамал газар зүйн мужлал зоХиохоос эхлээд үйлдвэрлэяийи 
байршил тогтоох зэрэг газар зүй, эдийн засгийн иж бурэн 
асуудлыг амжилттай шийдвэрлэхэд өргөн ашиглагдах болсон 
байна.

Иймээс ч ургамалшилын зураглалын асуудалд ургамал 
судлаачид, газар зүйчид төдийгүй улс ардын аж ахуйн олон 
салбарынхан ихээхэн анхаарал тавих болжээ.

Манай оронд ургамалшилын зураглал, мал аж ахуйн тэжээ­
лийн бааз-байгалийн хадлан бэлчээрийн тэжээлийн нөөц бо- 
лолцоог илрүүлэх чиглэлээр 1930-аад оноос эхлэн хогжиж 
иржээ.

Анх 1934 онд В.И Баранов, А.Д. Симуков нар монгол 
орны ургамалшилын жижиг 1:10 000 000 хэмжээний-бүдүүвч 
төсөл зураг зохиожээ. Мон 1940 — 1942 онуудад манай орны 
говь цел нутгийн дорнод хэегийн байгалийн бэлчээрийг еу-
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далсан И.А. Цаценнин, А.А. Юнатов (1951) нар уул Нутгийн 
геоботаникийн 1:3000 ООО-ийн хэмжээний зураг үйлдэж «БНМ 
АУ-ын байгалийн тэжээлийн баялаг» гэдэг бүтээлдээ хэвлүүл- 
жээ.

Дараагаар нь А.А. Юнатов 1947 - 1952 онд зохпшишуул- 
сан Монгол-оөвлөлтийн хамтарсан хөдөо аж ахуйн шицжил- 
гээний ангийн тайлангийн цуврал зурагт орох ургамалишльш 
1:2000 U00 х э м ж э э н и й  зураг үйлдэж түүннйг МурзаевЛ.М. 
(1948, 1952) А А. Юнатов (1948, 1948, 1950) пар б^ Г жм- 
жиг (1:10 000 000) хэмжээгээр хэвлүушээ.

А.А. Юнатов (1964) хойшид монгол орны ур гЯ Я ш ! шш 
зураг үйлдэх ажлаа үргэлжлүүлэн дунд (1:200 OOQf,, 
нии зураг зохиох ажлыг гүйцэтгэж 1956 онд дуусгажф

хүсэлтээр уул дунд

эмжээ-

БНМАУ-ын ХААЯ-ны хэмж » гций зур-
гийг Усны Аж Ахуйн Хайгуул Шинжилгээний анпыЧщшжүү-
лэн өгснийг тэндэхийн геоботаникчид туе улсыА^бэЛ'Чээр ус- 
жуулалтын төсөл боловсруулахад ашиглаад aorcotn^d^ зарим 
тодруулалт өөрчлөлт оруулж хадлан бэлчээрийн мен хэмжээ­
ний зураг зохиов. Энэ зураг нь 1959 онд улсын хэмжээгээр 
зохиосон аж ахуй дундын газар зохион байгуулах ажлын үн- 
дэе болсон билээ.

Ургамалшилын 1:200 000 хэмжээний зураг нь тойм* зу­
раг бөгөөд шинээр эзэмших районы анхны арга хэмжээнүү- 
дийг төлөвлөх зорилгоор үндсэн бүлгэмдлүүдийн тархалтын 
зүйг илрүүлэн тэдгээрийн талбайг тодорхойлон. бэлчээрийн 
тэжээлийн нөөцийг тооцон тогтооход тохиромжтой болно.

Дээр дурьдсан хоёр зургийг ашиглан өмнөх бүхий л су- 
далгааны зургуудыг нэгтгэн дүгнэх зорилгоор монгол орны 
ургамалшилын жижиг (1:1500 000) хэмжээний хэвшлийн 
зураг зохиох ажлыг А.А. Юнатовын шууд удирдлага оролцоо- 
той 1960-аад оноос эхлэн хамтран гүйцэтгэж одоо Монгол- 
Зөвлөлтийн хамтарсан биологийн экспедицийн шугамаар түү- 
нийг дуусгаж хэвлэлд шилжүүлэв.

Энэхүү зурагт Монгол орны байгалийн бүс бүслүүрийн 
зүй тогтлын онцлог болон үндсэн бүлгэмдлүүдийн бүтэц эко- 
логийн шинжийг тусгасан 100 нэр төрлийн бүлэг эвшил, хэв- 
ыил, бүлэг хэвшлүүдийг харуулоан легенд зохиосон болно.

Зурагт тусгавал зохих зарим ургамлууд, бүс бүстүүрийн 
онцлог шинжийг илтгэсэн бөгөөд бага талбайтай бүлгэмдлүү- 
дийг олон тооны таних тэмдэг масштабын биш тэмдгээр 
үзүүлснээс гадна монгол орны уул зүй, геологи, агро-цаг 
уурын мужлал, ургамлан нөмрөгийн бүс бүслүүрийн хуваар- 
лалтын жижиг хэмжээний бүдүүвч зургуудыг хавсаргав.

8
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Знэхүү зургийн будгийн өнгийн ялгаврыг зураг зүйч ах- 
лах инженер А.А. Гербих боловсруулсан бөгөөд тэр нь ур- 
гамалшилын ангиллын үндсэн зарчмыг харуулж чадсан бай- 
на.

Тус орны ургамалшнлын энэхүү 1:1 500 000 хэмжээний 
зураг нь үүнээс омпө боловсруулсан ургамлын газар зүй, 
байгаль, хөдөө аж ахуй, эдийн засгийн мужлалуудыг дахин 
хянаж үзэх, шинээр мужлах үндэс болох тул хөдөо аж ахуйн 
үйлдвэрлэлийн байршлыг тогтооход нэн чухал ач холбш дол­
гой h i , дамжиггүй.

Уул зурагт тусгагдсан бүлэг эвшил, хэвшлүүдийн талбайг 
аймаг тус бүрээр хэмжиж тус улсын ургамалшилын үндсэн 
бүс бүслүүрээр товчоолон гаргав.

Байгалийн үндсэн бус бүслүүрийн бэлчээрийн талбай

Байгалийн бус бүслүүрийн үндсэн 
бэлчээр

ТалСа i О'ян- 
а t га-гаар)

Х\ нь 
(%-i ор)

1. Өндер уулын бэлчээ ) 5034.93 3,3
Ii. Өвслөг ypra a it сий' эг ойн бэлчээ) 4587,8,4 2.9

111. Уээрийн бүсийн бэлчээр
а) Уулын хээрийн (дэд бүс) бэлчээл

834 i 6,91 53,5
24334.95 15,5

б) Ууурай хээрийн (дэд бүс) бэлчээ) 45603 59 29.2
IV. Гов иөлийн бусийн бэлчээр 59395,36 . 37,9

а) Умард говийн «цөлийн хээр» 
(дэд бүс) бэлчээр 13874.4 8,8

б) Өмпөт цнлийи (дэд бүс) бэлчээр 45520,96 29,1
V. Нуга, нам дор марзлаг газрын бэлчээр 4190.55 2,8

Хадлан бэлчээрийн иийг лалбай 143151,28 91,6
Бэлчээрээр ашиг:ах боломжгүй нутаг 

—“— — ой хөвч
6015,83 3,9 8,4
7101,39 4,5

Улсын нутаг дэвсгэр 156268*5 100 %

1 Өндөр уулын ургамалшилаас (тус улсын дэвсгэр нут- 
гийн 3,0%-ийг эзлэнэ) бушилзат нугын хэвшил зонхилох бө- 
гөод Хангай, Монгол Алтай, Хөвсгөлийн уулархаг нутгийн 
дээд таг хэсгээр голчлон тархсан байна. Тус орны өндөр 
уулыи ургамалшил ургамлын аймаг, тун бага судлагдсан ба 
ихэвчлэн улирлын чанартай ашиглагдана. Монгол Алтайн та- 
гийн өндөр уулын бэлчээрийг голчлон зуны улиралд ашигла- 
даг байхад төв хангайн өндөр уулын бэлчээрийг овлийн ули­
ралд оторлон ашигладаг нь сонирхолтой бөгөөд сарлаг, адуун 
сүрог үржүүлэх ирээдүйтэй болохыг харуулж байгаа тул 
цаашид өндөр уулын районд бэлчээр судлал, ургамал-газар 
зүй, газарзүй-цаг уур, хөрс судлалын талаар нарийвчилсан 
иж бүрэн судалгаа явуулах нь онол практнкийн чухал ач хол- 
богдолтой болно.
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2. Ойн ургамалшил тус орны дэвсгэр нутгийн 7,4 хувийг 
эзлэх бөгөөд түүний 2,9 хувь нь мал бэлчээрлүүлэн ашигла- 
хад тохиромжтои өвслөг ургамлаар баян сийрэг ой бөгөед 4,5 
,’увь нь бэлчээрт тохиромжгүй ой хөвч болно.

Манай оронд уулын тагийн шинэсэн ой, уулын ойт хээ- 
рийн бүсэд тохиолдох өвслөг ургамалт шинэсэн ой зонхилон 
Хангай, Хэнтий, Хөвсгөлийн районд ихээхэн хэмжээний тал- 
бай эзлэнэ.

Ойн ангилал, ашиглалт, зохион байгуулах талаар явуулсан 
хайгуул судалгаанд тулгуурлан Завхан аймгийн Тосонщэнгэл, 
Сүхбаатар хот дахь шүдэнзний үйлдвэр, Ерөөгийн Бугантай 
зэрэг нилээд газруудад мод боловсруулах үйлдвэр байгуулан 
ажиллаж байна. Гэтэл ойн үйлдвэрийн түүхий эд билох мод- 
лог ургамлууд нь харьцангуй удаан ургадаг богоөд үрээс 
ургасан шинэс 120 150 жилийн дараа ашиглаж хзмжээндээ
хүрдэг юм. Иймээс ой модыг ашиглах асуудалд тун учиртай 
болгоомжтой хандах явдал чухал бөгөөд ой мод боловсруу­
лах, ашиглах үйлдвэрүүдийн байршил, хүчин чадлыг тогтоох- 
доо юуны өмнө ойн модны нөөц, нөхөн ургалтып талаар 
явуулсан судалгааны материалд тулгуурлах хэрэгтэй.

Ойн модны нөөц, байгалийн нөхен ургалтын судалгааг 
экологмйн бүхий л нөхцлийг илчлэгч болох ойн хзвшилтэй 
шууд холбож судлах явдал ойн үйлдвэрүүдийг шинжлэх 
ухааны үндэстэй хөгжүүлэхэд нэн чухал ач холбогдолтой 
болно. .

Өвслег ургамлаар баян бага жижиг талбайтай ойг үхэр 
адуун сургийн бэлчээрээр ашиглахад хамгийн зохимжтой бө- 
гөед уул ойн нөхөн ургалтанд хортой нөлөө үзүүлзхгүй байх 
талыг бодолцон бэлчээрлэлтийг зохицуулах нь чухал юм,

3. Хээрийн бүсийн бэлчээрийг дотор нь ойт хээрийн. хуу- 
рай хээрийн, цөлийн хээрийн дэд бүсүүдэд хуваах үндэстэй 
байна.

а) Уулын хээрийн дэд бүс тус орны дэвсгэр нутгийн 15,5 
хувийг эзлэх бөгөөд ботууль-элдэв өвст, дааган сүүл-элдэв 
өвст, биелэг өвс-элдэв өвст бүлгэмдлүүд зонхилон Хангай, 
Хэнтийч районд өргөн тархсан байдгийн дээр Монгол ба Говь 
Алтайн нурууны дээд хэсэгт тохиолдоно. Уулын хээрийн бэл- 
чээр үхэр адуунд илүү зохимжтой бөгөөд тэжээл бэлтгэлийн 
аятай нөхцлийг харгалзан үзвэл нарийн ба нарийвтар ыоосны 
чиглэлийн хонь, сүү махны чиглэлийн үхэр сүрэг үржүүлэ- 
хэд ашиглаж болно.
/ б) Хуурай хээрийн дэд бүс тус орны нийт дэвсгэр нут­
гийн 29,2 хувийг эзлэх бөгөөд төв хэсэгт хялгана-хазаар 
өвст, чулуурхаг дов толгодын хялгана-агь-элдэв өвст, харга- 
на-хялганат бэлчээр, Дорнод Монголд хиагт, хиаг-хялганат,
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кяЛгана-элдэв овст бүлгэмдлүүд тус Тус зонхилно. Хуурай 
хээрийн бүсийн ургамалшилын байдлаас үзэхэд хонь, адуу- 
ны идээшилд илүү зохимжтой байхад харин Дсрнод Монго- 
лын хуурай хээр махны чиглэлийн үхэр сүрэгт илүү тохи- 
ромжтоы байж болно.

4. Говь цөлийн бүсийн бэлчээр нь 37,9% эзлэнэ. Үүнээс
а) Умард говийн «цөлийн хээ,р» дэд бүс, тус орны нийт 

дэвсгэр нутгийн 8,8% эзлэх бөгөөд говийн хялгана-хазаарт, 
говийн хялгана харганат бүлгэмдлүүд зонхилон Их нууруудын 
хотгор, Орог нуурын хөндий, говийи дорнод хэсэгт өргөн 
тархсан байна. Говь цөлийн ургамалшил нь бог, адуу, тэ- 
мээнд илүү зохимжтой болно.

б) Өмнөд цөл говийн дэд бүсийн бэлчээр нь тус улсын 
дэвсгэр нутгийн 29,1 хувийг эзлэх бөгөөд бор бударгант, 
баглуурт, чулуурхаг газрын загт ба бударганат бүлгэмдлүүд 
зонхилон тус орны өмнөд говь цел нутагт өргөн тархсан 
бөгөөд тэмээн сүргийн үндсэн идээшилт нутаг юм.

Ийнхүү тус улсын үндсэн бүс бүслүүрийн нутаг, бэлчээ- 
рийн бүрэлдэхүүн, тэжээлийн нөөц, овс ургамлын шимт ча 
нарыг голчлон анхаарч төрөл бүрийн малый одоогийн суурь- 
шил нягтралын байдлыг харгалзан ямар малд илүү зохимж 
идээшилтэй болох хийгээд зонхилон хөгжүүлэх малый тор- 
лийг дурьдсан болно.

5. Нугын ба марзлаг нам дор газрын бэлчээр нь тус ул­
сын үндсэн бүс бүслүүрийн алинд ч тохиолдох бөгөөд тус ул­
сын дэвсгэр нутгийн 2,8 хувийг эзлэнэ. Манай орны умард 
хэсэг дэх Хангай, Хэнтий, Ховсголийн уулархаг нутгийн дунд 
ба доод хэсгээр улиас, бургасан шугуй, холилдсон үетэнт ну­
га, улалж, үетэн, янз бур овст намагт нуга, өмнөд хэсгийн 
марзлаг. чийглэг нам дор газруудаар дэрст хээржсэн ба цолж 
сон бүлгэмдлүүд зонхилсон байна.

Нута нам дор марзлаг газрын бэлчээрийн талаар зориут 
судалсан удаагүй, ангилал, тархалтын зүй тогтол нь тодор- 
хойгүй боловч түүнийг хадланд болон үхэр, тэмээ, богийн 
бэлчээрт ашиглахад илүү тохиромжтой нь харагдаж байна.

Сүүлийн жилүүдэд нугын ургамалшилыг тусгайлан судлах 
ая{лыг Монгол-Зөвлөлтийн Биологийн хамтарсан экспедицийн 
шугамаар гүйцэтгэж байна.

Эцэст нь бэлчээрээр ашиглах боломжгүй нутагт: Өндөр
уулын дзэд хэсэг дэх моих цаст оргилууд, асга хад чулуу, 
нуур тойром, өвс ургамалгүй элс манх, чулуут цел болон 
уулын тайгыг, тус тус багтаасач ба тус улсын дэвсгэр нутгийн 
8,4 хувийг эзлэнэ.

Манай орны социалист хөдөе аж ахуйг шинжлэх ухааны 
үндзстэй хөтлөн эрчимжүүдэн "“югжүүлэх талаар МАХН-аас
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дэвшүүлэн тавьсан чухал зорилтыг хэрэгжүүлэхэд юуны өмнө 
аж ахуй тус бүрийн байгалийн хадлан бэлчээрийн тэжээлийи 
дотоод нөөц бололдоог илрүүлэн түүнийг зөв дүүрэн ашиглах, 
сайжруулах асуудал нэн чухал болно. Иймээс аж ахуйн до­
тоод газар зохион байгуулалт явуулах, бэлчээр усжуулах, 
гзжээл бэлтгэл болон бусад олон төрлийн арга хэмжээнүүдийг тө- 
лөвлөн явуулахад ургамалшилын том хэмжээний зураг шаар- 
дагдаж байна (Ургамалшилын том хэмжээний зургийн бүлэгт 
1:10 0 0 0 — 1:100 000 хэмжээний зургууд багтана).

1:10 000 1:25 000 хэмжээний зураг том хэмжээний нарийн 
зургийн бүлэгт багтаах бөгөөд тэр нь ургамла.н нөмрөгийн хөд- 
лөл зүйн ба экологийн нарийн уялдаа холбоог илрүүлэхэд 
тохиромжтой ба ургамлын эвшлийн синузийн тогтоц болон ур- 
гамлын аймгийн бүрэлдэхүүний янз бүрийн онцлогийг ха- 
руулж чадна

Манай орны нохцөлд ургамалшилын, хадлан бэлчээрийн 
1:10 000 — 1:25 000 хэмжээний зураг зохиох ажлыг туршлага, 
сорилтын ба хадлангийн, суурин судалгааны талбай болон га­
зар тариалан, мал аж ахуй хосолсон буюу газа]) тариалан, 
тэжээл бэлтгэл, зарим ашигт ургамлын баялаг ашиглах чиг- 
лэлийн ал; ахуй дээр явуулах нь зүйтэй юм.

Харин 1:100 000 хэмжээний зураг нь байгалийн ургамал 
амьтны зарим баялгийг ашиглаж байгаа буюу ашиглах тесел 
боловсруулж байгаа эсвэл ургамлан немрегийн байдлаар нь 
(херсний угны горим, хорсний марзлчг чанар зэрэг) байгалийн 
орчны онцлогийг үнэлэх шаардлагатай болсон бүхэл бүтэн 
регионы ургамалшилын зураг уйлдэхэд (В.В. Сочава, 1934) 
зориулагдсан бөгөөд түүн дээр ургамалшилын эвшил_ зарим 
бүлгомдлүүдийг харуулж болно.

Тус у л с ы н  нутаг дэвсгэр дээр ургамалшил ба хадлан бэл­
чээрийн том хэмжээний зураг зохиох ажил нь цоо шннэ ажил 
биш гэдгийг хэлэх нь зев юм. Энэ нь Услы Аж Ахуйг Удир- 
дах Газраас эрхлэн бэлчээр усжуулалтын төсөл боловсруулах 
зорилгоор хадлан бэлчээрийн 1:100 000 хэмжээний зураг үйл- 
дэх ажлыг 1960 оноос хойш нилээд эрчимтэй эхэлсэн боловч 
20 орчим аж ахуйн нутаг дэвсгэрээр хязгаарлагдсап юм.

Одоогоор ЗХУ-ын техник эдийн засгийн тусламжаар тохи 
жуулж буй зарим нэгдэл, САА болон мен Монгол-Зевлел- 
тийн биологийн хамтарсан экспедицийн шугамаар суурич су- 
далгаа явуулж буй аж ахуйнуудын дэвсгэр дээр ургамалшил, 
хадлан бэлчээрийн 1:100 000 хэмжээний зураг зохиох ажлыг 
явуулж байгаа нь ажлын хэмжээ далайцын хувьд хангалттай 
биш байна.

Ургамалшил, хадлан бэлчээрийн зураглалын ажлыг тус 
орны социалист ходоо аж ахуйн орчин уеийн хогжлийн шаард-
12



лагын хэмжээнд зохион явуулахын тулд юуны өмно дор дурьд- 
с:ан 4 үндсэн асуудлыг анхаарах нь чухал юм. Үүнд:

1 Бэлчээр тэжээлийн хүрээлэн буюу эсвэл Биологийн Хү- 
рээ тзнгийн баазыг түшнглэн орчин үеийн багаж тохөөромжөор 
тоноглогдсон лаборатори бүхий 20 орчим геоботаникийн орон 
тоотой тусгай бүлэг байгуулан хадлан бэлчээрийн зураглалын 
ажлыг эрхлүүлэх нь зүйтэй байна.

2. Ургамалшилын том хэмжээний зураг зохиох ажилд 
агаарын зургийн материалыг өргеи ашиглах.

Агаарын зургийн мэдээллийн анализ хийсэч Грейгийн 
(Graig, 1961), бичсэнээр агаараас авсан нэг ширхэг гэрэл 
зураг мэдзэллийн хэдэн мянгаас хэдэн арван сая нэгжийг 
(бит) багтаасан байдаг ажээ.

Агаарын зургийн мэдээллийн чадлыг бүрэн ашиглах урга­
малшилын зураглалын ажиллага-аг хямд хялбар болгох асуу- 
дал нь юуны Өмнө тодруулалтын аргаас шууд шалтгаалахыг 
эрдэмтэд судлан илрүулжээ.

Тодруулалтын хагас объектив арга буюу агаарын гэрэл зур­
гийн загварчлальн аргыг хэрэглэснээр (Б. В, Виноградов 
1963, 1965) тодруулалтын хурдыг энгийн аргаас 2 — 3 дахин 
нэмэгдүүлж хээрийн судалгааны ажлын хэмжээг 1,5 2,0 да­
хин багасган зардлыг 10 — 30 хувиар хэмнэж болдог ажээ.

Хамгийн их ирээдүйтэй аргын нэг агаарын гэрэл зургийн 
мэдээллийн тооны үзүүлэлтэд статистикийн анализ хийсэн тод­
руулалтын объектив арга гэж үздэг бөгөөд Америкийн Нэгд- 
сэн Улсын далай тэнгисийн судалгааны газар зүйн хэлтэст 
тодруулалтын нэгэн торлийн хурдыг 60 дахин нэмэгдүүлж на- 
рийвчлалыг 8 дахин сайжруулсан тухай Latham J-P. (1963) 
бичсэч байдаг юм. Иймээс юуны өмнө Улсын геодези зураг зүйн 
газраас эрхлэн явуулж буй агаараас гэрэл зураг авах ажлыг 
улам өргөтгөн ойрын хугацаанд туе улсын нийт бэлчээрийн 
агаарын гэрэл зураг авахад чиглүүлэх нь чухал юм.

(Ургамалшилын зураглалын ажилд агаарын зургийн материа­
лыг ашигласнаар зураглалын явцыг үлэмж хурдаегах, тарах 
зардлыг ихээхэн хэмнэх, нарийвчлалыг эре нэмэгдүүлэх бо 
ломжтой нь илт байна.

3. Ургамалшилын том хэмжээний зураг зохиоход зайлшгүй 
шаардагдах аргазүй, ангилал боловсруулах.

4. Байгалийн бүс бүслүүрийг төлөөлүүлэн сонгон азсан үнд- 
сэн хэвшинжийн бэлчээрийн ургацын хөдлөлзүй, хэнзлэлтийг 
нарийвчлан судлах ажлыг системтэй өргөн далайцтай явуулах 
нь чухал байна.

Ийнхүү ургамалшилын ангилал боловсруулан зураг зохиож 
төрел бүрийн бэлчээрийн талбайг тодорхойлохын зэрэгцээгээр
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тэдгээрийн тэжээлийн нөөц бололцоог судлах ажил бол бэл- 
чээрийи аж ахуйн гол зангилгаа асуудлын нэг болно.

Бэлчээр дэх тэжээлийн нөөцийг судлах ажлыг 1940-өөд 
оны үеэс И.А. Цаценкин, А.А. Юнатов (1951) нар эхэлсэн 
бөгөөд 1940-өөд оны сүүлчээс А.В. Калинина (1954) тус ор- 
ны үндсэн бүс бүслүүрийн зонхилох төрлийн бэлчээрийн ургац 
түүний ходлөл зүйг судлах ажлын эхний үндэс суурийг тавьс- 
наас хойш энэ талаар нилээд ажлуудыг гүйцэтгэв. Тус орны 
үндсэн бүсийн зонхилох хэвшинжийн бэлчээрийн ургац, түүний 
хедлөл зүйг судлах талаар Д. Банзрагч, Ж. Очпр, Ц Даваа- 
жамц, Ю.М. Мирошниченко, Б. Дашням нарын бүтээлийг иэр- 
лэж болох юм.

Гэхдээ цаашид тус орны хэмжээн дэх нилээд төрлийн бэл­
чээрийн ургацын талаар тодорхой мэдээ материал одоо хүртэл 
байхгүй байна. Жишээ нь нуга намгийн ба хужир мараат бэл­
чээр болон Өндөр уулын ба ойн бэлчээрийн ургацыг судалсан 
удаагүй байна.

Иймээс төрөл бүрийн бэлчээрийн тэжээлпйн нооц бололцоог 
судлах ажлыг нарийн төлөвлегөөтэй тогтмол явуулах нь чухал 
байна.

*  *  *

Ийнхүү судлан илрүүлсэн тэжээлинн нөөц бололцоог зөв 
дүүрэн ашиглахтай холбогдсон тэжээллэг чанарын болон түү 
нмй шингэцийг судлах асуудал зайлшгүй чухал богөөд энэ та­
лаар Ш. Гомбо, Р. Цэрэндулам, Тогтох нарыи зэрэг нилээд 
судлагчдын бүтээлийг дурьдаж болно.

Харин бэлчээрийн өвс ургамлын идэгдэх байдал болон 
ашиглах хир хэмжээ ямар малд тохиромжтой болох зэрэг 
асуудлыг тусгайлан туршлага тавьж судлахын зэрэгцээ хашир 
малчдын туршлагыг нарийвчлан судлаж түүний шинжлэх ухаа 
ны үндэслэлийг боловсруулах нь нэн чухал байна.

Монголчууд олон зуун жилээр бэлчээрийн мал аж ахуйг 
эрхэлж ирсэн болохоор бэлчээр ашиглах талаар үе удам дамж- 
сан уламжлалт сонгомол арга барилтай болсон улс юм.

Малчдын мал маллагааны туршлага судлах түүнийг дэлгэ- 
рүүлэн сурталчлах талаар манай ахмад нөхөд үлэмж их зүт- 
гэл гаргаж асар их материал хуримтлуулсан боловч тэрхүү 
уламжлалт сонгомол арга барилын шинжлэх ухааны үндэслэ- 
лийн талаар гарсаи тоймтой ажил байхгүй байна.

Иймээс тус улсын үндсэн бүс бүслүүр, ургамал газар зүйн 
районуудад нутаглаж буй хашир малчид, хөдөлмөрийн баатар, 
сайчуудьш төрөл бүрийн малаар бэлчээр ашиглах арга барилыг 
нарийвчлан судлах ажлыг өргөн зохион явуулах нь чухал юм.
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Иэн ялангуяа бэлчээрийн байдал болон багтаамжийг малчдын 
үнэлсэн үнэлэлт, төрол бүрийн цаг уурын өвөрмөц нөхцлеөс 
шалтгаалан ямар малд тохируулан ашиглаж байгаад онцгой 
анхаарах хэрэгтэй.

Харин малчдын туршлагыг түнзгий судлахад юуны өмно 
малчин бүрийн бэлчээрийг үнэлэх еубъектив үнэлэлтийг тооны 
үзүүлэлтээр илэрхийлэн дараагаар нь зохих боловсруулалт 
хийж дүгнэхэд тохирсон тусгай арга зүй боловсруулах нь нэн 
чухал белов уу.

Зөвхен ингэж с> дласпаар л малчдын бэлчээр аШиглалтын 
уламжлалт сонгомол арга барилын ншнжлэх ухааны үндэслэ- 
лийг боловсруулан түүнийг социалист том аж ахуйн нөхцөлд 
тохируулан бэлчээр ашиглалтын систем бий болтож болох юм, 
Энэ нь бэлчээр судлалын ухааны хойшлуулшгүй зорилт болж 
байна.
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КАРТОГРАФИРОВАНИЕ РАСТИТЕЛЬНОСТИ 

НАУЧНАЯ ОСНОВА РАЦИОНАЛЬНОГО 
ИСПОЛЬЗОВАНИЯ ЕСТЕСТВЕННЫХ ПАСТБИЩ

Р е з ю м е
В статье рассматриваются вопросы истории отечественной 

картографии природных кормовых угодий, перспектива и нап­
равления дальнейшего развития.

Приведены земельный фонд основых типов пастбищ и их 
соотношение по аймакам, произведенное на основании обзор­
ной карты растительности МНР. Автор очерка является одним 
из составителей этой карты.

В связи с интенсификацией сельского хозяйства особое вни­
мание уделяет автор крупномасштабному картированию кор­
мовых угодий, главным образом, отдельных хозяйств пли же 
природных районов, с широким использованием аэрофотома­
териалов. что требует организации лаборатории картографии, 
оснащенной современной аппаратурой и оборудованием.

В конце статьи подчеркивается необходимость детального 
изучения опыта скотоводов для научно-обоснованной оценки 
пригодности пастбищ для тех иных видов скота и определения 
емкости пастбищ, для чего требуется разработка специальной 
методики.
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БИОЛОГИИН ХҮРЭЭЛЭНГИИН ТРУДЫ
ЭРДЭМ ШИНЖИЛГЭЭНИй 1974 ИНСТИТУТА БИОЛОГИИ

БҮТЭЭЛ № 9 АН МНР

Ч Дугаржав, И.А. Коротков, Е.Н. Савин 
И,В. Семечкин, А.Е- Тетеньки», В.М. Яновский

ХӨВСГӨЛИИН УУЛЫН ТАЙГЫН 
ОЙИ НӨХӨН УРГАЛТЫН АСУУДАЛД1

Монгол орны нөхцөлд зарим нутгийн ойн зах хязгаар талж, 
ойн талбай ихэсч байгаа боловч ойн түймэр, модыг нэ- 
лэнхүйд нь огтолсон зэргээс шалтгаалан түүний нөөц хэмжээ 
багасах нь мон ажиглагдаж байна. Одоогоор энэ багассан тал- 
байг нөхөх мөн түунчлэн ойн зах тэлэх нь зөвхөн түүний бай- 
галийн нехөн ургалтаар шийдвэрлэгдэж байна. Иймээс горол 
бүрийн ойн нөхөн ургах үзэгдлийн зүй тогтол, онцлогийг суд- 
лах нь онол, практикийн чухал ач холбогдолтой юм.

Вид 1971 — 1972 оны зун Хөвсгөлийн дархадын хотгор 
(Улаан уул), Чандмань-Өндөр сумын нутагт ойн хэвшинж, нө- 
хөн ургалт, хоре, таксац, хортон шавьж мэтийн асуудлыг ха- 
марсан иж бүрэн судалгаа хийв. Судалгааг В.Н. Сукачев, С В. 
Зонн (1961), А. В. ГГобединский (1962) нарын бүтээлээс иш та- 
тан Монгол Зөвлөлтийн биологийч хамтарсан экспедицийн ойн 
отрядаас боловсруулсан арга зүйн дагуу гүйцэтгэлээ.

Судалгаа явуулсан нутаг туе улсын физик газарзүйн муж- 
лалтаар (Ш. Цэгмид, 1969) Хангай-Хэнтийн уулархаг их му- 
жийн Хөвсгөлийн бие даасан муж бөгөөд баруун Зүүн тойрогт 
хуваагдана. Дээрх нутаг А.А. Юнатовын (1950) ургамал-га- 
зарзүйн мужлалтаар Евразийн шилмүүст ойн муж дахь Соё- 
пы уулын тайгын провинцад багтах дархадын ян тагийн уулын 
тайга, Хевсгөл нуурын зүүн хэегийн уулын тайгын тойрогт 
хамаарагдана. Энэ район нийтдээ уулархаг, далайн түвшнэ.эс 
дээш дунджеар 1560 — 3000 метрт оршино. Хөвсгөл нуурын 
өрнөд хэеэг дэх уулсын чнглэлийн нхэчхн нь баруун урьдаас 
зүүн хойшоо сунаж тогтеон байна. Уулсын ондор д. т. дээш 
3000-аад метр болно. Харин Хөвсгөл нуурын зүүн талын газрын 
гадарга ерөнхийдөө тэгш өндөрлөгийн шинжтэй, голдуу мэлгөр 
бөөрөнхийдүү хэлбэрийн уулетай юм. Агаарын температурын 
жплийн хэлбэлзэл 70° — 800 жилд дунджаар 190 — 300 орчим

1 Монго"-Зевлелтийн хамтарсан иж Оүоэц экспедицийн материал.ис.
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мм тундас унах ба өндөр уулсын оройгоор үүнээс ч их 
400 — 500 мм хүртэл тундас унадаг байна (Цэгмид. 1969). 
Зндэхийн 1600 — 2400 метрийн үнэмлэхүй өндөр бүхий нутагт 
уулыи тайгын чандруулаг ба уулын чандруулаг шинж бухин 
ойн сааралдуу хөрс зонхилно.

Судалсан ойн байгалийн нөхөн ургалтып онцлогийг ойн 
хэвшинж туе бүрэзр тодорхойльё.

А. Дархадын ян тагийн уулыи тайгын ой
Судалгаанд Хордил-Сардигийн нуруу, Дархадын хотгорын 

омнод хэегийн ой хамрагдеан. юм. Энд ойн доод зах ихэвчлэн 
1800- 1900 м өндөрт орших бөгөөд хааяа нууруудын хотгор 
руу орж иреэн голын хондий дагаж уулын бэлээр 1700 м 
хүртэл доошилж ирнэ.

Зонхилох ургамалшил: уулын тайгын шинэс хушит-шинэ- 
сэн ой. Ойгоос дээш тундрын хэвшинжийн бүлгэмдлүүд то- 
хиолдоно. Голын хондий намагжиж бушилзэт нуга үүссэний 
д.ээр сөөгөн ’■йирэнгэ элбэгшинэ.

1. ХөвД*'( Rhytidium rugosum )элдэв овст шинэсэн ой ту- 
хайн райбнд нилээч өргөн тархаж уулын баруун, баруун хойт 
зүүн хойт, 30!—60 налуу хажуу дагаж 0,6 — 0,7 шигүүтэй1 ур- 
гана. Ихэвчлэн 1800-1850 м-ийн өндөрт ойн ширэгт хүлрэнцэр 
карбонат бүхий хөрсөнд III бонитет2 үүсгэнэ, Энэ ойн 1 га-д 
11,3 — 46,3 мянган өсвөрийн шинэс ургана. Гэмтеэн 
буюу хатсан оройтой өсвөр модыг цаашид ургах чадваргүйд 
тооцвол ургах найдвар бүхий өсвөр мод 4,1 — 11,5 мянга бай­
на Өсвөр модны давтамжийн коэффициент 0,6 — 0,8 байгаа- 
гаас үзэхэд тэдгээр нь уг ойд жигд тархаж, тэр ойн байга­
лийн аясаар нөхөн ургахад хангалттай хэмжээтэй буйг илтгэж 
байна, Өсвөрийн шинэс голчлон 1—25 см өндөр 3,7,10,14- 
настай буюу дийлэнх нь насны 1-р ангид багтана. Өсвөр глодны 
насаар үзэхэД шинэс 3 — 4 жилд нэг удаа арвин үр өгдөгбай- 
ла. Өсвор модны сүүлийн 3 жилийн өсөлт 9 — 18 см болно.

2. Тэрэлж-алирст шинэсэн ой д. т. дээш 1900 — 2100 м өн- 
дөрт хүлэрхэг, ширэгт карбонат шаварлаг хөрсөнд IV V бо- 
нитэт үүсгэнэ. Уулын ар, зүүн хойт хажуугийн дунд ба дээд 
хэегЭэр нилээд түгээмэл тохиолдоно. Ойн мод хоорондоо на­
саар ойролцоо 20-иод жилийн өмнө түймэрт их нэрвэгдеэн- 
байна. Ойн шигүү—0,6. Сөөгөн ташинга (ярус) сайи хегжео-

1. Шигүү (полнота) нэгж талбайд ургах модыг тоо болон тэдний бү- 
дүүнийг харуулах үзүүлэлт. 0(1—0,4 сийрэг, 0,5—0,8 дунд зэрэг, 0,9—1,0 
Шнгуу ой гэх мэт.

2. Бонитет-Тухайн ой модны чанарын үзүүлэлт. I—III сайн чанарын 
мод их rapax ой. 1V=—V дунд зэрэг, V-ээс дээш муу,
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нөөс Дагуурын Тэрэлж бусдаас илүү арвитай ургана. Ойн 
төлжилт оайн 1 га д өндрөөрөө 1 — 25 см, 16,6 — 27,0 мянган 
освөрийн шинэстэй, Тэдний давтамжийн коэффициент 0,5 — 0,9 
Ихэвчлэн 4- 15 насны өсвөр мод зонхилжээ. Тэдгээрийн үе 
чилсэн өсөлт 8 ,4— 11,4 см байча. Харин уулын дээд хэсгээр 
д. т. дээш 2100 метрт тохиолдох энэ хэвшинжийн ойд өсвөр 
шинэсээс гадна га тутаМд 1,7 мянган освөр хуш ургана. Их 
шигүү ургасан ойн 20-иод насмы өсвөр мод гэрэл шим бодис 
дутагдсанаас хатанги болж титэм нь налж дэлгэмэл хэлбэртэй 
болжээ. Сөөг их, шигүү ургасан ийм ойн том цонх цоорхойд 
өсвөр мод үгүй байна. Энэ жилийн хувьд шннэсний боргоцой 
муу гареан байв. Эл хэвшинжийн ой нь А.Г. Крылов, С.П. 
Речан (1965) нарын Зүүн-өмнөд Алтайд бичсэн алирст шинэ- 
сэн ойтой модны бүтэц, өвслөг ба еөөгөн ташингын байдлаар 
ихээхэн төстэй байна. Харин тэндэхийн ойг бодвол бидний 
бичсан ой нилээн доогуур IV—V бонитэттэй байдгаараа ялгаа 
тай болно. Ийм хэвшинжийн ойг П.Б.  Виппер (1953) баруун 
өмнод Хэнтийд тэмдэглэсэн байна. Тэнд алирст шинэсэн ой 
Хевсгөлийнхөөс д. т. дээш ургах өндрийн хувьд (1700 — 1 850 м) 
их зөрүүгүй боловч 1 га-дахь өсвөрийн шинэс тооны хувьд 
цөөн (10 мянга) байна.

3. Ботууль-хөвдөт шинэсэп ой. Уулын баруун, баруун хойт,
арын 10°— 150 налуу хажууд 2000 — 2200 метрийн өндөрт 
ширгэвтэр чандруулаг, хөнгөн шавранцар хөрсөнд 0,6 0.8
ишгүүтэй ургана. Ой мод насаар харилцан адилгүйн дээр хөг- 
ширсөн мод ч зарим ойд ургана. Ойн бонитет IV — V. Ой түй- 
мэрт олон удаа нэрвэгдсэн байна. Системгүй сонгомол огглолт 
ячуулж байсан ул мөр үзэгдэнэ. Өвслөг ургамал муу ургасан 
(бүрхэц 40%). 290 400 насны 0,6 шигүүтэй ойн нэгч тал-
байд 18,5 мянган өсвөрийн шинэс ургана. Тэдгээрийн зонхи- 
лох өндөр 10 — 50 см, нас 8 — 27 жил, сүүлийн 3 житийн 
өсөлт дунджаар 6.5 см байна. Давтамжийн коэффициент 0,7. 
Дээрх үзүүлэлтүүдээс үзэхэд уг ой сайн төлжиж байна. Харин 
харьцангуйгаар залуувтар (115 жил) 0,8 шигүүтэй ойн 1 га- 
талбайд 1,0 мянган өсвөр шинэс ургана. Өсвөр мод бөөн бүл- 
гээрээ нэг дор ургахын зэрэгцээ дорой өсөлттэй байна. Дав­
тамжийн коэффициент 0,1. Үүнээс үзвэл энэ ойн сзрпн ур- 
галт муу байна.

4. Үетэн-элдэв өвст шинэс Уулын ар, баруун хойт хажуу- 
гийк доод хэсгийн 40—̂ 5° налууд ойн ширэг итавра1Тцар кар­
бонат хөрс дээр бонитетын III анги үүсгэйэ. Ой мод я,нз бу- 
рийн настай, ялангуяа хөгшин мод хөрсний түймэрт их нэр­
вэгдсэн байв Энэ ой модлог гарцаар сайн т у л  энд сонгомол 
шилэлт огтлолт их явуулжээ. Ойн шигүү 0,6. Ойн нохон төл- 
жилт сайн 1 га-д 4 — 6 насны 1 — 10 см өндөр 23,6 мянган



өсвөрийн шинэс ургана. Тэдгэзрийн жилийн өсөлт-5,1 см. Шат- 
оан газарт 2 1 —30 насны 2 м өндөр цөөвтөр өсвөр мод то- 
хиолдож байна. Ийм хэвшинжийн ой голын хөндий тухайлбал 
Гунайн голын татмын нэгдүгээр эрэмбийн дэнжээр д. т. дээш 
1800 метрт тохиолдоно. Ийм ой үерийн усаар хайраг хурдас 
зоөгдөн ирж шинэ үе давхрага бүхий ширэгт аллювиал кар- 
бонатад элсэнцэр хӨ|рстэй болно. Энд шинэстэй хамт гацуур 
бага зэрэг холилдон ургана. Ойн бонитэт V, төлжилт сайн 1 
га-д 1-—10 см өндөр 5 насны 15,0 мянган өсвөр шинэс 10-25 
см өндөр 10-25 насны гацуур ургана. Үүчий зэрэгцээ 1,0 мянган 
шинэсний цурав (всход) байна. Өсв«р мод хэсзг бүлгээрээ ур­
гана. Шилийн өсөлт 3,5 см.

5. Алирс-хөвдөт-хушин ой. Ихэвчлэн уулсын ар, зүүн хойт 
арын дээд хэсгээр их биш хэмжээгээр тохиолдоно. Дан хушин 
ой энэ районд тохиолдохгүй, түүнтэй бага зэрэг шинэс холилд- 
сон байдаг.

Хушин ойн талбай түймрийн нөлөөгөөр сүүлийн үед багас-

1-р зураг
Өсвөр ыодны тсо ойн өтгөн сийрэгээс хамаарахуй: 
босоо тэнхлэг-өсвөр модвы тоо түмэи ширхгээр; 
Х ар та м  т-жхлэг-га талбайн модны t o o
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2-р зураг
Өсвөр модны t o o  ойн наснаас хамаарахуй: 
босоо тэнхлэг-өсьөр модны тоо тумэн ширхгээр;;
Хадтээ тэнхлэт-ойн модны нас жилээр 
Ийм ойд нөхөн ургалт муу явагдаж байна. 

сан төлөв ажиглагдав. Эндхийн хушин ойн самарыг үйлдвэрийн 
журамаар ашиглах төдий л боломжгүй юм. Ойн бонитет -уа 
шигүү 0,7. Нөхөн ургалтаар сайн, энэ ойд өсвөрийн шинэс, 
хуш, гацуур ургадгаараа буоад ойгоос онцлог юм. Нзгж тал- 
байд 7 — 18 насны 10 — 25 см өндөр 2,5 мянган хуш; 1 — 10 
см өндөр 5 — 11 насны 1,6 мянган шинэс; өндөрөөрөө 25-50 
см, 6 насны 0,2 мянган гацуур ургана. Тэдгээрийн жилийн 
өсөлт 1,4 см, Иймэрхүү хэвшинжийн ойг А.Г. Крылов, С.П. 
Речан (1967) Зүүн-өмнөт Алтайд бичсэн байдаг. Тэндхийн ху­
шин ой голчлон дангаар ургадаг байна.

Судалгааны дүнгээс үзэхэдтухайн районд хөвд (Rhytidium 
rugosum)-элдэв өвс, алирс, элдэв өвс-хөвд, үетэн-элдэв өвст 
шинэсэн ой зонхилон тархжээ. Уулсын. дээд хэсэг, ян тагийн 
орчимд хөвдөт хуш, элдэв өвс-зожир өвст, элдэв өве-бушидаат 
шинэс ховордуу үзэгдэнэ. Таг орчмын шинэсэн ойн модны өн- 

дөр 5 — 6 м, дарцаг хэлбэрийн саоавтай (титэм) бонитет-үа-үб 
байна.
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Судалсан нутгийн ихэнхи ой байгалийн аясаар сайн тол- 
жиж байна. Өсвөрийн мод ихэвчлэч нэг дор хэсэг бүлгээрээ 
ургаж байна. А.И. Бузыкин, (1965), Г.П. Погосов (1969) на- 
рын олон судлаачид өсвөрийн мод ургах аятай нөхцлийг тэр 
ойн модны нас.нягт шигүүтэй холбоотой гэж үзсэн байдаг. Өсвөр-
рийн модны ургах зүй тогтлыг илрүүлэх зарилгоор ой модны 
нас, нягт сийргээс тэдний тоо хэрхэн өөрчлөгдех хамаар- 
лыг гаргав: Зураг 1-ээс үзэхэд дээрх хэмжигдэхүүнийн хоо 
ронд зарим холбоотой байдаг нь мэдэгдлээ. Жишээ нь: 600 м 
модтой ойд 14 мянган өсвөр мод болж буурсан байна. Мөн түүнч- 
лэн ойн модны нас 100 -200 хүрэхэд өсвөрнйн мод26 мянга 
хү.ртэл өссөнөө дараа нь аажмаар буурч байна. (Зураг-2) Ойн 
модны нас хөгширөхөд уг ой сийрэгжич өсвөр мод ургах нөх- 
цөл бололцоо буй болдог байна. Гэвч энэ бололцоог өсвөрийн 
мод тэр болгон ашиглаж чаддаггүй байна.

Яагаад гэвэл өсвөр модыг ургаж өсөхөөс өмнө сийрэгжсэн 
ой, ойн цоорхойд сөөг, өвслөг ургамал маш хурдан ургадаг 
учир хбгширч сийрэгжсан зарим ойд өсвөр мод үгүй байдаг 
болно.

Б. Хөвсгөл нуурын зүүн хэсгийн уулын тайгын ой
Хатгал, Чандмань-Өндер сумын нутгийн ойг судлав, Ойн 

ерөпхий шинжийг хэвшинж бүрээр өгүүлбээс:
1. Тэрэлж_алирст шинэсэн ой Уулын арын дээд хэсгийн 

150 — 20° налуу газарт д. т. дээш 1750 метрт тохиолдоно. 
Хөрс.тайгын ширэгт, шавранцар. Бонитет-IV- Ойд олон удаа 
түймэр гарчээ. Ойн мод насаар харилцан адилгүй. Ойн нөхөн 
ургалт муу 1 га-д 10 —20 насны 0,5 мянган өсвер шинэс 
ургача. Олон удаагийн түймэр, мөн зарим ойн их шигүү 
ургасан сөөг, өвслөг ургамлаас болж сэргэн ургалт муу бай­
на. Ялангуяа ойн цоорхойд Дагуурын Тэрэлж их отгон урга- 
жээ. Өвслөг ургамлын бүрхэц 80%, Өвслөг ургамлын бүрхэ- 
цийг алирс бараг дангаар үүсгэнэ.

2. Хөвд-элдэв овст шинэсэн ой д. т. дээш 1900 метрт 
уулын ар, баруун хойт арын дээд хэсгээр 100—150 налууд 
тохиолдоно. Тайгын цэвдэг шавранцар хөрсөн дээр бонитетийн 
IV ангийг үүсгэнэ. Ойн мод насны хувьд харилцан адилгүй 1 
ташингыг 220 —260 насны: II ташингыг 4 0 -  130 насны мод 
бүрДүүлнэ, Байгалийн сэргэн ургалт сайн нэгж талбайд енд- 
рөөрөө 50 — 100 см, 20 — 30 насны 7,3 — 11,3 мянган өсвө- 
рийн шинэстэйн дээр ойн, сийрэгжсэн газарт тэдгээрийн тоо 
олширч ббөнөөр ургана. Өсвөрийн модны сүүлийн 3 жилийн 
осолт дунджаар 34 см байгаагаас үзэхэд тэдний өсөлт сайн
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байгааг харуулна. Өвслөг ургамлаар ядуулаг. түүний бүр-  
хэц-20%.

3. Үетэн элдэв өвст шинэсэн ой д. т. дээш 1650 — 2000 
метрийн өндерт уулын өвреөс бусад бүх хажуугийн орой, дунд 
бэлээр мөн хээртэй шууд хил залгаа оршиж орчин зүйн янз 
бүрийн нөхцөлд ургаж тухайн районд өргөн тархаснагар ни- 
лээд өвөрмөц юм. Ойн хөрс тайгын цэвдэг хүлэрлэг, тайгын 
дэгнүүлт цэвдэг шавранцар зэрэг янз бүр байна. Уулын дунд 
хэсэгт ургах ой 50,150 наоны шинэснээс тогтоно. Ойн бони- 
тет-Ш, Шигүү-0,7. Энэ ой байгалийн аясаар сайн сэргэн ур­
гаж байна. 1 га-д 10,150 см, өндөр 8 — 16 насны 5,5 мянган 
өсвөр шинэс, 10 — 20 см өндөр, 8 насны 0,7 мянган өсвөр 
хус ургана. Үүнээс гадна 3,9 мянган освор шинэс хатоан бай- 
гаагаас үзвэл уг ойд байгалийн шалгарал хүчтэй явагдаж буйг 
илтгэнэ. Хээртэй хил залгаа орших ийм, хэвшинжийн ой мод­
ны нас-200, шигүү-0,5. Ой мод олон удаа түймэрт өртөж шат- 
санаас унасан мод олонтой байна. Мон уг ойд мал их бэлчээр- 
лүүлдэг байна. Овслог ургамлын бүрэлдэхүүнд хээрийн ургащл 
их арвитай оролцжээ. Дээр дурьдсан зохисгүй хүчин зүйлээс 
болж нөхөн ургалт үгүй байна Л.Ф. Правдин (1962) Буриад 
нутгийн ойг судлахдаа ойд м(ал хэт их бэлчээрлэх явдал нь ойн 
сэргэн ургалтад төдийгүй өсвөр модны t o o  чанар гадаад бай- 
далд муугаар нөлөөлдгийг тэмдэглэсэн байдаг. Хэрэв цаашдаа 
ойд мал бэлчээрлэлтийг системтэй болгохгүй бол модны үрээ 
өгөх хугацаа сунжирч дээрх ой тал хээр болох төлөвтэй байна.

Уулын д,ээд хэсэгт ургах ойн мод хоёр ташингаас тогтох 
бөгөөд I ташингад 180,350 насны, II Ташингад 50 насны 
шинэс зонхилно. Ойн бонитет-IV, Шигүү-0,7. Нөхөн ургалт 
сайннэгж талбайд ургах чадалтай 50 — 100 см өндөр, 20 — 36 
насны 1,2 мянган өсвөр шинэс ургана. Үүнээс үзэхэд дээрх 
ойд 4 үеийн мод зонхилж байгаа «ь байгалийн толжилт ямар 
шат дараалалтайгаар явагдаж байгааг харуулж байна.

Үүнтэй холбогдуулан тэмдэглэхэд Хөвсгөлийн ой ихэнх то- 
хиолдолд янз бүрийн насны модноос бүрэлдэн тогтсон байна. 
Ийнхүү нэг хэвшинжийн ойг 3 — 4 үеийн мод бүрэлдүүлэн, 
тэдгээрийн хооронд насны эре ялгаа байгаа явдал бол тухайн 
ойн байгалийн нохон толжилтийн явцыг харуулах нэг чухал 
үзүүлэлт болно.

Уулсын бэлээр тохиолдох энэ хэвшинжийн ойн модны нас- 
210, бонитет-IV, шигүү-0,6. Энэ ойд 25 — 50 см өндөр, 22 
насны ургах найдвартай 3,5 мянган өсвөр мод байгаагаас үз- 
вэл нөхөч ургалт сайн байна. Уулын ар, баруун хойт арын 
ойн зах тэлж, 50 насны залуу ой нилээд их хэмжээний тал- 
байг эзлэж ургаж буйг тэмдэглүүштэй. Ойн шигүү-0,9



Судалгааны дүнгээс үзэхэд Хөвсгөл-нуурын зүүн хэсэгт 
хөвд-элдэв өвст, үетэн элдэв өвст шинэс голлон тархаж тэд- 
гээр нь байгалийн аясаар амжилттай төлжиж байна. Х.ярин 
сөөг өвслөг ургамал их ургасан (тэрэлж алирст шинэсэн ой) 
мал их бэлчээрлэсэн ба түймэрт их өртсөн үетэн элдэв өвст 
ойд нөхөн ургалт муу байна.
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Дугаржав Ч., И.А. Коротков. Е.Н. Савин, 
И.В. Семечкин, А.Е. Тетенькин, В.М. Яновский

К ВОПРОСУ ОБ ЕСТЕСТВЕННОМ ВОЗОБНОВЛЕНИИ 
ГОРНОТАЕЖНОГО ЛЕСА ПРИХУБСУГУЛЬЯ МНР‘

Р е з ю м е
Материалом для данной статьи послужили маршрутные 

исследования лесного отряда Советско-Монгольской биологи­
ческой экспедиции, проведенные в районе Прихубсугулья МНР 
летом 1971 — 1972 гг.

Особенности естественного возобновления рассматриваются 
по природным районам в основных типах лесов горно-таеж­
ного Прихубсугулья, Наиболее широко распространенными ти­
пами лесов в районе Дархатского гольцово-горно-таежного ок­
руга являются мохово (Rhytidium rugosum) разнотравные 
рододендроново-брусничные и злаково-разнотравные листвен­
ничники, а в районе Восточного Прихубсугулья-мохово-разнот- 
равные и злаково-разнотравные лиственничники.

В обоих районах во многих случаях естественное возобнов­
ление лесов вполне удовлетворительно, что свидетельствует о 
разновозрастное™ насаждений. Но также отмечается и слабое 
возобновление в рододендроновых лесах и в некоторых контак- 
тируемых со степью типах овсяницево-разнотравных листвен­
ничниках и в подгольцовых лиственничниках. Причиной этого 
являются густой подлесок, пышное развитие травяного покро­
ва, частые пожары, а также суровый климат, ограничивающий 
восстановительный процесс в подгольцовых лесах.

Для улучшения восстановительных процессов необходимо 
провести мероприятия, оказывающие содействие естественному 
возобновлению леса.

Авторы полагают, что в лесовосстановительном процессе 
Прихубсугулья определяющим фактором становятся не толь­
ко типы леса и разнообразие экологических, условий, но и в 
значительной степени процессы зависят от естественного хода 
развития самого леса.

1 По материалом совместной Советско-Монгольской комплексной био­
логической экспедиции АН СССР и АН МНР
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БИОЛОГЙИН ХҮРЭЭЛЭНГИИН ТРУДЫ
ЭРДЭМ ШИНЖИЛГЭЭНИЙ 1974 ИНСТИТУТА БИОЛОГИИ

БҮТЭЭЛ № 9 АН МНР

Ц Жамсран (УИС)

ЧАЦАРГАНЫН ЖИМСНИЙ УРГАЦЫН 
ТУХАИ ЗАРИМ МЭДЭЭ

Чацаргана бол монгол орны Алтай, Хангайн нуруу, Их нуу- 
рын хотгор, Орхон Сэлэнгийн сав газраар ургах мөнгөлөг саа- 
рал навчтай 1 —4 м өндөр модлог ургамал бөгөөд түуний 
шүүслэг жиме органик хүчил, нүүрс ус, аргаах бодис, тос 
А,В1,В2,В С, Е, Р витамин; төмөр, зэс, магний, марганец, 
бор, хүхэр, хлор, цайр, цахур, титан зэрэг бичил элементүү- 
дийг агуулсан учраас хүнсний болон эмийн үйлдвэрийн чухал 
түүхий эд болдог юм. Чацарганын тосыг гар, нүүр хелдөх, 
түлэгдэх буюу арьс шархлах, цусны судас хатуурах зэрэг ов­
чин,гэмтлийг анагаах зорилгоор ЗХУ-д 1954 оноос, БНМАУ-д 
1966 оноос туе туе эмийн зүйл болгон хэрэглэх болжээ. Ча- 
царганын жимеээр чанаш, нухаш, мармелад, чихрийн, чомог, 
даре, витаминт шүүс бэлтгэж болно.

1963 оны 6-р сард «Чацарганыг зов зохистой ашиглах, 
хамгаалах, үржүүлэх тухай»1 БНМАУ-ын Сайд нарын Зовло- 
лийн тогтоол гарч түүний нооц баялгийг тогтоох, амьдралыг 
судлах, тарималжуулах, зов ашиглах талаар их анхаарал та- 
вих болжээ. Ялангуяа зэрлэг чацарганын шугуйг ашиглах, 
хамгаалах талаар нилээд арга хэмжээ авч байна. Улаангомын 
чацарганын станц 1964 оноос эхлэн зэрлэг чацарганын жим- 
сийг үйлдвэрлэлийн аргаар боловсруулж чацарганын тос, вита­
минт шүүс, даре, коньяк зэргийг үйлдвэрлэн гаргах болжээ. 
Ер нь Монгол оронд. ургах чацарганын тосны найрлаганд бай- 
гаа каротины хэмжээ Сибирь, Алтайн хязгаарт ургах чацар- 
ганын тосны каротинаас бараг хоёр дахин их байдаг байна- 
(Б. Лааган, Е. Титов, 1968).

1970 онд ой, модны аж үйлдвэрийн Яамнаас хариуцан 
зохиосон экспедицийн дүнгээс үзвэл Уве, Баян-Өлгий, Ховд. 
Завхан, Булган, Сэлэнгэ аймгийн нутагт ургах зэрлэг чацар- 
ганын шугуй 29000 га талбай эзлэж байна2.

1. БНМАУ-ын хууль дурэм, тогтоолын эмхэтгэл 1963 он. № 3. Улаан- 
баатар.

2. Ой модны аж уйлдвэрийн яамны ой зохион байгуулах экспеди­
цийн материал. 1970.
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Зэрлэг чацарганын шугуйг арчлан хамгаалах, жимсний 
нөөцийг бүрэн ашиглах зорилгоор 1972 онд Тэсийн голд ча- 
царганын аж ахуй байгуулан ажиллаж байна.

Ийм учраас зэрлэг чацарганын нөөцийг гүшиглэн түүний 
жимсийг үйлдвэрийн түүхий эд болгон түүж бэлтгэх, боловс- 
руулах ажлыг төловлөн зохион байгуулахад чацаршнын жимс­
ний ургацын тухай мэдээ шаардлагатай байна.

Ном зохиолын материалаас үзвэл Дорнод-Сибирь, Алтай, 
Дунд-Ази, Кавказад ургах зэрлэг чацарганын шугуй арвин их 
ургацтай болохыг Л. П. Русалеев (1934), Е.Г. Сай-Моисеева 
(1940), Д.А. Ободовская (1957), Ж.И. Гатин (1968), Т.Т. 
Трофимов (1967) нар тэмдэглэсэн байдаг, Харин В.Г. Запро- 
метов (1935), Р. И. Шнипер (1954), В. В. Малинковский 
(1964) нар Дунд Ази, Байгалийн чанад нутаг, Алтайн хяз- 
гаарын зэрлэг чацарганын ургац 1 га шугуйд 1 —3,0 тонн 
хүртэл хэлбэлздэг болохыг заасан байна.

Зарим судлаачид чацарганын нэг модны жимсний ургацыг 
түүний настай уялдуулан гаргасан байдаг. Тухайлбал А. Ф. 
Евтушенко (1950) зэрлэг чацарганын 3 настай бут 0,5 — 0,8 
кг, 4 — 5 настай бут 0,5 — 2 кг, 8 настай бут 4,5 — 6 кг. 
10-аас дээш насны бут 6,8 — 9,6 кг ургац огне гэж бичжээ 
Мон таримал чацарганын ургац арчилгааны байдлаас болж 
зэрлэг чацарганынхаас 15 — 25% их байдаг гэж тэр үзсэн 
байна.

Монгол оронд ургах зэрлэг чацарганын ургацын талаар 
гэвэл, Ц. Ламжав, С. Цэрэнбалжид (1963) чар Тэс орчмын 
1 модны ургац 8 —20 кг, Сэлэнгэ, Булган орчмынх 2 — 6 кг 
болно гэж бичжээ. Мон Лааган, Титов (1968) нар Монголыи 
чацарганын ургац 1 ургамлаас 3 — 5 кг-д хүрнэ гэж заасчаас 
өөр баримт.тодорхойгүй байгаа тул Сэлэнгэ аймгийн Зүүн- 
бүрэнгийн сангийн аж ахуйн нутагт Сэлэнгэ морний сав дэгуу 
ургах зэрлэг чацарганын ургацын тухай зарим мэдээг энд 
дурьдав.

1967 — 69 онуудад хийсэн тооцооноос үзвэл Сэлэнгэ мор­
ний Далтаас Орхон Сэлэнгийн уулзвар хүртэл тохиолдох зэр 
лэг чацарганын шугуй 300 гаруй га талбай эзлэж байгаа бе- 
гоод түүний 50% орчим нь эм модноос бүрдсэн байв. Энэ нут- 
гийн чацарганын шугуй нэлэнхий жигд биш, харин энд тэнд 
хэсэг бөөнөөрөө тохиолдож байна. Үүнд: Далт, Боолтын хоо- 
лой, Ханзат, Харанхуй, Сүмийн булан, Ар жаваа, Насангийн 
улаан, Өндөр улиаст, Нарийн татуур»а, Довт, Доргот, Балга- 
натын овор, Суварган тал, Норовбанзад, Хүйтэн булаг, Нанса- 
лын боон, Балбарын овор, Бадамын арал, Нарст зэрэг арал, 
булан тохойн чацарганын шугуй жиме түүхэд нэн тохиромж- 
той голомт нутаг байлаа.
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Чацарганын неимений ургацыг үзэхдээ дундаж загвар мод­
ны ургацыг тооцох аргаар (А.А. Корчагин, 1960) гүйцэтгэв.

1967 оны 1-р сард туе нутгийн чацарганын неимений хэм- 
жээг судлан үзэхэд 1 ширхэг жимсний жин 240 — 400 мг бу- 
юу дундажаар 300 мг болж байв. Тэгээд загвар модны жим- 
сийг тоолж нэг ширхэг жимсний дундаж жингээр үржүүлэх 
буту 1 модноос авсан жимсийг шууд жигнэх журмаар нэг 
модны ургацын дундаж хэмжээг гаргасан болно.

1967 оны 8-р сард Норовбанзад орчмын 0,6 — 1,5 м өндөр 
модны жиме (27 модонд хийсэч тооцоогоор) дунджаар 993 
шнрхэг буюу (993 х 300) 0,297 кг болж байв. 1,6 — 2,7 
метр өндөр модны жиме (40 модонд хийсэн тооцоогоор), 865 ± 
139 ширхэг буюу ойролцоогоор 0,250 кг байв. Үүний зэрэг- 
цээ иймэрхүү өндрийнзарим модны жиме 6 0 0 0 — 14642 шир­
хэг буюу 1,8 — 4,3 кг хүрч байв. 1969 оны 10 сард Бүдүү- 
ний тавилан орчмын чацарганын 5 — 10 насны 16 модны 
жимсийг түүж аваад шууд жигнэж үзэхэд 1,8; 1,6; 0,9; 0,5: 
0,6; 0,7; 1,3; 0,7; 0,8; 0,55: 0,3: 0,5: 0,8: 0,6: 0,7 кг буюу
0,3-аас 1,8 кг-ын хооронд хэлбэлзэж байв. Чацарганын нэг 
модны ургацын хэмжээ түүний нас ондрийн хэмжээнээс шалт- 
гаалах боловч эм модны мөчрийн гэмтлээс болж энэ нутгийн 
чацарганын жимсний ургац, ондрийн харьцаа тодорхой илрэх- 
гүй байна (1-р хүснэгт).

1-р хүснэгт
Сэлэнгэ мөрний Бүдүүн орчмын чацарганын загвар модны 
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1 . 1,65 5 52 726,4 2151 2,7 0,500
2. 0,70 6 57 788,5 1706 2,0 0,550
3. 1,98 6 47 477,9 1625 3,0 0,350
4. 1,60 6 40 745,4 2433 3,0 0,600
5. 2,00 8 75 1335,0 3562 2,8 0,700
6. 2,00 9 73 1273,0 3622 2 , 6 0,900
7. 2,10 9 163 2865,6 7300 2,9 1,450
8. 2,20 10 207 3105,0 8073 2,5 1,600
9. 1,70 11 81 1053,2 2724 2,7 0,800

10. 3,50 16 186 2959,5 7157 2,6 1,400
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1967, 1969 онд хэмжсэн энэ хоёр хэмжилтээс үзэхэд 
5 — 10 насны 0,6 —2,0 м өндөр модны жимсний ургац 0,3 
кг-аас 1,8 кг (заримдаа 4,3 кг) хүрэх хэлбэлзэлтэй байма.

Чацарганын ургацын 1 га-д шилжүүлэх зорилгоор чацарга- 
нын модны нягт снйргийн байдлыг тооцож үзэв. Үүнд: залуу 
модны нягтрал, хөгшин модныхоос илүү байна. Норовбанзад 
Хүйтэн булаг орчмын 1,76— 0,07 м өндөр мод 2 х 2 м тал- 
байд 10,09 ±0,48 ширхэг буюу 1 га-д 25000 ширхэг оног- 
дож байна.

ЗХУ-ын Буриад АССР-ийн нутаг Тээмнэг голын хөндийд 
хийсэн тооцооноос үзэхэд 1 га талбайд сэргэн ургасан залуу 
мод 21600 хүрч байсан байна. (В.В, Малинковский, 1964)

Мөн Бүдүүний орчим 5 — 10 насны жимслэсэн модыг 5 
х 5 м талбайд тоолж үзэхэд 13 — 25 ширхэг, 1 га-д 5000 — 
10000 мод оногдож байна.

Тэгвэл нэг мод 0,3 кг жимс өгнө гэж үзвэл жимслэсэн 
чацарганын 1 га шугуйгаас 1,5 — 3 тонн ургац хураах бо- 
ломжтой юм.

Гэвч зэрлэг чацарганын жимсний ургац жил бүр харилцан 
адилгүй байдаг нь өөр бусад олон зүйлээс шалтгаалж байна. 
Сэлэнгэ аймгийн нутагт чацарганын жимсийг 1950 оноос эх- 
лэн худалдаа бэлтгэлийн ангиар дамжуулан бэлтгэж ашигласан 
байна. Сэлэнгэ аймгийн хэмжээгээр тогтмол төлөвлөгөөний да- 
гуу чацарганын жимс түүж бэлтгэсэн дүнгээс үзэхэд ч түүний 
ургац тогтмол биш болох нь харагдаж байна.

2-р хүонэгт
Сэлэнгэ аймгийн худалдаа бэлтгэлийн ангид чацарганын жимс 

түүж бэлтгэсэн байдал

Он 19^9 1961 1962 1963 1964

Бэлтгэсэн 
жимс (тонн) 6,1 '3 2,163 11,750 3 114 8.1

Мөн бидний ажиглалтаас үзэхэд 1966 онд энэ нутгийн 
чацарган их ургацтай байсан бөгөөд 1967 .1968 онд багасч, 
1969 онд бүр их болсон юм. Тэгээд 1970, 1971 онд чацар­
ганын ургац буурч ирснээ 1972 оноос эхлэн нэмэгдэж гарсан 
юм.

Энэ бүхнээс үзэхэд чацарганын модны жимслэлт жил бүр 
тогтворгүй бөгөөд гол төлөв 1 — 2 жил өнжиж их ургац өгдөг 
байна. Энэ үзэгдэл түүний «ахиа бүрэлдэх биологийн онц- 
логтой холбоотой болох нь тодорхой байна. Чацарганын на- 
хианд цэцэг, навч. найлзуурын эх үүсвэр хамт байдаг учраас 
түүнийг холимог нахиа гэдэг (Ц. Жамсран, 1970) Холимог 
нахианы суурийн хэсэгт 1 — 11 цэцгийн үүсвэр, үзүүрийн хэ- 
и>гт 5 — 15 навчны үүсвэр тавигдах бөгөөд цэцгийн үүсвэр
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олон байвал, навчны үүсвэр цөөрөх, навчны үүсвэр олон бол 
цяцгийнх цөөрох зүн гогтоолтой юм. Ийм учраас нэг нахиа- 
наас ургасан цэцгийн тоо, улмаар жимс олон байвал түүнтэй 
хамт ургасан найлзуур шкнз нахиа бүрэлдүүлж чадахгүй бутоу 
цөен тооны дорой хөгжилтэн нагла бүрэлдүүлэх тул их урга- 
цын дараа жил цэцэглэлт, жимслэлтийн хүч эре сулардаг юм-

Чацарганын нахиа бүрдэл, цэцэг, найлзуурын тооны харь- 
цааг дунджаар тохируулан барих агротехникийн сайн чөхцөлд 
түүчий ургацыг жил бүр тогтмол болгох биологийн үндэс 
түүнд байгаа юм. Тухайлбал. чацарганын эм бут жил бүр олон 
мянган цэцэг төрүүлэх чадвартай боловч тэр бүхэн нь жимс 
болж чаддаггүй билээ. Хэрэв алии, лийр ззрэг жимст модны 
хэвийн ургац бүрэлдэхэд түүНий бүх цэцгийн 5 — 10% нь үр- 
лэж жиме болдог бол яст жимст ургамлын ургацыг бүрдүүлэ- 
хэд бүх цэцгийн 15 — 25% оролцдог байна (Кобель, 1957; 
И.А. Коломиец, 1967).

Норовбанзад, Суврагын талын чацаргана дээр 1968, 1969 
онд хийсэн ажиглалтаас үзвэл, байгалийн нөхцөлд салхиар 
тоос хүртэх ба зохиомлоор тоос хүртээсэн үед 6-р сарын 
сүүлчээр бүх цэцгийн 69,4 — 86,9% үрлэж жимс суудаг бол 
9-р сарын эцэст бүх цэцгийн 25,2 — 28,3% нь боловсорсон 
ур жимс бүрдүүлж байна.

3-р хуснэгт
Сэлэнгэ мөрний Норопбанзад. Супрагын талын арал дээрх 

чацарганын жимслэлтийн хувь

Тоос, хүртсэн 
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Байгалийн нөхцөлд 196S 14« 1215 86 552 38 398 27 %
Салхиар тоос 1969 2547 2215 86.9 1312 52,7 715 28 %
хүртсэн
Зохиомлоор
тоос хүртээ;эн 1968 929 739 79.5 333 35,8 253 28,3%

1969 626 425 69,4 212 35,4 158 25,2%

Тэгвэл чацарганын 5 — 6 насны 1 — 1,5 м өндөр мод дун- 
даж дунджаар 4 — 5 мянган цэцэг төрүүлдэг бол түүний 
2 5 — 30% буюу 1 — 2 мянган цэцэг 0,3 — 0,6 кг жимсний ур­
гац өгч байгаа юм. Цаашлаад 16 настай 3,5 м ©ндөр мод
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20 ООО цэцэг . төрүүлдэг бол түүний 1,4 кг жимсний ургац 
бий болоход бүх цэцгийн 30 — 35% буюу 6 — 7 мянган цэцэг 
оролцож байгаа нь дээрх тооцоотой дүйж байна.

Чацарганын жимсний ургацыг задлан шинжилж тооцох үед 
түүгшй ургацыг баримжаалан илэрхийлж болох зарим зүй тог- 
тоол харагдаж байка. Чацарганын жимсний ургацын ерөнхий 
хэмжээ нь түүнийг төрүүлэх 2 наст найлзуурын хэмжээ бо- 
лон нэг нахианаас гарсан жимсний тоотой нилээд уялдаатай 
байна. (4-р хүснэгт) Үүнийг үндэслэн 2 наст найлзуурын 1 
см зайд оногдох жимсний тоогоор тухайн модны ургацын их 
багыг хялбар аргаар барагцаалан үнэлэх хүснэгт гаргаж болох 
талтай. Үүнд 2 наст найлзуурын гадуур хэдий олон жимс ша- 
вааралдаж гарсан байвал тэр модны ургац төдий их байх бол- 
н о .

4-р хүснэгт
Чацарганын жимсний ургацыг урьдчилан тооцох хүснэгт

2 наст найлзуурын 1 см 
зайд оногдох жимсний 
дундаж тоо ширхэг

1 — ЭЭС Ц Ө Ө Н

L 
' 

г
со1сч 4—өөс олон

Тухайн модны ургацын
ерөнхнй байдал бага дунд И Х

Түүний ургацын 0,5 кг-аас
хэмжээ (кг) бага 0,5—2 2 кг-аас их

Сэлэнгэ мөрний сав дагуу урлах зэрлэг чацарганын жимс­
ний ургацыг тооцохдоо боловсорсон жимсний уналт, бусад Хү- 
чип зүйлийг анхаарч үзэх хэрэгтэй. Чацарганын жимсийг 11-р 
сарын эхээр хөлдсөн үед нь цохиж авдаг учраас 8-р сарын 
сүүлчээс эхлээд 11 -р cap хүртлэх хугацаанд аяндаа унаж 
гээгдсэн жимс нилээд байдаг.

Чацарганын жимсний ургацанд шууд ба шууд бус замаар 
хөчөөл хүргэх хэд хэдэн хүчин зүйл Сэлэнгэ мөрний сав га- 
зар тохиолдож байв. Үүнд: чацарганын они далавчит хивэн 
эрзээхэйн (Gelechia hippophaella) (М.А. Прокофьев, 1958) 
төөлүүр 6-р сарын дунд үеэр чацарганын нялх навч, ургах 
шовгорыг гзмтээж, навчисыг хумиж модны амьдралыг эре до- 
ройтуулж байна. Мөн илтсэн сахалт цохын нэгэн зүйл чацарга­
нын навчны зөөлөнэдийг идэж гэмтээж байгаа нь Довт, Балга- 
натын өврөөр 6-р сарын сүүлчээр элбэг үзэгдэж байсан. Ча­
царганын жимсний боловсорсон үеэр хөөндий шувуу (Turdus 
ruficolis L.) сүргээрээ ирж жимсийг нэг бүрчлэн трншиж зов-
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хөн жимсний шилбийг хальсын хамт үлдээх явдал жил бүр 
үзэгдэж байв.

Цаашлаад 1969 оны 10-р сард орсоы их цас, 1970 оны 
их үерийн үеэр голый эргээр ургасан чацарганын шугуй үерт 
автах буюу цасанд дарагдаж хугарах, ойн түймэрт өртөж ша- 
тах, хайр гамгүй буруу түүж хугалж гэмтээсний улмаас ча­
царганын бие, титэмийн бүтэц оөрчлөгден ургац алдах үзэг- 
дэл нилээд байна.

Сэлэнгэ мөрний чацарганын шугуй дахь хөгшин мод аян- 
даа хатаж байгаа бөгеөд Ширэнгэтийн тохойд тэмдэглэсэн хам- 
гийн хөгшин эм мод 4 м өндөр, хөроний гадаргуу дээрх нш- 
ний диаметр 15,7 см, жилийн цагираг нь 32 байв.

Чацарганын модыг жимс авах зорилгоор ашиглах ашнгтай 
хугацаа 15 — 20 жилээс хэтрэхгүй гэж үзсэн И. П. Елисеев 
(1957), З.И. Лучник (1960) нарын дүгнэлт манай орны Сэ- 
лэнгийн сав газрын зэрлэг чацарганын шугуйд мөн ойролцоо 
болохыг тэмдэглээд товч дүгнэхэд:

1. Сэлэнгэ аймгийн Зүүнбүрэнгийн сангийн аж ахуйн нутаг 
Сэлэнгэ мөрний хөндийд ургах 5 — 10 «асны 0,6 — 2 м өпдөр 
чацарганын нэг модны жимсний ургац 1967, 1969 оны 
байдлаар 0,3 — 1,8 (ховор тохиолдолд 4,3 кг) хүрч байна.

2. Зэрлэг чацарганын шугуйн 1 га талбайд 5000 — 10000 
ширхэг бие гүйцсэн мод оногдож. түүнээс 1,5 — 3 тонн жимс 
хурааж авах боломжтой байна.

3. Чацарганын жимсний ургацыг бүрдүүлэхэд түүний бүх 
цэцгийн 25 — 30% нь оролцож байна.

4. Чацарганын модны жимсний ургац жил бүр харилцан 
адилгүй байгаа нь түүний биологийн онцлог, хортон шавьж, 
жимсээр хооллох шувуу, цаг уурын нөхцөл, хүмүүсийн үйл- 
чилгээтэй холбоотой ЮМ.
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Ц. Жамсран (МГУ)

НЕКОТОРЫЕ ДАННЫЕ ПО УРОЖАЙНОСТИ 
ДИКОРАСТУЩИХ ЗАРОСЛЕЙ ОБЛЕПИХИ 

Р е з ю м е

В статье приводятся учет урожайности облепихи и некото­
рые факторы, влияющие на нее в облепиховых зарослях р. 
Селенги на территории Зунбуренского госхоза Селенгийнского 
аймака.
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Урожай ягод облепихи в данных условиях в 1967, 1969 
годах составлял 0 ,3 — 1,8 кг (в редких случаях 4,3 кг) с од­
ного дерева., Из этого подсчета видно, что с одного гектара 
плодоносящих зарослей облепихи, состоящих из 5000 — 10 000 
деревьев, можно получить 1,5 — 3 тонн урожая в год.

Основной урожай одного дерева облепихи крушиновидной 
в конце сентября составляет около 25 — 30% всех цветов.

,>н и »»х;
•V •' 'vQ ''

34



БИОЛОГИИН ХҮРЭЭЛЭНГИЙН ТРУДЫ
ЭРДЭМ ШИНЖИЛГЭЭНИЙ 1974 ИНСТИТУТА БИОЛОГИИ 

БҮТЭЭЛ № 9 АН МНР

У. Лигаа

ХУСНЫ ОНГОЛЫН (INONOTUS OBLIQUUS (PERS) PIL) 
ТАРХАЛТЫГ СУДЛАХ АСУУДАЛД

Энэ нь Fungi хүрээ Basidomycetes ачги Folyporaceae 
овогт хамаарагддаг.

^Хусанд шимэгчлэн амьдардаг энэ мөөгплг анх 1801 онд 
К.Х. Персун «Sinopsis metodica fungorum» гэдэг номондоо 
Boletus obliquus гэж нэрлэн бичсэн тэр цагаас хойш Франц, 
Финлянд, Мажаар, Австри, Герман, Орос, Зозлөлтийн эрдэм- 
тэд (5,6,7,8,9,10,11,12,13,16,17,18) мөөг, тодорхойлох бичиг 
ба судалгааны номонд янз бүрээр нэрлэж иржээ. Харин анхны 
бичлэгээс хойш 141 жилийн дараа 1942 онд X. Кавина, 
А. Пилат нарын Прага хотноо хэвлүүлсэн «Atlas des Champig­
nons de J  Europe» атласанд энэ мөөгийг lnonotus obliquus гэ­
дэг нэртэйгээр тодорхойлж бичжээ. ^

Манай оронд ургадаг lnonotus obliquus (Pers) Pil-ыг нэр- 
лэх талаар ч эрдэмтдийн саналолонянз байдгийг дурьдах хэрэг- 
тэй.Төзд ба Монголын уламжлалт эмнэлгийн ном сударт модонд 
ургадаг агил гэдэг мөөгийг элдэв өвчин анагаахаар хэрэглэдэг 
тухай бичсэн байдаг. Эдгээр номонд бичсэнийг үзвэл хар мо­
донд ургадаг агил гэдэг (ур) бахыг бөөрний өвчнөөс брлж цус 
дээш хөөрсөн үед хэрэглэнэ гэжээ (Чойжамц, Онцор гаадан 
162-р тал1. Хор их, уусны дараа уруу суулгана (Сумаднрад- 
наа, Тевд монгол дохионы бичиг) 1959. 11. 1360(6). Энэхүү 
агил нь хар модонд ургадаг бөгөөд дотор өвдохөд туулгах зо- 
рилгоор хэрэглэж байсныг гэрчилне.

Энэ мөөг хар модон дээр ургадаг нь Eomes officinalis (Vili, ex 
Fr) Zloyd. = (Laricifomis officinalis (ViU- ex Fr) Kotl et Pouz 

(A. Pil- 1972) гэдэг мөөгтэй нэр дүйж байна. Энэ мөөгийг 
эдүүгээ ЗХ Улсад туулгах, цус тогтоох зорилгоор хэрэглэдэг 
(Кондратенко Кур нар 1965).

Хусанд шимэгчлэн амьдардаг lnonotus obliquus оросоор- 
чага оросын Сибир нутгийнхан цайны оронд чанаж уудаг 
байна.
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Энэ мөөгийг Хөвсгөл аймгийн Тариалан, Эгүурийн сангийн 
аж ахуйн нутгийн хүмүүс онгол гэж нэрлэн цайг орлуулан 
ууж байжээ.

Иймээс бид Inonotus obliquus-ийг агил гэж нэрлэхийг 
огоорч онгол гэж нэрлэвэл зүйтэй гэж үзлээ.

Харин хар модонд ургадаг Fomes officinalis-ыг агил гэж 
нэрлэвэл Пэг овог Folyporaceae хоё.р өөр төрөлд хамаарагдах 
эдгэар мөөгийг тус бүрднь зохицсон төрлийн нэртэй болох юм,

Олон орны эрдэмтдийн судлан бичсэнээс үзвэл онгол ихэвч- 
лэн хус модон дээр шимэгчлэн амьдардгийг нотолсон богөөд 
мен нөргөс хааяа өрлййн мод, хайлаас, агч, тэс зэрэг дээр 
ургадгийг тэмдэглэсэн байдаг.

) Энэ мөог спороор үрлшнэ. Агаарт пургин тархсан онголын 
сгюр салхичд хийссээр хусны үйс гэмтсэн хэсэгт буувал сая 
мицелл үүсгэн ургаж эхлэнэ. Иймэзс онгол нь хусны их бие 
хэсэгт өвчин үүсгэгч шимэгчин болон хөгждөг. Мицелл нь хусны 
модлогт нэвтрэн орж аажмаар түүнийг гэмтээнэ. Ийнхүү модны 
доторхи цагаан өмх үүсдэг. Спор анх нэвтрэн орсон хэсэгт хусны 
цагаанүйсэн дээр мөөгний төвгөр ур үүснэ. Аажмаар томордог. 
энэ ур буюу үрт бие нь мөөший үргүй мицелл бегөод харин 
базид үрэнцэр үүсгэгч үрт бие нь үйсэн дор буюу хусны их 
биеийн модлогийн гадаргууд үл мэдэгдэм хөгждог байна. Ху- 
сан дээрх ур нь гонзгойвтор дугираг буюу хусны их бпеийн 
хавчигдуу дугираг хэлбэртэй дундаа төвгөр, зах руугаа бага 
зэрэг нимгэрсэн байдаг. Хааяа хусны үйсний ан цавыг дагаж 
маш нарийн урт зурвас болон ургасан байдаг. Ур нягт хагуу 
бөгөөд огтлол хийж үзвэл гурван давхрагатай.гаднах нь хар өн- 
гөтэй цав хагархай бүхий, барзгар дундах нь маш нягт хүрэн өн- 
гөтэй мөхлөгтэй байна- Хамгийн дотор давхрага нь мод руугаа 
й1йгдэ>«' опрон сийрэг хэсэг юм. (Бондарцев, 1953).^*^

Харин |хусны шимэгчин мөөг онголыг олон орны ардын 
эмнэлэгт хэрэглэж ирсэн түүхтэй юм. ЗХУ-ып Кавказ, Урал, 
Сибирь нутгийн ардын эмнэлэгт хүмүүс ходоодны овчнийг ана- 
гаах чиглэлээр хэрэглэж байсан байна. Үүнийг үндэслэн түү- 
ний химийн найрлага ургамал амьтны биед үзүүлэх пөлөөг ЗС- 
БНХУ.БНПАУ-д судлаж ялангуяа ходоодны шүүс ихэдсэн ба- 
тадсан аль ч а,рхаг өрөвслийг анагаах сайн үйлчилгээтэйг потол- 
жээ.^} ^

Ийнхүү хусны онгол нь Монгол Оросын ардын эмнэлэгт хэ- 
рэглэгдэж ирсэн уламжлалтай бөгөөд эдүгээ Зөвлөлт Холбоот 
Улсад анагаах ухааны эмнэлэгт нэвтэрсэн эминн ургамал учир 
энэхүү мөөгийг бид тохиолдсон газраас нь цуглуулж газар нут- 
гийг тодорхой бүртгэж бичив. Хээрийн судалгааны үед хийсэн 
бичиглэл цуглуулгын материалыг эмхэтгэсний үндсэн дээр бид 
хусны онголыг олсон цэгүүдийг дор сийрүүлэл бичлээ,
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СХусны онгол inonotus obliquus (Pers) Pii нь монгол орны 
ургамал газар зүйн муждалаар Хангайн тойргийн зүүн хойт хэ- 
еэгт Хөвсгөл аймгийн Тариалангийн сангийн > аж ахуйч нутаг 
Эгүүрийн саигийн аж ахуйн нутаг (У. Лигаа, 1969 VII.5) Хэн- 
тийн баруун хэсэг Батсүмбэрийн сангийн аж ахуйн нутаг Сөг 
нөгөрийн голын хөндий (1969. 8.15), Хэнтийн баруун хэсэг 
Жигжидийн ам, Шарга морьтын ам (1973. 1. 14) зэрэг газар чу- 
тагт ургасан хусан төгөлд амьдарч байгааг туе туе олж тэм- 
дэглэв. Ч. Дугаржавын ам мэдээгээр (1972) Хэнтийн нуруу- 
кы баруун хойг хэеэгт Бугантын хусан ойд онгол тааралддаг 
Оайна.

Гэвч энэ мөегний тархалт манай орны хэмжээгээр бүрэн 
судлагдаагүй бөгөөд нөөц, биологийн асуудал хөндөгдөөгүй 
байна. Иймд манай орны хусанд ургаж байгаа энэ мөөгний 
тархалт ноөц, биологийн идэвхт бодисыг цаашид гүнзгийрүүлэн 
судлаж улмаар эмнэлгийн практикт хэрэглэх боломжийг тог- 
тоох нь чухал болохыг дурьдалтай. Судалгаанаас үзвэл онгол 
нь .манай орочд иилээд тархсан Betula platyphvita SuKjcx. 
дээр шимэгчлэн амьдардгийг бдд одоо хир тогтоогоод - оайна. 
Үүнийг харгалзан энэ зүйл хус тархсан путгуудад эрж хайх, 
нооцийг тогтоох ажлыг зохиох нь ашигтай мэт санагданаГ^ О
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К ВОПРОСУ ИЗУЧЕНИЯ РАСПРОСТРАНЕНИЯ 
ЧАГИ (INONOTUS OBLIQUUS (PERS-) PIL) В МНР

Р е з ю м е
Чага в МНР обнаружена в лесах Хангайского и Хэнтэй- 

ского округов. Даны сведения о применении чаги в народной ме­
дицине Монголии.
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б и о л о г и й н  х ү р э э л э н г и и н  т р у д ы
ЭРДЭМ ШИНЖИЛГЭЭНИЙ 1974 ИНСТИТУТА БИОЛОГИЙ 

БҮТЭЭЛ Л» 9 АН МНР

Н. Манибазар

МОНГОЛ ОРНЫ ЗЭРЛЭГ ЖИМС, ЖИМСГЭНИЙ 
НӨӨЦИИН СУДАЛГААНЫ МАТЕРИАЛ

Эдүгээ тус улсык бүх зэрдэг ургамал тус бүрийн ерөнхий 
тархац (Грубов 1955, 1971, 1972;. Санчир, Гомбожад, 1969 
г. м) хадлан бэлчээр ойн нилээд ургамлын зонхилох гфар ну- 
таг (Юнатов, 1950, 1954; Цаценкин Юнатов,1951 r .м) тодор- 
хой болж зарим зэрлэг жимс жимсгэний шинэ нуТаг ширэнгийн 
орших цэгийг заасан мэдээ, зураг ч (Юнатов, 1946, ; Ламжав 
нар 1963; 1971; Гал 1964; Манибазар 1971,1972,1973 г.м ) 
гарчээ-

Гэвч манай орны ургамлан бүрхүүлийн судлагдаад байгаа 
одоогийн нөхцөлд элдэв урламал түүний дотроос жимс жимс 
гзний нөөцийг тогтоох гэвэл эн тэргүүн тэдгээрийн шигэнгийг 
бүртгэн шалгах ажлыг гүйцэтгэх явдал шаардагдаж байна. Гэ 
тэл уг ажил эхлэх төдий байна гэхэд болохоор ажээ.

Зохиогч Хэнтийн нурууны баруун өмнөд хэсэгт сарнайн (но- 
хойнхушуу) судалгаа үйлдэх ташрамдаа (Манибазар, 1971) үзэж 
тэмдэглэсэн жимстэй газруудын нэрсийг нөөцийн судалгаанд 
хэрэг болно гэж ийн толилуулав. Харин судалгааны зорилгын эр- 
хээр тус нутгийг бүхэлд нь үзэж хараахан чадаарүйгээс уг жаг- 
саалт бүрэн болж чадаагүй нь мэдээж (1-р хавсралт)1

Одоогоор улсын бэлттэлд нэрс,мойл,хад,үхрийн нүд, бөөрөлз- 
гөнө,жама|р (сарнай буюу нохойн хушууны жимс) чацаргана, хар- 
магийг сундуулын жимсгэнэ (Худалдаа бэлтгэлийч яам,Ой модны 
үйлдвэрийн Яам, Эрүүлийг Хамгаалах яам, Хөнгөн, Хүнсний 
үйлдвэрийн Яам, ХАА-н Яамны харьяа байгууллагууд) ний- 
лүүлж байна.

Бэлтгэлийн эдгэзр жимс жимсгэнийн дотроос хармаг -Өмнө- 
говь зэрэг говийн аймгаар: нэрс Хөвсгөл, Архангай, Завхан зэ- 
рэг аймгийн ойхөвчөөр чацаргача.Увс.Ховд, Завхан зэрэг өрнө- 
дийн (умардаас Сэлэнгэ) аймагт, мойл, өрөл Дорнод, Хэнтий 
Сэлэнгэ, Төв зэрэг тус орны дорнод хагаст тус тус нөөцөөр түл- 
хүү тохиолддог.Мөн өргөст хийгээд дагуур сарнайн (нохойн ху­
шууны) голлох нөөц нь Хэнтий нуруу, түүний зах зэргэддээ 
нута:т оршино (Манибазар, 1973.) Чухам эдгээр нутгаас жил
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тутам ояон тонн жиме, жимегэнэ улсын бэлтгэлд нийлүүлдэг* 
(1-р зураг). Зурагг: Худалдаа, Бэлтгэлийн Яамны шугамаар 
улсад нийлүүлдэг (пэре, үхрийн нүд.хад голлосон) жиме, жимс- 
гэннй сүүлийн арван жнлийн мэдээ байгаа бөгеөд үүний 20 — 
60% хүртлэхийг Хэнтийн нурууны баруун өмнөд хэеэг-Улаан- 
баатар, Налайх, Тов аймгаас бэлтгэеэн байв.

Худалдаа. Бэлтгэлийн Яамнаас улсад 
нийлуулеэн жиме, жимегэнэ: 
босоо тэнхлэг-тонн 
хэвтээ тэнхлэг-он

Хэнтийн нурууны баруун өмнөд хэеэгт хүнс, эмийн жиме, 
ткймегэнэт ургамал: алирс, үхрийн нүд, хад, мойл, морин хад, 
буюу улаалзгана, усан зээргэнэ нилээд хэмжээгээр гүзээлзгэчэ 
өрөл,гүйлс,буйлс,долоогоно,бөөрөлзгөнө,тэхийн шээг.чонын элэг 
буюу далан хальс багавтар тэс гандигар, шар мод, яргай газар 
улааган буюу бөөрөлгөнө бүр бага хэмжээгээр ургача. Иймээс 
улсын бэлтгэлийн жамар гэхэд түүнийг туе нутгийн гол мөр- 
ний татмаас дагнан бэлддэг. Далимд тэмдэглэхэд сарнай буюу 
нохойн хушуу нь голын татам төлийгүй уулсаар ч багагүй бий. 
Үүнчлэн татамд их ургадаг мойл ч энэ хавийн Баяя хушуу 
Мойлт, Молиог, Живчир, Халзан моностой, Ел мэтийн эле мач- 
хаар элбэг тааралддаг. Ерөөсөө туе нутгийн газар усны нэрийг 
аваад ;үзсэн ч жиме жимегэний нэртэй газар (Туулд-мойлтын 
хүр; Баянголд-моност тохой: Хараад-моност: Улиастайд-хадат: 
Тэрэлжид-нэрстий: Чингэлтэйд яргайт) цөөнгүй бий. Үүччлэн 
Хуст Гачуурт, Бургаст, Улиастай, Нарст, Харганат, Халиартай. 
Мэхээрт гэх буюу Тэрэлж, Сонгино, Улаан харгана гэх мэтур- 
гамалтай шууд хийгээд дам холбоо бүхий (Дархит, Шивэрт, Ца- 
гаа-н нуга, Улаан хожуулт гэх эсвэл Баян Сайхан Өгөөмөр г.м) 
чэртэй газар бүрэн биш мэдээгээр зуугаад бий нь нэг ёсондоо 
туе нутгийн ургамлын баялгийн нэгэн илтгүүр болно.
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Хэнтийн нурууны (заруун өмнөд хэсэгт жимс түүх хүч болбл- 
цоо асар их учир харьцангуй бага талбайгаас арвин жимс жимс 
гэнэ хураадаг юм. Гэхдээ 1-р зурагт үзүүлсэн мөнхүү нутгийн 
жимсний хэмжээ нь биднээс 1969 онд (жимс их гарсан жил) 
хийсэн ажиглалт зарим тооцоогоор хүмүүсээс аминдаа түүсэн 
жимсний I/3-ээс төдий л хэтрэхгүй байсныг тэмдэглэлтэй. Тус 
нутагт ургадаг бараг бүх жимс жимсгэнийг түүх хүч бололцоо 
той чь хослуулан үзвэл аливаа хэрэгцээний жимс, жимсгэнийг 
түүн бэлтгэх хэмжээ хийгээд нэр төрлийг цаашид нэмэгдүүлэх 
чадавхи нөөц бий нь годорхой болно.

Эцэст нь егүүлэхэд монгол орны жимс жимсгэний зүйлийн 
олонхи, нөөцийн дийлэнх нь гол мөрний хөндий, татамтай хол- 
боотой оршдог нь сонирхолтой. Энэ бол гол мөрний татмын чу- 
хал чухал жимс,жимсгэнийг байгалийн нөхцөлд нь ашиглахтө 
дийгүй тэнд нь тарималжуулан ашиглах нэгэн сайхан бололцоо 
байгаагийн гэрч болно Үүний зэрэгцээгээр зэрлэг жимс, жимс­
гэнийг хайр гамтай түүж зохих ёоны хамгаалалттай болгохыг 
холбогдох нам газрууд анхаарч хот суурины хавь их замын да- 
гу у килээд ажиглагддаг нь нөөцийн судалгааны хажуутаар зохих 
арчилгаа тордолгоог тусгайлан хийж тарималжуулах ажлыг 
өрнүүлэх хүртэл арга хэмжээ шаардагдаж байна. Одоогоор 
амин хувийн бэлтгэлийн хүрээнээс халиагүй боловч эм хүнсний 
чухал ач холбогдолтой, нөөцеер багагүй алирс, тошлой, гү- 
зээлзгэнэ, өрөл, долоогоно мэтийг улсын бэлтгэлд оруулах бо- 
ломжийг тал талаас нь судлууштай байна.
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N- Manibazar
ON MATERIAL OF INVESTIGATION OF WILD FRUITS 

AND BERRIES IN MONGOLIA 
Summary

This article shows the region distribution of some species 
of wild fruits and berries in Mongalia and in particular in 
south-west part of the Khentei mountain-range.
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i-p хавбралт
Хэнтийн нурууны баруун өмнөд хэсгийн зарнм 

жимстэй газрын нэрс*

Сөгнөгөрт
1. Бухт-Ү.
2. Урианхай-Ү.
3. Амралт, зуслан-Х.Ж.М
4. Хэрэмлэг-Н.А.
5. Давааны ам-ҮХ.

Баянголд
6. Моност тохой-М.Ж.Х.
7. Шургайт-Ү.
8. Арзын ам-Н.
9. Хиагт-Н.Ж.

Хараад
10. Баян хунх-Н.
11. Шар хоолойн эх-Н.А. 

Өдлөг-шар жалгад
Наян тэмээт-Х.Н.

13. Шидийн ам-Х.Ү.Г Н
14. Шар жалгын эх-Х.Ү.

Сэлбэд
15. Их бага баян-Х.Ү.Н.А.
16. Цагаан ба эрээн гуя-Х.

Ү.Н.А.
17. Шарга морьт-Х.Ү.А.Г.

18. Нүүдлийн гуу-Ү.А.Х.
19. Жимгэр-Ү.А.Х.
20. Бөхт-А.Х.
21. Дахилт-А.Ү.Х.
22. Санзайн ам-А.Н.Ү.Х.
23. Хандгайт-Ү.Г.
24. Алаг бухт-А.Ү.
25. Халзан-Х.
26. Яргайт-Ү.
27. Шадивлин-Ж.Г.
28. Жигжид-Н.Х.
29. Гентийн давааны ар-Н.

30.
31.
32.
33.

34.

35.
36.

37.

38.

39.

40.

41.
42.

Алаг чулуут-А.
Зүрх-А.
Аранзат-А.
Хожуултын даваа-Н. 

Улиатайд
Дархитын давааны

ар-Ү.
Мөн давааны эх-Ү. 
Баруун голын их. бага 

буянт Х.Ү.
—: — —: — хадат,

байшинт-Х. Ү. 
—: — —: — бардаа-Ү

Н.А.
—: — —: — бурхант-

Ү.А
—: — —: — баруун

зүүн халиарт-Ү.Н. 
—: — —: — асгаг-Х.
— : — —: — томогт-

ХҮ.
43. — —:— хэрээт-

Ү.Х.А.
44. — :— — батганат-

Х.Ү.
45. Шар гол-Ү.
46 Ханх-Г.
47. Өнхөрдөг-А.
48. Тарваттай-Ү.А.
49. Шургайтын даваа-Ү.А.
50. Баруун, зүүн хоног тол-

гой-Ү.Х.А.
51. Ар бэрх-А.Ү.

Тэрилжид
52. Шар намгийн даваа-А.

Тайлбар: * туе нутгийн жимстэй газрын нэрсийг гол мөрнөөр барим- 
жаалан жагсааж жимс, жимсгэнийн нэрийг товчлон ард нь хадав 

(А-алирс, Г-гүзээлзгэнэ, Ж-жамар, М-мойл, Н-нэрс, Ө-өрөл, Ү-ухрийн нуд 
Х-хад, У-улаалзгана)
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£>3. Даваатын даваа-А.
54. Билүүт-Ү.А.
55. Их мухар-Ү.
56. Шивэрт-А.
57. Өвөр бэрх-АҮ.Х.
58. Гурван баян-Н.Х.
59. Дуулгат-Ү.Х.
60. Таван салаа-ЖМ.У.
61. Зааны хөх гацаа-Н.А.
62. Овоот-Х.Ү.
63. Бага бэрх (Байцьш

гол) А Н.
64. Хавчуу-Х.
65. Ёл-Н.
66. Урьд сайхан-Ү.Н.А 
67- Хойд сайхан-А.Ү.Х.
68. Бугат-Х.Ү.
69. Нэрст-Н.

Туулд
70. Сонгино-Ж.М.Ө.
71. Баянголын зуслан-А.
72. Толгойтын зүүн салаа-

Х.Ү.Н.А.
73. Баруун зүүн ширээт

А X.
74. Дугуй цагаан-А.
75. Зайсан-Ж.
76. Хүрэлтогоот-Ж.
77. Хүрхрээ-Ж.Х.А.
78.81. Гачууртын хүнгүй,

Халзан
82. Бумбат-Х.
83. Төр хурах-Х.Н.А.

84. Хар усан тбхой-М.
85. Өлийн давааны хор-

мой-Ж.М.Ө.
86. Үхэр чулууны гарам-

Ж.М.
87. Янгуугийн гацаа-Ж.
88. Мойлтын хүр-М.Ж.
89. Тэгш ба хэлтгий булан-

Ж.М.
90. Тарваган шийрийн га­

цаа-Ж.
91. Тулгат гацаа-Ж.
92. Ухнын гацаа-Ж.
93. Ар, өвөр горхи-Х.
94. Гурван баян-(Мөнгөн-

морьтын)-Х.
95. Өвөр асгат-Ү.
96. Ар гутай-Ү.
97. Гурван цувраа-Х.
98. Будлан хангай-Х.А.
99. Эрдэнэ уул-Н.

100. Хүнгийяа-Х.Н.
101. Бүрэн-Х.Н.

Хэрлэнд
102. Гурван баян-Х.
103. Дэнслэг-Ү.Х.
104. Гурван жаргалант-Х.
105. Сүүл өндөр-Х.
106. Илүүрийн гол-Н.
107. Гурван байдраг-Г.
108. Босхын ар-Н.
109. Хүрэн булан-У.
110. — : ----------- : —
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ЕИОЛОГИИН ХҮРЭЭЛЭНГИЙН ТРУДЫ
ЭРДЭМ ШИНЖИЛГЭЭНИЙ 1974 ИНСТИТУТА БИОЛОГИИ

БҮТЭЭЛ № 9 АН МНР

Н. Манибазар, Д. Цагаанмаам

МОНГОЛ АЛТАЙ ХУНДАГЫН (ADONIS MONGOLICA
SIM) НӨӨЦ

Монгол алтан хундага буюу цагаан барбардын* ургамал- 
зүйн шинж, газарзүйн тархац нь шинжилгэ.эний хэвлэлд анх 
гарч (Манибазар, 1967) ангиллын бичиглэлийг үйлдсэкээс 
(Симонович, 1968) хойш түүнийг тал бүрээс нь судлаж (Лам- 
жав, 1969; Thieme und Lamchav, 1970; Хайдав. 1969,1971) 
ашиглах явдал улам өссеөр байна.

Эрхтэн бүхэндээ зүрхний гликозидыг арвин агуулсан энэ 
чухал ургамлын (Хайдав, 1971) гарцыг тогтоож. нөөцийг то- 
дорхойлох судалгааг бид 1971 — 73 онд аялан явж гүйцэтгэ- 
сэн.

Тархад: Энэ нь ерөнхийдөө бидний урьд илрүүлсэн болоод 
мөн олдож болзошгүй нугаг дэвсгэрийн хязгаараас (Маниба­
зар, 1967) төдий л халихгүй болох нь лавтай байна. Үүнд 
Монгол алтан хундага бол А.А. Юнатовын (1950) ургамал- 
газарзүйн мужлалаар евразийн хээрийн мужийн Хангайн уу- 
лын ойт хээрийн ба Дагуур монголын хээрийн провинцыг ха- 
марсан дэвсгэртэй. Үүнд Л.Г. Симонович (1968) ЗХУ-д байгаа

* Монгол—Түвдийн уламжлалт эмнэлэгт L e p to p y ru m  fu m a r io id e s  
(R oyle .) D ru m  c t  H u tc h ., S is sy m b ru m  h e te r o m a lu m  C .A .M ., A ra b is  
h i r s u ta  Scop., A. p e n d u la  L ., C a p se lla  b u r s a  p a s to r is  (L .) M ed ik .. 
H y p o c o m iu m  e re c tu m  L., T u r r i t i s  g la b r a  (T o u rn .)  L. зэрэг R a n u n c u la c e a  
Ju s s .. C ru c if e ra e  J u s s .  овгийн ургамал голлосон арваад зүйлийг барбада 
хэмээн нэрлэн хэрэглэж байжээ. Тэдгээрийн дотор цагаан нь хэд байгаа- 
гийн нэг нь цагаан буюу цасан барбад-монгол алтан хундага болой. Үү- 
ннйг орон нутагт бас бууцны цагаан хорон цагаан ч гэдэг. Бас өнгө хэлбэр 
гальбираараа монгол алтан хундагатай төсөөтэй нарийн, сайхан гэдэг ур­
гамал бийг хооронд нь андуурах явдал үзэгддэг. Тэхдээ энэ хоёрын на- 
рийи бүтэц өөрийн дээр, ургах орчин, адилгуй нарийн сайхаль нь уулын 
ян, тагт, монгол алтан хундага нь уулын хээрт т. т. ургана. Мен монгол 
алтан, хундага бол уулын ам хендий, «бууцны» ургамал юм.



монгол орны ургамлын хагаадсын дотроос И.М. Крашенинников, 
Б.М. Заматкинов нарын бие одоогийн Төв аймгийн Эрдзнэ 
сайт сумын нутаг болох Өвөр жаргалант голый эхнзэс цуг- 
луулсан монгол алтан хундагыг олсон нь ургамал-газар зуйн 
байрлалын хувьд сонирхолтой бөгөөд ийнхүү дагуур монголын 
хээрийн провинц, түүний Дунд халхын тойрог нэмэгдсэн юм.

Одоогоор аман мэдээг эс оруулан тоолбол 90 гаруй цэгт 
(1-р хавсралт) монгол алтан хундага бүртгэгдсэн бөгеөд цааш- 
даа Баянхонгор аймгийн Эрдэнэцогт, Өлзийт сумын зарим га­
зар нэмэгдэж болзошгүйгээс биш уг ургамлын ургадаг газар 
үндсэндээ тодорхой боллоо.

Талбай: Монгол алтан хундагатай талбайн хэмжээ нь хэ- 
д.эн ам метрээс 150 га-д хүрнэ. Гэвч бүртгэгдсэн бүх газрын 
дотор 1,0 га хүрэхтэй үгүйтэй талбай бүхий алтан хундагын 
хүй шигэнгэ зонхилох бөгөөд 2,0 — 16,5 га талбайтай шигэнгэ 
ч тэр бүр дайралдахгүй.

Хэмжилтийн дүнгээс үзэхэд монгол алтан хундагын тал­
байн цар нь Ховсгол, Уве, Баянхонгор аймагт их, Архангай 
Булганд жижиг юм. Жишээ нь монгол алтан хундагатай газ­
рын тоо Архангайд тавь гаруй байвч нийт талбайн хэмжээ нь 
80 орчим га байхад түүнээс бараг 2 дахин цөөн газар бурт- 
гээстэй Ховсгол аймагт 270 шахам га байдаг. Иймээс монгол 
алтан хундагатай талбайн хэмжээ дунджаар Архангайд 1,4 
га, Увсд 5,5. Хөвсгөлд 11,5 га юм. Ийнхүү Монгол алтан 
хундагатай талбайн хэмжээ аймаг аймгаар эре ялгаатай бай- 
хын нэгэн шалтгаанд уг ургамлыг урьд нь эмэнд хэрэглэж бай- 
сан эсэх нь холбогдож магадгүй. Учир нь одоогийн Архан­
гай, Булган аймгийн дэвегэрт Вангийн хүрээ, Далайчойнхор 
вангийн ба Заяын хүрээ зэрэг манба дацан (анагаах ухааны 
факультет) бүхий том том хийд байсан бөгөөд тэднийхэн мон­
гол алтан хундага цагаан барбадыг сайн таньж өргөн хэрэглэ- 
дэг байсан юм.

Чингээд монгол алтан хундагатай талбайг биечлэн хэмж- 
сэн хэмжээ хийгээд түүний үндсзн дээр хэмнеилт хийгээгүй 
боловч үзэж харсан буюу уг ургамлын байгаа нь баримттай 
талбайг эчнээ тооцолж дундажлан тооцоолохдоо бүгд 400 га­
руй га боллоо.

1-р хүснэгт
Монгол алтан хундагатай газрын талбайн хэмжээ

№ Аймаг
Буртгэгдеэн
П Э ГН Й Н  ТОО

Талбай
(га-гаар)

i . А рхангай 55 77,4
2. Баянхонгор 3 18,0
3. Булган ь 43,4
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4. Уве 4 22,0
5. Хөвсгөл 23 264,5
6. Төв 1 1,4*

БҮГД 94 431,7
Гарц: У г урга.млынхаа арив болоод цаашдын ашиглагааг 

бодож зөвхөн навч ишййг нь түүж ашигладаг боЛохоор зөв- 
хен түүний нь гарцыг хэмжсэн. Гарцыг загвар талбайн аргаар 
алтан хундагатай газрыг тоонолжлон трансектлаж 10 м ту- 
тамд тааралдах нижгээд ам метр талбайн бут, ишийг туе 
бүрчлэн тоолж өндөр намын хэмжээг авч навч ишний нойтон 
хуурай жинг тодорхойлж тогтоов.

Хөрс нягтарсан газрын алтан хундага ганц нэгээрээ (иш- 
тэй) ургах боловч ерийн нөхцөлдөх нь 5 — 10, заримдаа 
30 — 40-өөр багширч бут үүсгэдэг. Нэг ам метрт дунджаар 
1,4 ширхэг бут ноогддог. Бутны ерөнхий хэмжээ хавраас эх- 
лээд 8-р cap гартал нэмэгддэг. Энэ үед бас үр нь боловсорч 
гүйцдэг.

Монгол алтан хундагын бүрхцийн хэлбэлзэл их боловч га 
талбайд ноогдох бутны тоо 4000-аас хэтэрдэггүй. Түүний ав- 
сан иш навчийг хатаахад жин нь бараг тав дахин буудаг. Энэ 
бүгдийг 2 дугаар хүснэгтэд толилуулав.

2-р хүснэгт
Монгол алтан хундагын гарц

№ Талбайн хэмжээ
Ноогдох иш навчны жин (г-аар)

бутны ТОО нойтон хуурай

1 .

2.
1 ам м-г 
1 га

1.4
3950

15.5
43.800

3.5
9.500

Нөөц: Монгол алтан хундаганы өсөлт хогжил 8-р са,р гар­
тал үргэлжилж үр нь боловсорч иш навчны хэмжээ, жин 
туйлдаа хүрнэ. Өөр зүйл алтан хундаганы судалгаанаас (Стро­
кова, Давыдов, 1970) үзвэл иш навчны гликозидын хэм­
жээ нь цэцэглэлт-үрлэлтийн шатны заагт хамгийн их бай- 
гаад үр боловсорсон үед бууралтанд орчихдог ажээ. Монгол 
алтан хундаганы менхүү шат нь VI— 15-наас VII сарын ши 
нэдийн хооронд тохиолдох ба тэр үед иш навчны өселтнйн 
хэмжээ гүйцээгүй байдаг. Чингэхээр алтан хундагыг түүж 
бэлтгэх хугацааг заавал цэцэглэлтийн буюу үрлэлтийи энэ тэр 
үед гэх албагүй мэт харагдана. Гэвч монгол алтан хундагыг

* И.М. Крашенинников, Б. М. За матки нов Симонович, (1968) нарын 
цуглуулгыг баримтлан газрын нэрийг зааж байж болох талбайн хэмжээг 
дам тооцоогоор үзүүлэв.
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ашиглахын хамт үржин төлжих бололцоог хангах нь уг ургам- 
лыг урт удаан хугацаагаар ашиглахын нэгэн сурвалж гэж 
үзээд 8-р cap гармагц түүх нь зүйтэй. Иймээс ч гарц, нөө- 
цийн тооцоог энэ үед нь хийсэн юм.

Нөөцийн тооцоог үйлдэхдээ монгол алтан хундага ургаа 
газартаа дунджаар гучаад (28,0) хувийн бүрхэцтэйг харгалзан 
1-р хүснэгтэд заасан талбайн хэмжээг нягтруулаад 2-р хүс- 
нэгтийн 1-р мөрийн үзүүлэлтээр буюу эсвэл түүнийг үл нягт- 
руулан 2-р хүснэгтийн нөгөө мөрний үзүүлэлтээр үржүүлж 
олох юм. 3-р хүснэгтэд алтан хундагатай газрьгн талбайн хэм­
жээг нягтруулалгүйгээр гарцыг нь нягтруулсан га-гийнхаар 
үржүүлсэн тооцоог харуулав. Энэ бол монгол алтан хундагын 
чадавхи нийт ,нөөц юм. Үүнийг хэвийн хэмжээнд буюу бүр 
өсгөн нэмэгдүүлж ашиглах эсэх нь бэлтгэн нийлүүлэх бай- 
гууллагаас уг ургамлын шигэнгийг ээлж дугаартай ашиглах, 
хамгаалах, түүх тариалах зэрэгт гаргах чармайлтаас хамаа- 
рагдана. Богино цагийн дотор ихийг түүх гэж алтан хундагыг

3-р XyCHjrT
Монгол алтан хундагын нөөц

№ Сумын ТОО Хатаасан иш навч-Аймаг |ны нөөц (кг-аар)

1 . Архангай 8 758.5
2. Баянхонгор 1 176.4
3. Булган 4 474.3
4. Уве 2 215.6
5. Хевегел 6 2592.'
6 . Твв 1 13.7

Б Ү Г Д 6 22* 4230.6

үндэслэг иштэй «үндэстэй» нь сугачдаг үзэгдэл ажиглагддаг. 
Ингэж түүснээс уг ургамлын бараа 3 — 4 жилээр буюу нэгмө- 
сөн тасрахад хүрдэг тал ч бий. Чухам үүнээс болж урьд мон­
гол алтан хундага ургаж байсан зарим газар одоо хоосорсон 
буюу шигэнгийн нь хэмжээ хумигдсан нь цөөнгүй байна. Ин- 
гэхээр алтан хундагыг албан ба амины хэрэгцээнд түүж ашиг- 
лахдаа бас үржин төлжих бололцоогий нь хангаж байх нь чу- 
хал байна. Үүний тулд ургамлаа үндсээр нь сугачилгүй иш- 
ний нь уг орчмоор хайчлан авах хэрэгтэй юм.

Жич' монгол алтан хундагыг эрчимтэй ашиглах болсоор 
нилээд жил өнгөрөвч түүнийг тариалах ажлыг дөнгөж оаянаас 
туршин сорьж байгааг холбогдох газрууд анхаарах нь чухал 
юм. Харин монгол алтан хундагын үр соёололтын эрчим доо- 
гууртайгаараа бусад зүйл алтан хундагаас ялгаагүй боловч 

* Сумын нэрсийг 1-р хавсралтаас харагтун
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боловсорч гүйцээгүй нь боловсорсноосоо соёололтып эрчмээр 
дээгүүр байгаа иь бидний туршилтаас. илэрхий болсныг тэмдэг- 
лэсүгэй.

1-р хавсралт
Монгол алтан хундагатай нутаг

Аймаг сум, нутаг

26. Бор үзүүрийн (хушуу) ар 
27- — :— —: — өвөр

Архангай
Хайрхан

1. Арын Нуур
2. Дагвадоржийн өвөлжеө

Жаргадант
3. Аасайн нарийн давааны

(гацаа) ар
4. Дэлийн арын Даагын гол

Өндөр-Улаан
5. Мандалт
6. Өндөр-улаан сумын хаяа
7. Баян булаг
8. Тэгш булан
9. Мухар шивэрт

10. Цахцр
11. Уужим гол
12. Ар сайхан
13. Нарийн тээл

Чулуут
14. Чулуут сумын төв
15. Сумч
16. Дэлгэр мөрөн
17. Баян булгийн давааны ар
18. Мон давааны өвөр
19. Халуун ус
20. Ар Жаргалант
21. Өвөр жаргалант

Булган
22. Хөлөртийн бууц
23. Халзангийн бууд
24. Шивэрт
25. Овоот хөтлийн ар (зуун

модны гол)

28. Жирх
29. Хавчиг
30. Үржин
31. Шивнэх
32. Жарантай
33. Тээлийн давааны өвөр

(Мядагийн өвөлжөө)*
34. Улаан хадны (цохио)

өвөлжөо
35. Сувраганы (цувраа) ам*
36. Асгатын ам
37. Бор толгойн хаваржаа
38. Булгийн дэнж
39. Өвөр цагаан чулуут
40. Дарштын ар бэл
41. Төгсийн өвөлжөө

Төвшрүүлэх
42. Асга түрүүний ам
43. Шар хоолойн эх
44. Цагаан хөтлийн бууц 
45- Хэсгийн ам
46. Хэсгийн өвөлжөө
47. Баахан булгийн эх 
48 Муруй давааны ар

Цэнхэр
49. Бор тал
50. Урд тэлээ
51. Бор талын рашааны

дэнж
52. Их улаан чулуу
53. Цагаан хотлийн ам
54. Урьд могойн эх
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л

Өгий нуур
55, Шорвогийн цагаан овоо

Еаянхонгср 
Эрдэнэ цогг

56. Эрдэнэцогг сумын төв*
7. Өртөнгийн ам
8. Ташгайн бууц 

Булган
Ингзт толгой

59. Эрданэт уулын хойд ан­
гар

Бугат
60. Тарвагатайн даваа
61. Их залуу уул

Орхон
62. А,р шивэр 

Сайхан
63. Өрөмтий
64. Бөөрийн хөндий
65. Цахилдагийн үзүүр
66. Богинын ам 

Төв
Зрдэнэсант

67. Өвөр жаргалантын эх** 
Увс
Цагаан хайрхан

68. Од шовон
69. Мөндөөхэйн ам ***
70. Бага арбулаг 

Хяргас
71. Бухтын ам

Ховсгөл
Арбулаг

72. Тархитын бууц (Хийт гол)
73. Шар жалгьш ам
74. Ханангийн бууц
75. —:— бэл
76. Улаан хонхын хаваржаа
77. Гозон чулууны ам 
78- Холбоогийн бууц
79. Шүүрэгтийн бууц
80. —:— эх
81. Тэмээн дэвогийн булан
82. Шар ширингит
83. Өндөр дов
84. Нурамтын бууц
85. Дархиитын бууц (Дунд

гилаад)
86. Шилийн худаг
87. Бэлтэс голын хөндий 

(Дунд тоомын акнаас дээш)
Их уул

88. Их сараалжийн ухаа
89. Бага —: — эх 

Түнэл
90. Могойн хөндий
91. Их өлийн даваа 

Улаан уул
92. Дээд тоомын бригадын

төв
93. Хар усны ам 

Цагаан уул
94. Галттай билүун

Тайлбар: * Ц. Ламжав, Д. Доржжанцан, Д. Цэрэнбалжир нарыв 
(1972) мэдээ

** Л.Г. Симоновичийн (1968) өгүүлэлд гарсан газар
*** В.И. Грубовын аман мэдээ
* Ийм тэмдэггүй пь бидпээс 1967 (Манибазар, 1967). 1971—73 онд

тэмдэглэсж нутаг.
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N Manibazar D. Tsagaanmaam
NATURAL RESOURCES OF THE MONGOLIAN 

TSAGAAN BARABADA—ADONIS MONGOLICA SlM
SUMMARV

This mongolian endemical species Adonis known in the 
mongolian peoples and mongolo-tibetens traditional medicine 
are more than three-hundred yers ago.

In consequence of our investigation-Adonis mongolica were 
feund more than 9o point at the territory of 22 somon of 6 
aimag, the area which arrive atmost from 450 (normal) hectare-
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Average yielding of tne overground part of tsagaan barabada- 
is 3,5 gram from 1 square metre or 9-8 kilogram from 1 (de­
nse) hectare in dry matter-

Like this the common stock of the overground part of Ado­
nis mongolica for tentativity is 400 kilogram in dry m atter
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БИОЛОГИЙН ХҮРЭЭЛЭНГЙПН ТРУДЫ
ЭРДЭМ ШИНЖИЛГЭЭИМЙ 1974 ИНСТИТУТА БИОЛОГИИ 

БҮТЭЭЛ № 9 АН МНР

Г. Очирбаг
Эрдэм шинжилгэзний ажилтан

ОИТ ХЭЭРИЙН БҮСИИН ХЭЭРИИН 
БҮЛГЭМДЛШШ БАЛТ УРГАМАЛ

Ургамлын бүлгэмдлийн доторхи зүйлүүд, бүлэг ургамлуу- 
дын хоорондын харьцааг судлах явдал түүний аж ахуйн ач 
холбогдлыг илрүүлэхэд чухал хэрэгцээтэй байдаг. Ургамлан 
немрөг доторхи олон төрлийн хэв шинжит бэлчээрүүд манай 
орны зөгийн аж ахуйд хамгийн хямд төсөг, байгалийн бэлэн 
нөөц тэжээлийн бааз болдог юм. Энэ нь МАХН-ын шинэ 
программд байгалийн нөөц баялгийг илрүүлэн зохистойгоор 
ашиглахыг чухалчлан заасан заалтыг амьдралд хэрэгжүүлэ- 
хэд чухал сэжим болж өгөх нь эргэлзээгүй болно.

Манай оронд зегийг их хэмжээгээр өсгөж байгаагүй бо- 
лохоор зөгийн тэжээлийн баазыг судалж байсан баримт сэлт 
бараг үгүй юм. Зөвхөн сүүлийн жилүүдэд Зовлөлтийн эрдэм- 
тэн А.А. Юнатов (1943 он) тойм судалгаа хийсэн архивын мате­
риал бий. Харин 1960 оны эхээр (Г. Жалцав 1963) зөгий- 
чид зөгийн тэжээлийн баазыг судлах явдал чухал болохыг тэм- 
дэглэж зарим асуудлыг хөндөхийг оролдож байсан юм.

1960-аадоны сүүлййн жилүүдээс эхлэн балт ургамлын (Г. 
Очпрбат 1969, 1971 а, 1971 б. 1971 в, 1972 а,) талаар нилээд 
нарийвчилсан судалгаа явуулах болсои байна. Вид ойт хээрийн 
бүеийн зөгийн бэлчээрийг хээр, нуга.ойн балт ургамлууд гэсэн 
гол чиглэлүүдээр 1968— 1972 онуудад Хэнтийн нурууны ба- 
руун хэсэг, Орхон Сэлэнгийн сав газруудаар судалсан юм. Су- 
далгааг геоботаникчдын түгээмэл хэрэглэдэг, геоботаникийн 
бичлэг, сорьцын талбайн тохиолдлын аргаар хийлээ. Ургам­
лын арвийг Друдегийн үнэлгээгээрсорьцын талбайн (0,5 м х 
0,5 м дөрвөлжин) ургамал туе бүрийн тохиолдох коэффи­
циент, тоочы үзүүлэлтийг бичсэн юм.

Ойт хээрийн бүсэн дэх хээрийн балт ургамлыг амтат шүүст 
амтат шүүст-тоост, тоост-амтат шүүст, тоост гэж хувааж бол- 
но Амтат шүүст ургамалд: Sedum aizoon L„ Theru’.opsis lan- 
ceolata R. Br- Gentiana macrophylla Pall, Scutellera baica- 
lensis Georgi., Schizonepeta multifida (L ) Brig Cymbaria
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dahurica L зэрэг ургамал орно. Амтат-шүүст-тоост, тоост- 
амтат шүүст, ургамал гол суурийг эзлэх бөгөөд тэдгээрт; 
Ali um odorum L., A. senescens L.- Hemerocallus minor Mill 
Iris tigridia Bge., Silene jenisseensis Willd.- Dianthus versico­
lor Fisch.. Pulsati1 la turczaninowii Kryl et Serg., P. flaves­
cens (Juss) Juz., Thalictrum petaloideum L-, T. simplex L., 
Erysimum altaicum C.A.M-. Lappula intermedia (Ldb) M. Pop- 
Alyssum biovulatum N- Busch.. Orostachis spinosa (L.) CAM-  
O- malocophylla (Pali) Fisch., Dasiphora fruticosa (L) Rudb. 
Potentilla acaulis L-, P. tanacetofolia Willd- Medicago falcato 
L,- Caragana mycrophyila DC., C- leucophloea Pojark-, Gly- 
cyrrhiza uralensis Fisch., Lespedesa dahurica (Laxm) Schindl, 
vicra amonia F.sch., Linium baicalense Juz. Polygala sibirica L , 
Buplecrum scorzonerilolium Willd, Androsacea septentrionalis 
L-. Phlomus tuberosa L., Thymus sp. I eonurus deminitus Krez.> 
Veronica incana L .Scabiosa comosa Fisch..Aster alpinus L..Sene- 
ceo campester (Retz) DC..Saussurea salicifolia DC-,Serratula sen- 
tauroides, Leontopodium leontopodioides (Willd) Beauv. зэрэг 
ургамал багтах бөгеод зүйлийн тоо олон байгаагийн хузьд 
энэ бүлэг зөгийн тэжээлийн баазад нилээд ач холбогдолтой 
байх ёстой.

Тоост ургамалд: Lilium tenuifolium Fisch. Polygonum diva­
ricatum L.. Chenopodium album L., Papaver rubro-aurantia- 
cum (Fisch.) Lundstr-, Rosa acicularis Lindi-, R. dahurica 
Pall., Galium verum L. зэрэг зүйл бүртгэгдэж байгаагаас 
үзвэл цэврээр тоос өгдөг ургамал дээрх бүлгийг бодвол харь- 
цангуй цөөн зүйлээс бүрдэж байна. Ойт хээрийн бүсэн дэх 
хээрийн балт ургамлыг нийтэд нь овог тус бүрээр харьцуулан 
үзвэл нийлмэл цэцэгтэн, буурцагтан, уруул цэцэгтэн, тэргүү- 
лэгч цэцэгтний овгийн ургамлууд бүх зүйлийн 50%-ийг эзлэж 
зөгпйн тэжээлийн баазад дөрөвхөн овог гол суурийг эзлэх тө- 
лөвтэй харагдаж байна-

Хээрийн балт ургамал нь 27 овог. 64 төрөл, 82 зүйлээс 
(1 р хүснэгт) бүрддэг бөгөөд, түүний дотор мод, сөөг 10, 
өвслөг ургамал 72 зүйл хамаарагджээ. Үүнээс үзвэл манай 
орны ойт хээрийн бүсний хээрийн балт, тоост ургамалд өвс- 
лөг балт, тоост ургамал голлон ургадаг, амтат шүүст, амтат 
шүүст тоост ургамал 73 зүйл. тоост ургамал 9 зүйл байгаа 
бөгөөд зегий нилээд идэвхтэй сайн суудаг ургамлын тоо 46, 
муу буюу дунд зэрэг суудаг ургамлын t o o  36-д хүрч байгаа­
гаас үзвэл бэлчээрийн үнэ цэнийн хувьд дунд зэрэг гэдэг 
үнэлэлтийг авч болох юм.

Гэвч зүйлийн тооны хувьд дээд зэргийн балт ургамал цөө 
хөн байдаг боловч, арвийн хувьд их эсвэл зүйлийн тооны



xyi3i д олон ёоловч.арвийн хувьд бага байдаг явдлууд тоХиблД- 
дог билээ.

1-р хүснэгт
Онт хээрихн бүсййн хээрийн бүлгэмдлийи балт, тоост ургамльш 

зүйлийн бүрэлдэхүүн, түүний аж ахуйн үнэлгээ

О в о г
T o o

А
м

га
т 

ш
үү

ст
, 

i 
ам

та
т 

ш
үү

ст
- 

то
ос

т,
 у

рг
ам

ал
то

о
ст

у
р

га
м

ал

З ө г и й н  с у у х  
и д э в х и й н  

б а й д а л
Ф
CX
Ф

H З
ү

й
л

са
й

н X >>и

L i l i a c e a e  M all . 3 5 4 1 4 i

l r i d a c e a e  L i n d i . i 1 1 —_ i
U l m a c e a e  M i r b . i 1 — 1 1

P o l y g o n a c e a e  L i n d i . i 1 — 1 — i - -

C h e n o p o d a c e a e  J e s s . i 2 — 2 2 Г -
C a r y o p l i y l l a c e a e  J u s s . 3 3 3 1 1 1

R a n u n c u l a c e a e  G r a y . 3 6 6 3 — 3

P a p a v e r a c e a e  B. J u s s . 1 1 1 1 — —

C r u c i f e r a e  D C. 2 9 2 2 2

C r a s s u l a c e a e  D C. 2 4 4 4 —

S a x i f r a g a c e a e  D C . 1 1 1 — — — 1

R o s a c e a e  J u s s . 7 10 8 2 6 2 2
L e g u m i n o s a e  J u s s . 11 1 6 16 11 3 2
L i n a c e a e  D u m o r t . 1 1 1 1 — -4-

P o l y g a l a c e a e  L i n d i . 1 1 1 i
O n a g r a c e a e  L in d i . 1 1 1 1 - -
U m b e l l i f e r a e  M o r i s . 1 1 1 — i
P r i m u l a c e a e  v e n t . 1 1 1 — — 1
G e n t i a n a c e a e  D u m o r t . 1 1 1 — — 1 —

C o n v o l v u l a c e a e  J u s s . 1 1 1 — 1 — —
B o r a g i n a c e a e  G .  D o n - 1 1 1 1
L a b i a t a e  J u s s . 6 6 6 — 5 — i
S c r o p h u l a r i a c e a e  L in d i . 2 2 2 — 1 i
R u b i a c e a e  J u s s . 1 1 1 i
D i p s a c a c e a e  L i n d i . 1 1 1 1 —
C a m p a n u l a c e a e  J u s s . 1 1 1 — 1 — —
C o m p o s i t a e  A d a n s . 8 10 10 — 5 — 5

Д Ү Н — 6 4 8 2 7 3 9 4 6 17 19



O
O

J 
Н

1
?

Г
П

/И
Л

£

Йймээс ургамлын бүлгэмдлийн янз бүрийн хэвшил (фор- 
мация)-ийн балт ургамлын арвийг судлан үзэх нь зүйтэй юм. 
Ургамлын бүлгэмдэлд буй янз бүрийн хэвшилд балт ургамлын 
эзлэх жинг тодорхойлохын тулд ойт хээрийн бүсийн хээрийг 
төлөөлүүлэн Орхон голын баруун өмнед дэнжид Сэлэнгэ айм- 
гийн Шаамар хорооны нутагт Даянчийн хушуу гэдэг газрыг 
сонгон авахад: Үхэр харгана. байгалийн хялгана, анхил сон- 
гинот хэвшлүүдийг бүрдүүлсэн харгана-шарилж харгана-хялга- 
на, сонгино-хялгана, биелэг өвс бэр цоцэгт эвшлүүд байх бо- 
гөөд харгана-хялганат эвшилд үхэр харгана. байгалийн хял­
гана элбэгдүү ургака.

Харин хялгана-харганат эвшилд хялгана элбэгдүү, харгана 
ховордуу байх жишээтэйгээр янз бүрийн аривтай байгааг бид 
ажиглалаа. Энэхүү хээрийн ургамлын хэвшлүүдэд 86 зүйл 
ургамал байгаа бөгөөд тэдгээрийн 5,9 нь балт ургамал байна, 
Мен нэг эвшилд 2 2 — 45 зүйл ургамал байгаагийн 14 32
зүйл нь балт, тоост ургамал байгаагаас үзвэл зүйлийн тооны 
хувьд балт ургамал нилээд их хувийг эзлэх маягтай харагдаж 
байна.

Гэвч тэдгээрийн тогтмол тааралдах эсэхийг үзье: ү/пий
тулд геоботаникийн бичлэгэнд зүйлийн тогтмол тааралдсан 
коэффиинентийг гаргаж,түунийгээ анги болгон зүйлийн тоотой 
нь харьцуулъя.

Балт ургамлаас үхэр харгана ихэнхи эвшилд тохиолдож 
94,73% дагуурын хатны цэцэг 89,46%, алаг цэцэгт башир 
94,73%, жинхэнэ өрөмтүүл 100% Турчаниновын яргуй 94,73%

4-р зураг. Хээрипн янз бүрийн хэвшлийн ургамлын зүйлинн тогт- 
молжил, түүнд балт ургамлын эзлэх байдал.
— . — Таних т э ч д э г ; ------------- балт ургамал

балт бус ургамал
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буурал гандбадраа 100%-ийн тогтмолжилын коэффициенттэй 
байхад бусад ургамлаас агь 94,73%, монгол шарилж 89,46%, 
дэрвээн хазаар өвс 79,92%, туужууны биелэг өвс 84,19%, 
байгалийн хялгана, 89,46% гэх мэт байгаа нь балт ургамал 
бусад ургамлаас арвийн хувьд (1-р зураг) арай илүү байна.

Ялангуяа балт ургамлын дотроос 60 доош тоггмолжлын 
коэффициенттэй ургамал нилээд олон, Балт бус ургамалынх 
30-аас доош тогтмолжлын коэффициентэй нь олон баяна. 
Харин 70-аас дээш тогтмолжилын коэффициенттэй нь аль 
алинд нь бараг ижил байна. Үүнээс үзвэл дээр нэр дурьдсан 
хэвшлийн ургамалтай хээрт балт тооет ургамал, бусад ургам- 
лаасаа бага зэрэг илүү тархдаг байна. Энэ байдлыг ургамал 
тус бүр дээр нь нягтлан үзэхэд бас л сонирхолтой.

Тогтмолжплын коэффициент нь 94,68-тэй тэнцүү үхэр хар- 
гана ихэвчлэн Sp арвитай байхад, 100 хувийн тогтмолжилын 
коэффициенттэй жинхэнэ өрөмтүүл голдуу Sol арвитай байна.

Энэ мэтээр геоботаникийн бичлэгэнд орсон балт ургамал 
тус бүрийг харьцуулан үзэхийн хамт нийтэд нь нэг нийлбэр 
болгон үзэхэд бас нэгэн санааг төрүүлж байна. Бидпий бич­
лэгэнд байгаа 59 зүйл балт, тоост ургамал, 27 зүйл балт 
бус ургамал цөмөөрөө 8-р төрлийн хэвшилд 19 янзын 
эвшилд багтжээ. Эдгээр ургамлын арвийн үнэлгээг нийтдээ 
479 удаа тэмдэглэснээс аваад үзвэл Sol арвитай балт, тоост 
ургамлын тохиолдол бүх бичлэгт 327 байгаа явдал нийт балт, 
тоост ургамал ерөнхийдөө ихээхэн сийрэг тархсан байгааг ха- 
рууллаа. Нөгөө талаар эдгээр ургамлуудын зөгийд ашиглагдах 
хугацаа өөр өөр байгаа явдал (Г. Очирбат 19726) знэ хэвш­
лийн бэлчээрүүдийн аж ахуйн ач холбогдол хир зэрэг боло- 
хыг тодорхой харуулж байгаа юм.

Иймээс зөгийн бэлчээр ашиглалт дөнгөж 50 хүрэх гөдий 
болж ирнэ. Дээрх баримтаас үндэслэн ойт хээрийн бүсэн дэх 
хээрийч янз бүрийн хэвшлийн ургамал зөгийн аж ахуйд дунд 
зэргийн үүргийг гүйцэтгэнэ гэхэд болно. Энэ байдлыг тооны 
тохиолдлоор судалсан байдалтай харьцуулан үзье.

Зөгийн бэлчээрийн үнэлгээг гаргахад 1 га талбайгаас 
хураах балны нөөцийг мэдэх шаардлагатай болдог. Энэ нь 
ургамал тус бүрийя амтат шүүст чанарыг тодорхойлж (тоост 
ургамлынх бол тоосны нөөцийг) улмаар тэдгээрийн 1 га тал- 
байд байгаа тоо ширхгийг мэдэх хэрэгтэй болгодог.

У г зорилтыг биелүүлэхийн тулд сорьцын талбайн аргыг 
тооны тохиолдол болгон ашигласан тухай дээр дурьдсан би- 
лээ. Хээрт ургасан Diarithetiim stiposum (эвшилд) Шаамарын 
жиме станцаас урагш 19 км Даянчийн хушуу хэмээх газар 
байх балт ургамлын 1 га талбайд (2-р хүснэгт) байгаа харь- 
цааг ургамлын тохиолдлын хувьд нь дүгнэж үзэх нь зүйтэй



лээрийи D ianthetum  stiposum  эвшил дэх балт 
ургамлын тооны тохислдолт (Шаамарын жимсний станцаас 

урагш 19 км зайгай Даянчийн хушуу гэдэг газар)

2-р  х ү с н эг т

Ургамлын нэр
О
CJ
S*rr;
О

x 8

То
хи

ол
дл

ы
н 

ко
эф

ф
иц

ие
нт

 
1 

%
-и

ар
Та

лб
ай

д 
ба

й-
 

га
з 

ур
га

мл
ы

н 
то

э 
(ш

ир
хг

ээ
р'

1г
а 

та
лб

ай
д 

ба
йх

 у
рг

ам
лы

н 
то

о 
(ш

ир
хг

ээ
р)

Allium lineare L. 1 0,81 1 325,5
Allium odorum L. 41 33,33 274 89105,5
Allium senescens L. 29 23,57 235 76423,1
Alyssum biobulatum N. Busch 19 15,44 58 18751,3
Bupleurum scorzonerifolium

willd 6 4,86 11 3680,5
Caragana mycrophylla

(Pall) Lam 14 11,38 18 5853,6
03 Crepis versicolor 1 0,81 1 325,5
S Cymbaria dahurica L. 57 46,34 171 55642,2с. Diantus versicolor Fisch 87 70,79 196 63772,28
>> Galium verum L. 31 25,2 83 26995,1

Gentuana macropylla Pali 2 1,62 5 1627,5
о iris trgridia Bge 4 3,24 9 2929,5

Leontopodium leontopoidiodum 2 1,62 5 1627,5
Lilium tenuifolium Fisch. 10 8,1 14 4557,0

CJ Orostachis spinosa (L) C.A.M. 24 19,44 130 42315,0
> - Oxytropis leptophylla

(Pall) DC 2 1,62 2 650,0
Oxytropis myriophylla DC 9 7,29 21 6825,5

% Polygala sibirica L. £0 24,30 49 16949,5
< Potentilla tanacetofolia willd 11 8,9 29 9429,5

Pulsatilla turczaninowii Kryl 55 44,55 99 32224,5
Scabiosa comosa Fisch 3 2,43 45 14647,5
Scutelleria baicalensis Georgi 15 12,19 37 12042,7
Schizonepeta multifida
(L) Brig 4 3,29 5 1627,5
Serratula centauroides 1 0,81 5 1627,5
Taraxacum officinale wigg 6 4,86 18 5853,6
Thalictrum peta ioideum L. 26 21,06 39 12693,7
Thymus serphyllium L. 29 23,57 — - — .

Veronica incana L. 80 64,8 — —

Vicia cracca L. 1 0,81 1 325,5
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A r t e m i s i a  f r i g i d a  w i l l d 15 1 2 ,1 5 3 0 9 7 6 5 , 0
A r t e m i s i a  m o n g o l i c a  F i s e h 5 6 4 5 ,3 6 2 3 5 7 6 4 2 3 ,1
C l e m a t i s  h e x a p e t a l a  P a l i 7 5 .6 7 2 0 6 5 1 0 , 0
E p h e d r a  m o n o s p e r m a  C .A .M 16 1 3 ,0 32 1 0 3 2 6 ,0
E g u l s e t u m  p r a t e n s e  E l i r h .  
Q o n i o l i m o n  s p e c i o s u m

2 1 ,6 2 6 1 9 5 3 ,0

(L )  B o is s 1 0 ,81 1 3 2 5 , 5
J u n c u s  c o m p r e s s u s  J a c q .  
A g r o p y r o n  c r i s t a t u m

2 1,62 2 6 5 2 , 0

( L )  G a e r t n 11 8 ,91 — —
A g r o p y r o n  r e p e n s  (L )  P .B . 2 1 ,6 2 — —
A l o p e c u r u s  p r a t e n s i s  L . 
C l e i s t o g e n e s  s q u a r r o s a

1 0 ,8 1 3

2 2 5

9 7 6 , 5

( T r i n )  K e n g 7 0 5 6 ,7 7 1 2 7 2 , 5
F e s t u c a  s i b i r i c a  ( Q r i s e b )  H a c h 4 3 , 2 4 9 2 9 2 9 ,5
K o e l e r i a  g r a c i l i s  P e r s 6 5 5 2 , 6 5 , — —

P o a  b o t r y o i d e s  T r i n .  
P u c c i n e l l a  t e n u i f l o r a

6 4 5 1 ,8 4 2 1 4 6 9 0 5 7 , 0

( Q r i s e b )  S c . 29 2 3 ,5 7 9 5 3 0 9 2 2 ,5
S t i p a  a t t e n n u a t a 72 5 8 , 9 2 162 5 2 6 8 8 ,2
C a r e x  d u r i u s c u l a  C .A .M . 6 7 5 4 , 2 7 — —

[. 1 2 3  т о х и о л д о л  б и ч и х э д  8 3 у д а а д  а л а г ц э ц э г т б а ш и р
таарч R 7t = 70,79%, дагуурын хатны цэцэг —46,34%, тур- 
чаниновын яргуй—44,55% зэрэг 4 ширхэг балт ургамал 
40-өөс их тохиолдолтын коэффициенттэй байхад балт бус ур- 
гамлаас: монгол шарилж — 45,36%, нарийн хялгана (Stipa
attennuata), 58,32%, дэрвэн хазаар өвс 56,7%, зогдор улалж 
54,27%, туяхан дааган сүүл 52,65% гэх зэргээр 6 ургамал 
4-еөс дээш тохиолдлын коэффициенттэй байгаагаас үзвэл балт 
бус ургамал зонхилж байгаа юм шиг харагдана. Гэтэл энэ 
эвшилд нийт 46 зүйл ургамал тааралдсанаас 29 зүйл зөгийд 
ашигтай ургамал байна.

Үүнээс үлвэл бэлт ургамал олонхи нь мэт санагдана. Энэ 
байдлыг тайлбарлахын тулд нэг удаагийн тохиолдолтын коэф- 
фициенгийг анги болгон энэ ангид багтсан зүйлийн тоо хэд 
хэд байгааг Dianthetum stiposum эвшилд ямар байдалтайгаар 
дүрслэгдэхийг (2-р зурагт ажиглая)

Зурагнаас үзвэл 40-өөс дээшхи тохиолдолтын коэффи­
циенттэй балт ургамал цөөхөн зүйл байгаа боловч түүнээс 
доошхи коэффициенттэй нь нилээд илүү олон тоотой байгааг 
харж болно. Үүнээс үндэслэвэл энэ эвшилд балт уршмлын 
эзлэх байдал 50 —60%-иае хол гарахгүй, бэлчээрийн чанарын 
хувьд сайн биш байна.
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Одоо нэг удаагийн тохиолдолтонд хичнээн зүйл балт тоост 
ургамал байгааг бусад ургамалтай нь харьцуулан үзье.

Нэг удаагийн бичлэгт тохиолдсон ургамлын зүйлийн тоо 
4 — 18 хүрч, үүний доторхи балт тоост ургамлын t o o  1 — 12 
зүйлээр хязгаарлагджэо. С а р н и л т ы н  к о э ф ф и ц и е н  
т и й г  олохдоо (Шенников, 1964) тохиолдолтонд таарсан бүх 
ургамлын зүйлийн тоо (47)-г нэгж талбай дахь зүйлийн тоонд 
хуваадаг. Dianthetum stiposum эвшилт хээрт 0,25 м2 нэгж

г  -  1 0 0  7  о  о ,  .  „талбаид дунджаар — =8, 84 ургамал баихад оалт

ургамал (б.у) -т—п =4,69 зүйл тохиолдож, балт бус ургамал 
I  Z o

б.б. =3,49 зүйл байна. Нийт зүйлийн са|рнилтын

коэффициент 47:8,84 = 5,3 байхад балт ургамлын сарнилтын 
коэффициент 29:4,69 = 6,17 балт бус ургамлынх 5,14 хурчээ.

Сарнилтын коэффициентээс үзвэл энэ эвшлийн балт ба 
балт бус ургамлын зүйлийн тооны байршил нийтдээ нилээд 
жигддүү байрласан байна: Нөгөө талаар алаг цоогийн коэф­

фициент (Шенников, 1964) нийт ургамал дээр

= 19,2% үүнээс балт ургамлынх 4  ,69  X 1 0 0  
4 7

8 , 8 4 X 1 0 0
47

= 9,1% балт

бус ургамлынх 3 , 4 9 X 100
47'

= 7,4 гэдэг тоог заалаа.

Дээрх тооцоонуудыг харьцуулан үзэхэд хээрийн Dianthe­
tum stiposum эвшлийн балт ургамал жигддүү тархсан, алаг 
цоог ихтэй боловч зүйлийн тооны хувьд олон, түүний тохио- 
долтын коэффициентийн нийлбэр (геоботаникт аж ахуйн шин- 
жээр зааглаж буй бүлзг ургамлыг бусадтай нь харьцуула- 
хын тулд энэ санааг хэрэглэж болох болов уу?) б.у=484,5% 
хүрч, бусад ургамлаас (0.б.у. = 397,83%) нилээд илүүтэй бай­
гааг харж болно.

Гэвч зогийн хамгийн ашигтай Зэлчээрт 70%-иас дээш бүр- 
хэцтэй ургамлын бүлг&мдэл ордог болох нь практик үйл 
ажиллагаанаас харагддаг учир энэ бэлчээр (эвшил) зогийн 
сайн бэлчээрт тооцогдохгүй. Dianthetum stiposum эвшлийн нэг 
удаагийн тохиолдолт (нэгж талбай)-онд 8,84 зүйл ургамал, 
түүний дотор зогийд ашигтай нь 4,69 гэж үзсэн билээ. Тэгвэл 
123 тохиолдлынхоо нэг удаад таарах зүйлийн бүрдэл дээр 
тооны боловсруулалт (Васильевич 1969, Плохичский 1961) 
хийж (3-р хүснэгт) хийж үзье.



3-р хүснэгт
D ianthetum  stiposum  эвшлийн нэг удаагийн тохиолдолтын

зүйлийн тоо, түүний бодит чанар

п =  123 Х ± т  А X—А Мо Me °*П Ъ v  ± т V

нийг
ургамал 8,81*0.2 9 0,16 9 9,32 2 ,37*0 ,'6 26,8*1.8

үүнээс
балт 4,69*0,17 4 0,69 4,6 4,9 1,88 + 0,12 40,1 +2,75
ургамал

Энэ эвшилд нийт ургамал нэг удаад 8,84 ±  0,2 зүйл,
балт ургамал 4,69 + 0,17 зүйл, байгаа боловч квадрат 
дундаж хэлбэлзлийг бодож гаргаснаар 0,25 м2 нэгж талбайд 
1 ,73— 15,95 зүйл ургамал, үүнээс 0 — 10,33 зүйл (тэгээс 
бага тоотой ургамал байх боломжгүй) балт тоост ургамал 
байх бегөөд энэ нь бүх 123 тохиолдлоос 122,6 удаад ургам- 
лын зүйлийн тоо 15,95 байх магадтай, балт ургамал 10,33 
зүйл байхаас илүүгүй гэж үзэх юм.

Одоо өрр нэгэн эвшлийн зөгййн бэлчээрийг үзье. Ойт 
хээрййн бүсэн дэх хээрийн (Шаамарын жимс станцаас ураг- 
шаа Орхон Голын зүүн эргийг өгсөөд 13 км зайнд, Их Бүү- 
рэг толгойн харалдаа) Caracetum veronicosum эвшилд 80 
удаагийн тохиолдолд 48 зүйл ургамал тааралдаж, түүнээс 29 
нь зөгийн бэлчээрийн ургамалд тооцогдож байна.

4-р хүснэгт
Хээрийн C aracetum  veronicosum  эвшкл дэх балт ургамлын 

тооны тохиолдолт (Сэлэнгэ аймаг, Шаамар. Ондрогчийн адаг)
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A l l i u m  o d o r u m  L. 13 1 6 ,2 5 4 0 2 0 0 0 9
A l l i u m  s e n e s c e n s  L. 7 8 , 7 5 33 1 6 5 0 0
A l y s s u m  b i o v u l a t u m  N . B u s c h 5 6 ,2 5 12 6 0 0 0
A n d r o s a c e  s e p t e n t r i o n a l i s  L . 
B u p l e u r u m  s c o r z o n e r i f o l i u m

1 1 ,2 5 1 5 0 0

w i l l 3 6 4 5 , 0 137 6 8 5 0 0
C a r a g a n a  l e u c o p n o l o e a  P o j a r k  
C a r a g a n a  m y c r o p h y l l a  ( P a l i )

1 1 ,2 5 1 5 0 0
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L a m
C y m b a r i a  d a h u r i c a  L. 
D i a n t h u s  v e r s i c o l o r  F i s c h  
I r is  t i g r i d a  B g e  
L a p p u l a  i n t e r m e d i a  ( L d b )  
M .  P o p
L a t h y r u s  p r a t e n s i s  L.
G a l i u m  v e r u m  L.
O r o s t a c h i s  s p i n o s a  ( L O C . A . M  
O x y t r o p i s  l e p t o p h y l l a  
( P a l l )  D C
O x y t r o p i s  m y c r o p h y l l a  D C  
E r y s i m u m  a l t a i c u m  C . A . M .  
P a p a v e r  r u b r o - a u r a n t i a c u m  
( F i s c h )
P o l y g a l a  s i b i r i c a  L.  
P o l y g o n u m  d i v a r i c a t u m  L.  
P o t e n t i l l a  t a n a c e t o f o l i a  w i l i d  
P u l s a t i l l a  t u r c z a n i n o w i i .  K ry l .  
S c a b i o s a  c o m o s a  F i s c h .  
S c u t e l l e r i a  b a i c a l e n s i s  G e o r g i  
S e r r a t u l a  c e n t a u r o i d e s  
T a r a x a c u m  o f f i c i n a l e  w i g g  
T h a l i c t r u m  p e t a l o i d e u m  L- 
T h y m u s  s e r p h y l l i u m  L.  
T r i f o l i u m  l u p i n a s t e r  L .  
V e r o n i c a  i n c a n a  L.
V i c i a  c r a c c a  IL.

A r t e m i s i a  a d a m s i i  Be s s  
A r t e m i s i a  f r i g i d a  w i l i d  
A r t e m i s i a  m o n g o l i c a  F i s c h  
C h a m a e r h o d o s  a l t a i c a  M a x i m  
F i l i f o l i u m  s i b i r i c u m  (L )  
K i t a m
K o c h i a  p r o s t r a t a  (L)  S c h r a d .  
S t e l l a  ia  d i c h o t o m a  L.  
A g r o p y r o n  c r i s t a t u m  (L)  
G e o r t n
A g r o p y r o n  r e p e n s  (L )  P .B .  
C l e i s t o g e n a s  s q u a r r o s a  ( T r i n )  
K e n g
F e s t u c a  s i b i r i c a  ( G r i s e b )  
H a c k .
K o e l e r i a  g r a c i l i s  P e r s

17 21,25 15 7500
23 28,75 99 49500
37 46,25 88 44000

2 25 ОО 1500

3 3,75 11 5500
1 1,25 1 500

10 12,5 43 11500
33 41,25 347 173500

1 1,25 1 500
1 1,25 1 500
1 1,25 1 500

1 1,25 1 500
1 1,25 1 500
2 2,5 2 1000

13 16,25 80 40000
13 16,25 21 10500
7 8,75 21 10500

20 25 109 54500
8 10 18,5 9250
6 7,5 29 14500

17 21,25 42 21000
13 16,25 38 19000

1 1,25 1 500
51 63,75 ■— ■

1 1,25 1 500
1 1,25 3 1500

36 45 137 68500
36 45 300 150000
— 1,25 1 500

2 2,25 5 2500
6 7,5 24 12000
2 2,5 2 1000

33 41,25
3 3,75 —

36 45 187 93500

5 6,25 10 5000
15 18,75 43 21500
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Рэа botryoides Trin 
Puccinella tenuiflon 
(Griseb) Sc.
Stipa attennuata 
Carex duriuscula C.A.M. 
Carex pediformis C.A.M

45 56,25 —

1 1,25 2 юоо
30 37,5 49 24500
54 67,5
7 8,75 —

Зүйлийн бүрдлийн тооны байдлаас үзвэл: балт ургамал бүх 
зүйлийн 50 илүү хувийг эзлэж байгаа юм.

Гэтэл түүний арвийн байдал ямар байгааг нягтлан үзье. 
Ширэг улалж (80-аас 54 удаад нь тохиолдож) R = 67,5 ийн 
тохиолдолтын коэффициенттэй, буурал гандбадраа — 63,75%' 
ийг тус тус эзлэнэ. Энэ эвшилд алаг цэцэгт башир 46.25% 
хатгуурт үлд өвс — 41,25%-ийг эзлэж, R = 30%-nac дээш гар- 
сан ургамал 3 байхад. үетэн дотор туужууны биелэг өвс 
56,25%, дэрвээн хазаар өвс- 45%-тай, саман ерхөг 41,25%, 
нарийн хялгана — 37,5%-ийг тус тус эзэлж улалж, үетэн зон- 
хилж байгаа нь шууд харагдаж байна.

Зөгийд ашигтай ургамлын тохиолдолтын коэффициентийн 
нийлбэр б.у = 376,25 байхад, бусад ургамлынх £ R% б,б
у=402,5 байгаагаас үзсэн ч өгөх ашгийн хувьд өндөр биш 
гэдэг нь тодорхой.

Тохиолдолтонд таарах ургамлын зүйлийн тоог дээрхитэй 
адилаар тооны боловсруулалт хийж үзэхэд (4-р хүснэгт)

Хээрийи C aracetum  veronicosum  эвшлийн нэг удаагийн 
тохиолдолтын зүйлийн ТОО

П =30 х + т А X—А Mo Me з + т
V V ± m v

нийт
ургамал 7,88 ±0,28 8 0,12 82 8,08 2,56 ±0,2 3,24 ±0,75
үүнээс
балт
ургамал

3,88 ±0,19 4 0,12 3,61 4,04 1,73±0,13 44,3 ±4,44

0,25 м2 талбайд нийт ургамал 2 — 13 зүйл, түүнээс балт ур­
гамал нь 0 — 9 бөгөөд дунджаар 7,88 0,28:388 ± 0,19
зүйл тэмдэглэгджээ. Сарнилтын коэффициент нийт ургам- 
лынхаа хувьд (48:7,88 = 6,09) ч гэсэн балт ургамлынхаа 
(29:3,88 = 7,47) хувьд ч гэсэн жигддүү тархжээ. Алаг цоо- 

Ойт хээрийн бүсэн дэх хээрийн ургамлын бүлгэмдэлд
и ,  .. 7,88X100гиин коэффициент ниит ургамлынхаа хувьд. ----- — - Нэа

балт ургамалд 3,88x100
48

= 8,08% байгаагаас үзвэл ни-

лээд их таруу (сийрэг) байна.
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Dianthetum stiposum эвшлийн 0,25 м2 нэгж талбайд 8,84 4
0,21 зүйл ургамал ургадгаас 4,69 ± 0,17 зүйл нь балт
тоост. Caracetum veronicosum эвшилд 7,9 + 0,28 зүйл ур­
гадгаас 3,9 ± 0,19 зүйл нь балт тоост ургамал байна.

Эдгээр эвшлүүдэд ургасан балт, тоост ургамлууд зүйлийн 
бүрдлийн хувьд бусад ургамалтай бараг адил боловч, арвийн 
хувьд бага, алаг цоог ихтэй, сийрэг, жигддүү тархсан байдаг 
байна.

Д ү  г н э л  т
Манай орны ойт хэзрийн бүсэн дэх хээрт 27 овгийн 67 

төрлийн 82 зүйл балт, тоост, ургамал ургадаг бөгөөд тэдгээ- 
рийн 46 зүйл дээр зөгий идэвхтэй суудаг. Нийлмэл цэцэг 
тэн. буурцагтан, уруул цэцэгтэн, тэргүүлэгч цэцэгтний овгийн 
ургамлууд бүх зүйлийн 50%-ийг эзлэнэ,

Зөгийн тэжээлийн гол бааз нь өвслөг балт ургамал болно. 
73 зүйл ургамал амтат шүүст-тоос, 9 зүйл нь тоос огне. 
Ойт хээрийн бүсэн дэх хээрийн бүлгэмдэлд ихэнхи балт урга­
мал янз бүрийн хэвшилд сийрэг, жигддүү, алаг цоог ихтэй 
байдгаараа зөгийн тэжээлийн баазад дунд ззргийн үүрэгтэй 
болно.
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S. Г. Очирбат

МЕДОНОСНЫЕ И ПЕРГАНОСНЫЕ РАСТЕНИЯ 
СТЕПНОЙ ЧАСТИ ЛЕСОСТЕПНОЙ ЗОНЫ МНР

Р Е З Ю М Е

В степной районе лесостепной зоны МНР, мы изучили в 
1968 — 1972 гг. видовой состав, обилия место распространения 
и произрастания, количественная встречаемость медоносных и 
перганосных растений.

В степной части лесо-степной зоны МНР растет 82 видов ме­
доносных и перганосных растений, которые относятся в 64 
р о д а  2 7  семейство. Среди них над 46 видов активно посещают 
пчелы и собирают нектар и пыльцы. Из всех видов степной 
флоры медоносов сообственно перганосные растения всего 9 
видов, в котором относятся виды: Мак оранжево-красный лилия 
узколистная, шиповник иглистый подмаренник настоящий и 
другие. Остальные виды дают пчелам нектар и пыльцы.

В степях лесостепной зоны встречаются формации: Caraga- 
neta mycrophylae. Alleta odorinsis, Diantheta versicoleren- 

sis, Stipeta baicalensis, Poeta botryodesis и другие. В форма­
циях входят ассоциации: Caragenetum orostachosum Sfipetum 
caraganosum-Poetum stiposum Caragonetum stipocum Dianthe- 
tum scapiososum Alletum veronicosum- Koelertum orostha-

6 5



chosum и другие. Большинство медоносы распространены рас­
сеянно, неравномерно, обилие Sol занимает довольно большое 
место. В одном квадратике (0, 25 м2) пробной площади
Dianthetum stiposum ассоциации встречаются 8,84 ± 0,2
вида, среди них 4,69 ± 0,17 видов медоносы и перганосы, 
а из ассоциации caracetum veronicosum встречаются соответст­
венно 7,88 i  0,2 и 3,88 ± 0,19
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БИОЛОГИЙН ХҮРЭЭЛЭНГИЙН ТРУДЫ
ЭРДЭМ ШЙНЖИЛГЭЭНЙЙ 1974 ИНСТИТУТА БИОЛОГИИ

БҮТЭЭЛ № 9  АН МНР

Н. Өлзийхутаг

БНМАУ-ЫН УРГАМЛЫН АЙМАГ ДАХЬ 
ОРТУУЗЫН ЗҮЙЛСИЙГТАНИХ 

ТҮЛХҮҮР

Ортуузын төрлийн ургамлыг анх удаа НЛТ. Некер (Necker 
N.J. de, 1790) бие даасан төрөл болгон салгаж Spesia гэсэн нэр- 
тэйгээр бичсэн юм. Тэр үе хүртэл Хунчиртай хамтатган Phaca 
хэмээх төрөлд юмуу Asiragalus хэмээх төрөлд багтаан 
судлаж байлаа П С. Паллас 1771 — 1800 оны өөрийн бүтээ- 
лүүддээ Astragalus төрөлд багтаан хорь гаруй зүйл ортууз ши- 
нээр бичиж байжээ.

Де Кандолль (De Candolle, A — Р. 1802) Хунчир хэлбэрт ур- 
гамлуудын нарийвчилсан судалгаа хийсний дүнд завиныхаа 
үзүүрт шонтон бүхий.өвслөг ургамлуудыг багтаасан Oxytropis 
гэдэг бие даасан терлийг буй болгон бичсэнээс хойш эрдэмтэд, 
энэ төрөлд хамаарах олон зүйл ургамлыг бүртгэн бичдэг бол- 
лоо.

ОРТУУЗ OXVTROPIS DC Asiragalus (1802) 53-ын ангилал
зүйн шинж

Толгойрхуу нягт юмуу сийрэг сунгуу олон цэцэгтэй, эсвэл 
цөөн 1 — 2 цэцэгтэй цацаг үүсгэдэг. Дэлбэ янз бүрийн өнгөтэй 
савь нь ихэвчлэн үзүүртээ шовтонтой хааяа шонтонгүй. Буурцаг 
нь гонзгой шугамархуу сунгуу гонзгойдуу хэлбэртэйгээс бөорөн 
хийдүү, нимгэн сарьслаг юмуу нилээд зузаан ханатай, илэглэг, 
хэвлийн заадлаараа ханзардаг хааяа бараг ханзардаггүй.ихэнх- 
дээ хэвлийн гүнзгий заадалтай таславчгүй (нэг үүртэй) юмуу 
хэвлийн болон нуруун талын эсвэл ганц хэвлийн заадалтай 
(зэрэмдэг хоёр үүртэй), буурцаг нь цоморлигоосоо цухуйж ил 
гардаг юмуу далд битүүмжлэгдэн хоцордгоос цоморлиг нь 
хөөж цүрдийдэг. Энгийн болон булчирхайт үслэгтэй, 
эсвэл суумал булчирхайтай. Навч нь ерөөсгөл өдлөг 
юмуу тойруулган навчинцартай. Ихэнхдээ олон настай өвс- 
лөг ургамал, хааяа иш нь ёзоороороо мрдождог цөөвтөр сөөгөн-
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цөр, заримдаг сөөгөнцор ургамлууд энэ төрөлд хамаарагдана. 
Ортуузын төрлийн ургамал дэлхийн бөмберцгийн хойт хагасын 
уулын хээр, өндөр уул, уулс хоорондын хөндий, хээр ойн захын 
нугад бас цөлд нилээд тархсан бөгөөд ангилал зүй, түүхэн хөг- 
жил үүсэл гарлынхаа хувьд сонирхол татаж байгаа юм. Ортуу­
зын төрлийг дагнан судалсан анхны том бүтээлийн тоонд зүй 
йсоор орох А. Бунгегийн (1876) «Species generis Oxytropis 
DC.» бүтээлд 181 зүйл ортуузыг багтаан ангилал зүйн үндсэн 
нэгжүүдэд хувааж секцийн доторхи зүйлсийг таних түлхүүр 
оруулсан байдаг.

Мөн И.Т. Васильчинко Б.А. Федченко. Б.К Шишкин (1948) 
нар «флор СССР»-т ортуузын төрлийг боловсруулан бичнхдээ 
6 дэд торлийн 21 секцийн 276 зүйл ортууз багтаасан юм. Түүнч- 
лзн ЗХУ Казахстан, Баруун болон Дундат Сибирь Байгалийн 
мандах нутаг, БНХАУ-ын нутаг Гималай Пакистан Евронын 
ургамлын аймгийн зарим томоохон бүтээлүүд, мои ортуузыг тус- 
гайлан судалсан судалгааны зарим материалд монгол орны 
ортуузын тархалтанд холбогдох мэдээ сэлт орсон байдаг.

Одоо дэлхий дахинаа 370-аад зүйл Ортууз мэдэгдээд байгаа 
боловч тэдгээрийг нэгтгэн тодорхой системд оруулсан дорвнтой 
бүтээл ховор хэвээр байна Энэ торлийн ургамлын ангилал зүй, 
тархалтын талаар улам парийн судлахын тулд янз бүрийн га- 
зар орны ургамлын аймагт Ортуузын торлийн ургамлууд орол- 
цох байдлыг нягтлан бүртгэх нь чухал хэвээр байна.

БНМАУ-ын ургамлын аймгийн бүрдэлд орох Ортуузын зүй 
лийг нэмэн бүртгэх хасах, засварлахад В.И. Грубов (1955, а,б 
1971, 1972) Б.А .Юрцев (1961, 1964 а.) Б. Дашням (1965) 
Н. Өлзийхутаг, Д. Уртнасан (1969) Н. Олзийхутаг (1971 а.б,в) 
нар оорсдийн зарим бүтээлээ зориулсан байна.

Үүний үрээр туе орны нутаг дэвегэрт 5 дэд торолд хамаа- 
рах 17 секцийн 76 зүйл Ортууз ургадаг нь мэдэгдлээ.

Сүүлийн жилүүдэд БНМАУ-ын Ортуузын торлийн ур- 
гамлыг дагнач судалсан судалгааны маань явцад урьд омно 
туе орны ургамлын аймгаас шинээр бичигдеэн зарим зүйлийн 
Ортууз тухайлбал: О. changaica В- Fedtsch- et N. Basil, нь О. 
diantha Bge.—тай О. minutiflora Jurtz- нь О- gracillima Bfe 
-тай туе туе адилхан зүйл байсныг нотлоод үндсэн бүртгэлээс 
хасч.адилцаа нэрээр (синочимээр) хавсаргав.

Мон судалгааны дүнд О. grubovii. О. klementzii Ulzij. О 
sutaica Ulzij.. О. tragilifolia U lzij-г туе орны нутгаас шинжлэх 
ухаанд шинээр нэмэн бичиж О. acanthacea Jurtz -О krylovii 
Schipcz., О. salina Vass-. О- gorbunovii Boriss.. О. macrosema 
Bge.. O. brachycarpa Vass.. O racemosa Turcz., O. tenuis 
Palib, O- turezaninovii Fisch- ex Jurtz. O reverdattoi Jurtz^
O. glandulosa Turcz, туе орны нутагт ургадгийг шинээр ил- 
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рүүлсний үрээр (Н. Өлзийхутаг 1971 а, б, в_) энэхүү шинэ 
чилсэн бүртгэлд буюу таних бихигт анх удаа оруулав.

Эдгээр 76зүйл дээр нэмэн бүртгэгдэх бас хасагдах Ортууз 
байж болох авч цаашид тус орчы ургамлын аймгаас энэ төрлийн 
ургамлыг нарийвчлан танин мэдэхэд ургамалч нөхдөд маань 
хэрэг болох юу магад гэж тус орны ургамлын аймгийн хамгийн 
том, ялган танихад хялбар бус төрөл-Ортуузын төрлийг дэд то- 
рол, секц зүйлүүдээр чь нэг бүрчлэн таних түлхүүрийг зохион 
бичиж толилуулав.

Уг түлхүүрийг зохиохдоо ангиллын гол нэгжүүд хийгээд 
удам төрлийн холбоог анхаарч түүнийг гол үндэс болгон бичсэн 
болно

Таних түлхүүрийн дотор Ортуузын зүйл тус бүрийн тархалтыг 
хавсарган бичихдээ В.И. Грубовын (1955) хувиарлзхан урга- 
мал-газар зүйн үндсэн тойргуудыг гол болгон харэглэж тойргийн 
нэрийг доорхи байдлаар товчлон хадав. Үүнд:

Хөвсгөлийн тойрог-Хөвс; Хэнтийн тойрог-Хэнт-Хангайн тойрог 
Ханг; Монгол Дагуурын тойрог-Монг, дагуур; Дундат Халхын 
тойрог-Дундат Халх; Дорнод Монголын; тойрог-Дорнод Монг; 
Хянганы тойрог-Хянг; Ховдын тойрог-Ховд; Монгол Алтайн той­
рог-Монг; Алт; Говь-Алтайн тойрог-Говь Алт; Их нууруудын 
хотгорын тойрог-Их нуур; Олон нуурын (Орог нуурыч) хөн- 
дийн тойрог-Олон нуур; Дорноговийн тойрог-Дорноговь: Зүүн- 
гарыч говийн тойрог-Зүүнгар, Баруун говийн (Алтайн чандах 
говийн) тойрог-Баруун говь Алашааны говийн тойрог-Алашаа 
говь гэж тус бүрийг товчлон хэрэглэв.

*  *  *

1. Жижгэвтэр «дэрэрхүү» хэлбэртэй, шивүүр бүхий (өргөстэй)
сөөгөнцөр, шивүүр өргөс нь дээшээ дэрэвгэр юмуу сэрэвгэр, 
отгон чигжүү (1 дэд төрөл Traganthoxytropis Vass) . . - 2
+  Олон наст өвслөг ургамал, хааяа ишний ёзоор хэсэг мо- 
дождог боловч шивүүр болж хоцрохгүй, заримдаа «дэрэрхүү» 
нягт дэгнүүл үүсгэнэ . . .......................................... - 6
2. Навчинцар нь үзүүртээ оргостэй, хос одлог навчтай,
буурцаг хатуу.илгэлэг, самарархуу,(2. секц. Lycoftriche Bge.) 3 
+  Навчинцар үзүүртээ өргөсгүй, навчис өрөөсгөл юмуу той- 
руулган навчинцараас бүрддэг, буурцаг хөөнгө цүрдгэр, сарьс- 
лаг . . . . . . . . .  . . . . . .  4
3. Навчны бариул навчинцараараа унамагц ихэд моджин 
хатуурч бох бадриун өргөс болдог, цэцэглэх иш нь 1 — 2 (3) 
цэцэгтэй, буурцаг (10) 12 — 15 мм урт, 3 — 5 мм оргон, цо- 
морлигондоо битүүмжлэгдэж үлдэхгүй.
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2. Q. aciphyila Ldb -Өргөст Ортууз
— Монг. Алт., Ховд, Их нуур, Олон нуур, Говь АлТ., 

Дорноговь, Зүүнгар, Алашаа говь.
-f-Навчны бариул навчинцараа унамагц төдий л моджиж 
хатуурахгүй, хэврэг нарийн өргөс болдог, цэцэглэх иш нь 
ганцхан цэцэгтэй, буурцаг 10 мм хүрэхгүй жижиг, буудайн 
чинээ хэмжээ хэлбэртэй, цоморлигондоо үлдэж битүүмжлэгдэч 
хоцроход тэр нь язардаггүй.

3. О. kossinskyi E Fedsch et N. Basil Коссинскийн Op 
тууз — Ханг, (өвөр), Дундат Халх.

4. Навчис өрөөсгөл өдлөг, буурцаг хөөнгө цүрдгэр . . . 5
+  Навчис тойруулган навчинцараас бүрддэг, буурцаг гонз- 
гойвтор, сарьслаг (4. секц. Acanthus Ulzij).

5. О. acanthacea Jurtz.- Шивүүрт Ортууз
— Монг. Алт. (Цаст, Зүүнжаргалант), Ховд (Түргэн, Ца- 

гаан Шивээт).
5. Цэцэглэх иш бур ганц цэцэгтэй, цоморлиг мэдэгдэм хоёр 
УРУУл үүсгэдэг, хатуу сарьслаг зэвэн өнгөтэй, цагаан үстэй, 
завь шонточгүй, буурцаг хатуу илгэлэг, модожсон, гонзгой- 
зуувгар юмуу гонзгойдуу-өндгөрхүү, 12— 13 мм урт, 4 — 5 мм 
өргөн.

1. Секц Monanthos Ulzij.
1- О- grubovii Ulzij. Грубовын Ортууз.

- Алашаа говь: Борзон, Галбын говь, Сулинхээр: Дор­
ноговь: Хөвсгел сум.

+  Цэцэглэх иш 3 — 4 цэцэг бүхий цацаг үүсгэдэг, цомор­
лиг хоолойрхуу, хальсархаг, хар, цагаан үсээр хучигдсан, завь 
2 мм орчим шонтонтой, буурцаг сарьслаг, өндгөрхүү юмуу 
бараг бөмбөлөгөрхүү. 22 — 25 мм урт, 12 — 13 мм өргөн.

3. Секц Hystrix Bge.
4. О, tragacanthoides Ficch =0- paratragacantoides 
Vass Цагаан Ортууз, Трагакантархуу Ортууз.
— Хөвс., Ханг., Ховд., Монг., Алт., Их нуур, Олон нуур, 
Дундат Халх

6. (1) Буурцаг нь цоморлигондоо битүүмжлэгддэг бөгөөд
жимслэх үест цоморлиг хөөж цүрдийхюмуу өөрчлөгддөггүй 74 
+  Буурцаг нь цоморлигондоо багтахгүйн улмаас ил цухуйж 
байдаг, жимслэх үест цоморлиг язардаг . . . .  7
7- Буурцаг нэг үүртэй, хэвлий болон нуруун талдаа тас- 
лавч үгүй, энгийк услэгтэй (И. дэд торол Phacoxytropis 
Bge). . • • • . • • . . .  8
+  Буурцаг зэрэмдэг хоёр үүртэй, хоёр талын заадал дагууд 
юмуу хэвлийн таславчтай (хааяа. таславч нь нарийхан), эн- 
гийн юмуу булчирхайт үслэгтэй (III дэд төрөл Oxytropi*) 10

70



8. Вавчны дагавар барйултайгаа Дзэрзэ хүртэл нийлЭнгй
5. секц. Ianthina Bge 17

+ Навчны дагавар бариултайгаа нийлэнги бус, эсвэл павч- 
ны дагавар дөнгөнс сууриараа нийлэнги байж болно . . 9

9. Иш нь хөгжил сайтай
7. секц. Mesogaea Bge . . . . . . .  22

+ Ишгүй юмуу хөгжил муутай 
6. секц. Protcxytropis Bge . . . . . .  26

10. Навчинцар тойруулга үүсгэдэг (тойруулга нь 3-аас
дээш павчинцараас бүрддэг) ..................................................... 11
+  Навчинцар өдлөг (эсрэг, хоёр хоёроороо байрладаг) . 13

11. Булчирхайт үслэгтэй ургамал
13. секц Polyadena Bge. . . . . . . .  43

+ Энгийн үслэгтэй ургамал . . . . . . 1 2
12. Цоморлиг нь гуурсан хоолойрхуу

11. секц Baicalia (Stell ) Bge . . . . .  27
+ Цоморлиг нь хонхорхуу

секц Gobicola Bge . . . . . . . .  42
13. Их хэмжээний цавуулаг булчирхайтай, ялангуяа баг
цэцэг, буурцаг нь илүү их булчирхайлаг ургамал . . 1 4
+  Булчирхайлаг үсжилтгүй ургамал . . . . • . 15
14. Цэцэглэх иш, цоморлиг, буурцаг нь жижигхэн, цавуу­
лаг булчирхайтай ургамал. Буурцаг самарархуу, хатуу илэг- 
лэг, 10 — 15 мм урт, 7 — 8 мм өргөн; цэцэглэх иш богинохон 
тул цэцэг нь ургамлын ёзоорт байрладаг. Навч 5 — 10 (15) 
см урт, навчинцар 3 — 6 хос

15. секц Leucopodia Bge- 
74. О. squamulosa DC.—Хайрст Ортууз 

— Монг. Алт., Говь Алт., Их нуур, Дорнод, Дорноговь, 
Дундат Халх.

+ Навч, цэцэглэх иш, цоморлиг, буурцаг нь цавуулаг бул- 
чирхайгаар өвч бүрхэгдсэн, «дэрэрхүү» том нягт дэгнүүлтэй 
өвслөг ургамал. Буурцаг нимгэч сарьслаг, хөөнгө өргөн өнд- 
гөрхүү, 20 — 28 мм урт, 13— 18 мм өргөн: цэцэглэх иш,
навчнаасаа ялимгүй урт юмуу бараг тэнцүү. Навч 2 — 4 см 
урт, навчинцар 7 — 9 (10) хос „,,

14. секц Gloeocephala Bge-
13. О. fragilifolia Ulzij.,-— Хэв,рэг навчит Ортууз.

— Монг- Алт, (Хасагт Хайрхан), Говь Алт, (Бага богд).
15. Ишгүй ургамал: буурцаг бөөрөнхийдүү өндгөрхүү,

хөөнгө, цүрдгэр том хэрвээ хатуу самарархуу байвал эсгийр- 
хүү үсэрхэг; навчны ба.риул нь хатуурч үлдэмтгий.

8. секц Xerobia B g e .....................................  48
+ Ишгүй иштэй ургамал; буурцаг гонзгой-зууван, өндгөр- 

хуу гонзгойвтор г.м . . . . . . . . .  16
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16- Йш нь богинохон нарийн юмуу ишгүй жижигхэн ур- 
гамал. Бяцхан (5 — 10 мм хүртэл урт) навчинцартай, хэрэв 
нилээд урт навчинцартай байвал тэр нь 1 —2 мм нарийхан, 
дэлбэ 6 — 16 мм урт, буурцаг илгэлэг, зууван юмуу гонзгойв- 
тор, 10. секц. Ortnoioma Bge . 61
+  Ишгүй боловч нилээд өндөр ургамал; дээрхээс өөр 
шинжтэй, навчинцар, дэлбэ нь том, буурцаг сарьслаг, гонз- 
гой-өндгөрхүү юмуу гонзгойвтор.

. 9. секц. Orobia (Bge). Aschers et Gaebn . 62
17. (8). Цоморлиг 2,5 — 3 мм урт, дэлбэ 6 — 8 мм урт 
завины шонтон 2 мм орчим урт.

10. О. filiformis DC.—Утсан Ортууз
— Хөвс., Ханг., Хзнт., Монг., Дагуур., Дундат Халх., Дор- 

нод Монг., Говь Алт., Олон нуур.
+ Цоморлиг 4 — 10 мм урт, дэлбэ 9 — 19 мм урт, хэрэв 
7 — 8 мм урт байвал завины шонтон богинохон, (0,75 мм
урт) ..........................................................................................18
18- Дэлбэ цэнхэр навчинцар нүцгэн, 12 — 20 хос, завины 
шонтон 2,5 — 3 мм урт.

9. О. coerulea (Pall.) D C -Цэнхэр Ортууз.
— Хэнт., Монг. Дагуур, Дорнод Монг., Хянг.

+  Дэлбэ нил хөх, цайвар, хөх, нил ягаан, шар өнгөтэй. 
завины шонтон 2,5 мм хүрнэ, навчинцар 3 — 12 хос . 19
19. Дэлбээ нил туяатай шаравтар өнгөтэй, хааяа цайвар 
нил хөх өнгөтэй 12 — 15 мм урт цоморлиг 6 — 7 мм урт

8. О. Ladyginii Kryl-Ладыгины Ортууз
— Монг.-Алт.

+Дэлбэ нил улаан, нил хөх, ягаавтар өнгөтэй 8 — 19 мм, 
цоморлиг 4 — 10 мм у р т .....................................................20
20. Навчинцар 3 — 4-5 (7) хос, 2 — 2,5 мм урт, 1 мм ор­
чим өргөн, цоморлиг 10 мм урт. Дэлбэ 19 мм орчим урт, 
ихэвчлэн хоёр хааяа гурван цэцэгтэй.

11. О. diantha Bge=0. changaica В. Fedtsch. et Basil- 
Хоёр цэцэгт Ортууз
— Хөвс. (Торойлог нуур), Ханг.

+ Навчинцар 6-гаас олон хос цацган дахь цэцэг 2 — 3-аас
о л о н ............................................. .......  . . 21

21. Навчинцар 6 — 7 хос, цоморлиг 4 мм орчим урт 
6. О. saposhnikovii Kryl.-Сапожниковын Ортууз

— Монг. Алт.
-f Навчинцар 8 — 12 (14) хос, буурцаг, цоморлиг 4 — 6 мм 
УРТ.

7. О, Krylovii Schipcz.-Крыловын Ортууз 
Монг. Алт.
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22. (9) Йш нь бүдүүн, эгц docoo юмуу өгсмөЛ, хөгжил 
сайтай цацаг урт, сийрэг зайдуу цэцэгтэй, буурцаг налчгар 
үсэрхэг, цэцэглэх иш нь навчтайгаа бараг танцүүхэн.

14- О. glabra (Lam.) DC. Нүцгэн Ортууз
— Хөвс, Хант., Ханг., Монг. Дагуур., Ховд, Монг. Алт., 
Говь-Алт., Их нуур, Олон нуур, Дорноговь, Зүүнгар, 
Баруунговь.

+  Иш нь нарийхан, хэвтээ юмуу өгсмөл, хөгжил сул, бо- 
гинохон, цацаг б и ги н о сс о н .............................................  23
23. Буурцаг нь тачир хар сэрэвгэр үсэрхэг, навчинцар 
15 — 25 хос, том, 10 — 20 мм урт, 3 — 5 мм өргөн.

15. О. deflexa (Pall.) DC -Налуу Ортууз 
-Хөвс., Хэнт., Ханг., Ховд, Монг. Алт., Говь Алт.

+ Буурцаг нь налчгар үсэрхэг • ......................................24
24. Завины ронтон богинохон, 0,5 мм-ээс хэтрэхгүй . . 25
+  3авины шонтон 1,5 — 2 мм урт, навчинцар 5 — 9 хос, 
жижигхэн, 3 — 5 (7) мм урт, 1 — 2 мм оргон, цоморлигийн 
шүдлэг нь хоолойтойгоо бараг тэнцүү.

17. О. glareosa Vass-Сайрын Ортууз
— Ханг., Их нуур.

25. Далбаа 8 — 10 мм урт, цоморлигийн шүдлиг хоолой- 
носсоо 2 — 3 дахин богино

16. О. gorbunovii Boriss -Горбуновын Ортууз
— Монг. Алт

+ Далбаа 6 — 7 мм урт, цоморлигийн шүдлиг хоолойноо- 
соо ялимгүй богино.

18. О. salina Vass-Марцны Ортууз
— Хөвс., Ханг., Монг. Дагуур, Дундат Халх, Монг.
Алт , Их нуур. Олон нуур.

26. (9) Буурцаг дэрэвгэр юмуу босоо; тачир, налчгар 
цагаан үсэрхэг, 3,5 — 4 мм өргөн, 20 мм урт, цацаг нь бо­
гинохон, бараг шүхрэрхүү цөөн (ихэвчлэн 3) цэцэгтэй, дэлбэ 
нь нил улаан, далбаа (12) 14 — 15 мм урт, навчинцар нь 
5 — 8 хос, 3 — 6 (7) мм урт, 1,5 — 3 (2,5) мм оргон, зуув- 
гар юмуу гонзгой-ондгорхүү

12. О. pauciflora Bge -Хэдхэн цэцэгт Ортууз
— Ховд, Монг. Алт., Говь Алт.

+  Буурцаг унжуу (унжмал), зонхилж хар үстэй, 4 — 5 мм 
оргон, 8 — 12 (15) мм урт, цацаг нь нягт толгойрхуу, 1 — 2 
см урт, олон цэцэгтэй, дэлбэ нь цайвардуу-ягаавтар онготэй, 
далбаа 8 — 12 мм урт, навчинцар 9 — 14 (18) хос, 5 — 15
мм урт, 2 — 3 (5) мм оргон, юлдэрхүү юмуу гонзгой юлдэр- 
хүү

13. О. Lapponica (Wahl) Gay.-Лапланд Ортууз
— Ханг., Ховд., Монг. Алт.
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27 (12) Үрэвч, буурцаг нь нүцгэн . . < . . .  28
+Үрэвч, буурцаг нь үсэрхэг . . . . . . .  29
28. Далбаа 24 — 25 мм урт, завины шонтон 2 мм урт, 
навчны дагавар орчимд өтгөн цагаан үстэй.

59. О. prostrata (Pall.) DC -Дэлгээ Ортууз
— Монг., Дагуур. Дорнод Монг.

-f-Далбаа 14 — 21 мм урт, завины шонтон 2,5 — 3 мм урт 
навчны дагавар орчимд үсгүй.

49. О, arenaria J u r tz -Элсний ортууз
Дорнод Монгол (Буйр нуур)., Хянг (Хамардаваа).

29. Навчинцар нь 20 — 30 тойруулга үүсгэдэг . . .  30
+ Навчинцар нь 4 — 15 (20) тойруулга үүсгэдэг . 31

30. Тойруулгандаа 8 жигдхэн шугамархуу навчннцартай,
62. О. myriophylta (Pall ) DC.-Түмэн навчинцарт Ор­

тууз
— Хөвс (Дорнод)., Хэнт., Ханг., Монг. Дагуур, Дундат 

Халх, Дорнод Монг., Хянг.
+  Тойруулгандаа 2 — 6 жигд бус хэмжээтэй, зууван бэлц- 
гэр навчннцартай.

58. О. mongolica К о т  -Монгол Ортууз
— Их нуур.

31. Навчны дагавар нягт цагаан ноосорхог . . . 3 2
+ Навчяы дагавар үсэрхэг боловч ноосорхог бус . . .  33
32. Навчинцар нь 4 — 8 аараа нийлж 12— 18 тойруулга 
үүсгэдэг, навчинцар гонзгой, шугамархуу, зөөлөн налчгардуу 
ноосорхог.

60. О. lanata (Pall ) DC.-Үсхий Ортууз
— Хөвс., Ханг., Монг. Дагуур, Дундат Халх.

+  Навчинцар (2) 4-өөрөө нийлж 7 — 15 тойруулга үүсгэ- 
дэг, навчинцар гонзгойвтор, шугамархуу юмуу өндгөрхүү, 
үсээр хомсхон

57. О- lasiopoda B g e ~ О. elegans Kom.-Бавгар шил- 
бэт ортууз

— Ханг, Монг. Дагуур, Дундат Халх, Дорнот Монг, Говь- 
Алтай.

+ + Навчинцар 2 — 7-гоороо нийлж 10 — 15 тойруулга үүс- 
гэдэг, навчинцар их чигжүү, дэрлэж байрласан, мохоо, гонз­
гойвтор юмуу өндгөрхүү, налчгар ноосорхог цагаан үстэй.

61. О- lanuginosa Кот.-Ноосорхог Ортууз
— Ханг (Баруун хойт)., Их Нуур.

33. Навчинцар 4 — 6 тойруулга үүсгэдэг, юлдэрхүү юмуу
шугамархуу навчннцартай ...................................... . 34
+  Навчинцар нь 6 — 18 тойруулга үүсгэдэг . . .  35
34. Далбаа, сэлүүр нь ногоон шаргал, завь нь үзүүрээ-
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дээ нил хөх өнгөтэй. 12— 16 үрт нахнатай, 5 — 6 тойруулга- 
тай.

54. О- viridiflava Кот.-Ш ар ногоон Ортууз 
Хөвс., Ханг., Монг. Дагуур, Дундат Халх.

+Дэлбээ нил хөх, 20 — 26 үрт нахиатай, 4 — 5 тойруулга- 
тай

55. О- pumila Fisch.-Одой Ортууз
— Ховд. Монг. Алт., Их нуур.

35. Навчинцар нь 2 — 10 мм у,рт . . . . . .  37
— Навчинцар нь (8) 10 — 20(25 ) мм урт . . . .  36
36. Навчинцар нь өндгөрхүү, гонзгойдуу юмуу гонзгойдуу 
юлдэрхүү; Тойруулга бүрт 3 — 6 (11) навчинцартай навч бүрд 
9 — 12 (16) тойруулгатай.

51. О turczaninovii Jurtz.-Турчаниновын Ортууз 
— Монг. Дагуур (Баруун хойт хэсэг).

+  Навчинцар нь гонзгойдуу юлдэрхүү, тойруулга бүрт 4 
навчинцартай навч бүрт 4 — 11 тойруулгатай.

48. О- oxyphyl la (Pall.) DC.-Хурц навчинцарт Ортууз
— Ховс., Хэнт., Ханг., Монг. Дагуур., Дундат Халх. 

Дорнод Монг.
37. Цоморлиг нь дан цагаан үсэрхэг, дэлбэ нь цагаавтар 
юмуу цайвар хөх өнгөтэй, 5 — 9 цэцэгтэй толгойрхуу цацаг- 
тай, тойруулга 4 —6 навчинцартай, 7 — 8 тойруулгатай, нав 
чинцар нь 5 — 8 мм урт, 1 — 3 мм өргөн, гонзгойвтор.

52. О- selengensis Bge.-Сэлэнгэ Ортууз 
— Ханг (Дорнод)., Монг, Дагуур, Дундат Халх,

+ Цоморлиг нь цагаан болон тачир хар холимог үслэгтэй 
тэй 38
38. Навчинцар маш жижиг, 1,0 — 1,5 Мм урт, 0,4 — 0,7 мм 
оргөн, өндгөрхүү юмуу зуувгар. Цацаг нь (1) 2 (3) цэнхэр 
нил цэцэгтэй

64. О  sutaica Ulzij. Сутайн Ортууз
— Монг. Алт (Цаст Богд: Сутай уулын өвөр).

+  Навчинцар 3 мм-ээс урт . ...................................... 39
39. Буурцаг зэрэмдэг хоёр үүртэй . . . . . .  40

+ Буурцаг ганц үүртэй (7,5) 1 0 — 12 мм урт, цэцэг нь
(12) 14 — 16 мм урт; цөөн цэцэгтэй нягт толгойрхуу цацаг- 
тай.

50. О- reverdattoi Jurtz.-Ревердаттын Ортууз
— Хэнт (Баруун хойт)., Монг. Дагуур (Баруун хойт).

40. Дэлбээ 25 мм урт, үзүүртээ хос салбантай, цоморлиг 
цүрдгэр хоолойрхог, буурцаг гонзгойвтор хөөнгө цүрдгэр ца­
гаан үстэй навчинцар гонзгойвтор, 3 — 4 —6-гаагаараа нийлж 
8 — 12 тойруулга үүсгэнэ.

56. О- heterophylla Bge.-Элдэв навчинцарт Ортууз
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— Ховд, Монг. АлТ;
+ Дэлбэ жижигхэн. 13— 15 м м ...................................... 41
41. Навчинцар зуувгар юмуу өндгөрхүү, үзүүрээдээ шөв- 
гөрхүү, 8 — 10 мм урт, 4 мм өргөн, урт цагаан налчгар үсэр- 
хэг, цэцэглэх иш олон, нумарсан. Цацаг нь толгойрхуу юмуу 
түрүүрхүү. олон цэцэгтэй.

53. О. pavlovii В- Fedsch. et N- Basii.-Павловыи Op- 
тууз
— Ханг (Өвөр)., Говь-Алт., Олон нуур, Дорноговь.

+ Навчинцар зуувгар юмуу гонзгойвтор, мохоо 3 — 8(9) мм 
урт, 1 - 3  мм орган нягт налчгар торгомсог буурал үсэрхэг. 
Цэцэглэх иш цөөн эгц. Баг цэцэг нь шүхрэрхүү юмуу богино- 
хон цацагархуу, 2 — 9 цэцэгтэй, ихэвчлэн 3 цэцэгтэй.

63. О. oligantha B ge-Цөөн цэцэгт ортууз
— Ханг., Ховд, Монг. Алт, Говь-Алтай.

42. (12). Цацаг бөөрөнхийдүү нягт, 9-өөс олон цэцэгтэй, 
цоморлиг 6 — 7 мм урт, далбаа 9 — 11 мм урт, навчинцар 
гонзгойвтор 4 — 6-гаараа нийлж, 8 — 14 тойруулга бүхий навч 
бүрдүүлнэ.

6 5 .  О. g r a c i l l i m a  B g e  = 0 .  m i n u t i f l o r a  J u r t z . - Т у р ь х а н  
Ортууз
— Ханг., Монг. Дагуур, Дундат Халх, Дореод Монг., 
Дорноговь, Их нуур, Олон нуур,

+ Цацаг нь өргөн, 5 — 9 цэцэгтэй, цоморлиг 5 мм урт, 
далбаа 7 — 9 мм урт, навчинцар шугамархуу-гонзгойвтор, 
4-өөрөө нийлж 8 — 11 тойруулга бүхий навч бүрдүүлнэ.

66. О. racemosa Turcz.-Цацагт Ортууз
— Их нуур (Тэсийн голын адаг).

43. (11) Буурцаг илэглэг, гонзгойвтор юмуу юлдэрхүү шу-
луун, юмуу тахцр . . . . .  . . . .  44

+ Буурцаг нимгэн сарьслаг. цүрдгэр хөөнгө, булчирхайтай 
үсэрхэг, навчинцар нь 4 — 6-гаараа нийлсэн 12 — 28 тойруул- 
гатай, цацаг нь 8 — 15 (20) цэцэгтэй,

67. О. trichophysa Bge.-Үст хөөнгө Ортууз (Өмхий 
тагши)
— Ханг., Ховд, Монг., Алт., Говь Алт., Их нуур.

44. Буурцаг (эсвэл үрэвч) нь үсгүй, зөвхөн булчирхайтай 45 
+ Буурцаг (эсвэл үрэвч) нь булчирхайтайгаас гадна үсэр-

хэг . . . . . . . . . . .  47
45. Дэлбээ зэвгэр шаравтар өнгөтэй, гадна талын дагавар 
навч нүцгэн; цоморлигийн шүдлиг 5 — 6 мм урт, далбаа нь 
үзүүрээдээ шовгор

68 О. muricata (Pall.) DC-Зөөлөн өргөст Ортууз 
— Хөвс., Ханг., Монг., Дагуур (Баруун), Говь Алт.
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4-Дэлбэ нил цэнхэр, хөх цэнхэр, нил улаан өнгөт.эй, гад- 
на талын дагавар навч цаасархаг . . • • . . 4 6
46. Цсшорлнг 10— 11 (12) мм урт, цагаан үсэрхэг бул-
чирхайтай, цоморлигийн шүдлиг 2 мы, завины шонтон 2 мм 
урт, буурцаг шугаман гонзгой 12— 16 мм урт.

69. О. microphylla (Pall-) DC.-Бяцхан навчинцарт Ор- 
тууз

-Ховд, Монг. Алт., Дорнод Монг., Их нуур. 
4-Цоморлиг 11 — 14 м урт хар (зонхилсон) болон цагаан 
үсэрхэг булчирхайтай, цоморлигийн шүдлиг 3 — 4 мм, завины 
шонтон 1 мм урт буурцаг гопзгойвтор, 18 — 27 мм урт

70. О. pseudoglandulosa Gontsch- Хуурмаг булчирхайт 
Ортууз
— Хэнт., Ханг., Монг. Дагуур., Хөвс.

47 Буурцаг гонзгойвтор-юлдэрхүү, эгц урт шонтонтой 
булчирхайтай далбаа уртавтар, өндгөрхүү-гонзгойвТор, үзүүр- 
тээ оньтой.

71- О. glandulosa Turcz.-Булчирхайт Ортууз
— Хөвс., Ханг (умарт).

+ Буурцаг өргөн шугамархуу, нумархуу тахир. булчир- 
хайгүй, далбаа өндгөрхүү-гонзгойвтор, үзүүрээдээ дугариг, онь-
гүй

72. О. falcata Bge.-Сэлмэн Ортууз 
— Монг. Алт. (Тов: Сагсайн гол).

48. (15). Буурцаг нь нимгэн ханатай, сарьслаг, нүцгэн 
юмуу сэгсгэр үсэрхэг . . . . . . .  . 49
+ Буурцаг зузаан ханатай, илэглэг, эсгийлэг, үсэрхэг . . 57

49. Навчинцарын хоёр тал нь өтгөн, үсэрхэг; бууралдуу
өнгөтэй у р г а м а л ..................................................... .......  . 50
+  Навчинцарын дээд тал нь нүцгэн юмуу бараг нүцгэн 
үс багатай ногоон онготэй ургамал . . . • • . 5 3
50. Жижигхэн дэгнүүлтэй, 10-см-ээс өндөргүй өвслөг ур­
гамал; навчны бариул нь үзүүрээдээ хугарамтгай боловч сзоо- 
роодоо ихэд модождог. Навчинцар 4 — 5 хос, цацаг 3 — 6 цэ- 
цэгтэй.

21. О. potaninii Bge ex Palib.-Потанины Ортууз
— Монг. Алт., Их нуур.

4-Том дэгнүүлтэй 10 см-ээс өндөр өвслөг ургамал, навч­
ны бариул хатуу боловч аль ч хэсэгтээ хугарамтгай . . .  51
51. Цэцэг том далбаа 25 — 35 мм урт, буурцаг нимгэн-илэг. 
лэг, гонзгойвтор-өндгөрхүү.

20. О. grandiflora (Pall ) DC.-Том цэцэгт Ортууз
— Монг. Дагуур., Дорнод. Монг., Хянг.

4-Цэцэг дунд зэрэг хэмжээтэй, далбаа 22 — 25 мм урт. 
буурцаг хоонго цүрдгэр, ондгорхуу, сарьслаг . . .  52
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52. Цөцгийн дагавар өрген, уртаараа цоморлигтойгоо юмуу 
түүний хагастай тэнцүү: цацаг нь 5 — 7 түүнээс олон цэцэг- 
тэй. Навчинцар нь (10) 15 — 30 (35) мм урт (3) 5 — 8 (10) 
мм өргөн, гонзгойзтор

19. О. nitens Turcz.-Гялгар Ортууз 
— Хөвс., Хэнт., Ханг., Монг Дагуур., Дундат Халх.

+ Цэцгийн дагавар нарийн, боГинохон цацаг Нь 1 (2) — 3 (4) 
цэцэгтэй; навчинцар (8) 10 — 15 (20) мм урт, (2) 3 — 4 мм ер- 
ген гонзгойдуу-юлдэрхүү, шугамархуу юмуу зуувандуу

22. О. ampullata (Pall ) Pers.-Пислүүр Ортууз 
Хэнт., Ханг., Дундат Халх., Монг. Алт.

53. Дэлбэ цагаан, цагаан шарга енгетэй . . . .
27. О. caespitosa (Pall ) Pers.-Дэгнүүлт Ортууз

— Хөвс., Хэнт., Ханг. Монг. Дагуур.
+ Дэлбэ хех, нил хөх енгетэй • . . . . . . 5 4
54. Навчинцар утсархуу, шугамархуу . . . . 5 5

+ Навчинцар нь нарийн сунгуу бус . . • . 56
55. Навчинцар (1) 3 — 4 хос, доод тал нь налчгар үсэрхэг 

дээд талдаа нэлэнхүй торгомсог үсэрхэг, толгойрхуу баг цэцэг 
нь 10 — 12 жижиг цэцэгтэй.

26. О. micrantha Sge,- -Цэцэгхэнт Ортууз
— Ханг (баруун)., Ховд, Монг. Алт., Их нуур.

+ Навчинцар 4 — 6 хос, доод тал нь тачир налчгар үсэрхэг 
дээд тал нь нүцгэн, цацаг нь 2 — 5 бэсрэгдүү цэцэгтэй.

25. О. leptophylla (Pall ) DC.-Нарийн навчинцарт Ор­
тууз — Монг. Дагуур, Дорнод Монг., Дундат Халх.

56. Цэцэглэх иш нь налчгар үсэрхэг, завпны шонтон 
2,5 — 3 мм урт

24. О. mixotriche Bge. -Халтар үст Ортууз 
Хэнт., Ханг (Дорнод)., Монг. Дагуур.

+  Цэцэглэх иш нь нүцгэн юмуу бараг нүцгэн, завпны шон­
тон 1 — 1,5 мм урт.

23. О. leucotriche Turcz.-Буурал үст Ортууз 
Дундат Халх (умарт).

57. (48) Цацаг нь цөөн (1 —3) цэцэгтэй . . . .  58
+  Цацаг нь 4 — 12 цэцэгтэй, навчинцар (1) 2 — 5 (6) хос, 
шугамархуу юмуу юлдэрхүү, бараг нүцгэн, црмэгээрээ нь ши- 
рүүн сормослог үстэй, Цэцэглэх иш нь навчнаасаа ендер 
юмуу түүнтэй тэнцүү урттай.

30. о. setosa (Pall ) DC.—Арзгар Ортууз 
Ханг. (Хан-Хехий) Ховд.

58. Навчинцарын хоёр тал нь үсэрхэг буурал енгетэй . . 5 9  
+ Навчинцарыч дээд доод тал нь нүцгэн юмуу бараг нүцгэн,

ногоон енгетэй . . . .  . . 60
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59. Навчинцар налчгар үсэрхэг, цэцэглэх иш нь богинон- 
тор боловч мэдэгдэнэ, Цоморлиг 12 — 15 (17) мм урт, цомор- 
лигийн шүдлиг хоолойноосоо 3 дахин богино.

28. О. eriocarpa Bge.-Үсэрхэг жимсТ Ортууз 
Ховд, Монг. Алт.

+  Навчинцар сэрэвгэрдүү үсэрхэг, цэцэглэх иш нь бараг суу- 
мал, цоморлиг 10 —12 мм урт, цоморлигийн шүдлиг хоо- 
лойноосоо 4 — 5 дахин богино.

31. О. rhi7antha PaHb.-Үндсээдээ цэцэгт Ортууз 
Ховд., Монг. Алт.

60. Навчинцар нарийн шугамархуу, 2 (3) хос, 10 — 25
(30) мм урт, 1 — 2 мм өргөн, цоморлиг 12 — 13 мм урт, цо­
морлигийн шүдлиг нь хоолойноосоо 4 — 6 дахин богино, дал- 
баа 22 — 24 мм урт.

32. О. klementzii Ulzij.-Клеменцийн Ортууз
Ханг.

+ Навчинцар зууван юмуу сунгуу өндгөрхүү, 3 — 6 хос, 
5 — 10 мм у(рт, 3 — 5 мм өргөн, цоморлиг 14 — 17 мм урт, 
цоморлигийн шүдлиг нь хоолойнхоо хагастай бараг тэнцүү 
далбаа 25 — 30 мм урт.

29. О. intermedia Bge.-Завсарын Ортууз
Монг. Алт.

61. (16) Навчинцар 8 — 10 хос, шахцуу байрласан, (3) 
5 — 8 мм урт 2 — 4 мм оргон, зууван юмуу зууван гонзгойв- 
тор буурцаг зууван отгон налчгардуу цагаан үсэрхэг.

46. О. brachycarpa Vass.-Axap жиме Ортууз
— Монг. Алт.

+ Навчинцар 5 — х 7ос зайтай байрласан шугамархуу, 5 — 6 
мм урт, буурцаг гонзгой шугамархуу барагнүцгэи

47. О. tenuis Ра lib.-Нарийн Ортууз
— Ховд (Бохморон голый адаг), Монг. Алт.

62. (16) Цэцэг нь шар юмуу цагаан өнгөтэй . . .  63
63. Цэцэг нь өөр о н г о т э й ......................................  . 65

+ Цэцэг чь цагаан юмуу цайвар цэгээн (хатахдаа шарланга
онготэй) буурцаг өндгөрхүү 10— 14 мм урт 6 — 8 мм оргон 
навчинцар (4) 5 — 16 (18) мм урт (1) 1,5 — 4 (4,2) мм оргон 

34. О. saianensis Jurtz.-Саяаны Ортууз
— Ховс (баруун)., Ханг (умарт).

+  Цэцэг нь шар, буурцаг гонзгой урт . . • . 6 4
64. Буурцаг гонзгой юлдэрхүү юмуу бараг боргорхуу, 
урт тахир шонтонтой, 20 — 30 мм урт, 5 (6) мм оргон, цэц- 
гийн дагавар нь хар болон цагаан үстэй.

33, О. sordida (Willd ) Pers.-Бохир Ортууз
Ховс (Ханх).
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+ Буурцаг өндгөрхүү гонзгойвтор шөвгөр, 17 — 20 мм урт, 
5 7 мм өргөн, цэцгийн дагавар цагаан үсэрхэг

35. О. recognita Bge.-Үнэмшим Ортууз
— Монг. Алт.

65. Далбаа нь ялимгүй оньтой юмуу дугриг . . .  66
-рДалбаа нь үзүүртээ гүнзгий оньтой юмуу хоёр салбан- 
т а й ............................................ .......  70
66. Цоморлиг сэрэвгзр үсэрхэг, завины шонтон 0,5 — 75
мм урт . . . . . . . . . . . .  67
+  Цоморлиг налчгар үсэрхэг, завины шонтон 1 — 1,5 мм урт

38. О. martjanovii Kril.-Мартьяновын Ортууз
— Ховд, Мояг. Алт.

67. Цоморлиг 6 —7 мм урт, ховхорхуу, дэлбээ 11 — 13 мм 
УРТ.

39. О. gebleri Fisch.-Геблерийн Ортууз
— Хөвс (баруун: Сэрхи уул)., Монг. Алт., Говь-Алт.

+  Цоморлиг 8 мм-ээс урт дэлбэ том . . . . .  68
68. Цоморлиг нь (13) 15 (17 мм урт, дэлбэ 22 — 25 мм 
урт, буурцаг гонзгой өндгөрхүү урт шөвгөр, 20 — 25 мм урт 
4 — 5 мм өргөн завины шонтон нь 8 — 10 мм хүрнэ.

37. О. macrosema Bge.-Том далбаат Ортууз
— Ховд.

+ Цоморлиг нь 8 — 12 мм урт, дэлбээ 13 — 30 мм урт . 69
69. Дэлбэ нь 18 — 20 мм урт, буурцаг гонзгой өпдгөрхүү 
18 — 25 мм урт, 4 — 6 мм өргөн, олон цэцэг бүхий цацагтай.

36. О. strobilacea Bge.-Боргоцойрхуу Ортууз
— Хөвс, Хэнт., Ханг., Монг. Дагуур, Ховд, Монг. Алт.,

Говь-Алт.
+ Дэлбээ нь 13 — 17 мм урт, буурцаг гонзгой, өндгөрхүү, 
15 — 16 мм урт. 5 —6мм урт өргөн, 3 — 6 цэцэг бүхий ца­
цагтай.

40. О. tschujae Bge.-Чүйн Ортууз
— Монг. Алт.

70. Цацаг цеөн цэцэгтэй (3 — 6 цэцэгтэй), сийрэг . 71
+ Цацаг олон цэцэгтэй, нягт . . . . . . .  72
71. Цагаан торгомсог үсэрхэг ургамал, буурцаг сэрэвгэр 
үсэрхэг далбааны дэлбэн уртавтар

45. О. chionophylla Schrenk.-Цасархуу навчинцарт
Ортууз — Монг. Алт., Говь-Алт.

+ Ногоон өнгөтэй ургамал; буурцаг налчгар үсэрхэг, дал­
бааны дэлбэн өргөп, тонгоруу-өндгөрхүү

44. О. alpicola Turcz.-Янгийн Ортууз
— Хэнт.

72. 10 — 15 (хааяа 20) см өндөр ургамал; навчинцар 
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5 — 12 (15) мм урт, 2 — 4 мм өргөн, цоморлигийн шүдлиг 
хоолойнхоо тэн хагастай бараг тэнцүү.

42. О. alpina Bge.-Тагийн Ортууз
— Хөвс, Ханг.. Монг. Алт, Говь-Алт., Хэнт., Ховд.

+ 15 — 30 см өндөр ургамал, навчинцар 10 — 02 (25) мм
урт, 3 — 8 (10) мм өргөн . . .  . . .  73
73. Буурцаг сэрэвгэр, цоморлиг 8 — 10 мм урт, хар ноосорхог 
сорхог

43. О. altaica (Pall) Pers.-Алтайн Ортууз
Монг. Алт.

+ Буурцаг налчгар үсэрхэг. цоморлиг 10— 12 мм урт ца­
гаан сэрэвгэр, тачпр налчгар хар үсэрхэг.

41. О. ambigua (Pall ) DC.-Ижилдүү Ортууз
— Хэнт., Ханг., Монг. Дагуур.

74. (6) Цацаг нь нягт урт түрүүрхүү олон цэцэгтэй, цэ- 
цэглэх иш 30 - 35 см өндөр, цоморлиг хоолойрхог-хонхорхуу 
цэц.эглэж дуусах үед хөөж томрохгүй боловч буудайн үрний 
чинээ буурцаг түүн дотор бүрэлдэнэ. Навчинцар гонзгой-он- 
дөгөрхүү юмуу зууван, (8) 10 — 30 (50) мм урт, (5)-10— 15 
мм өргөн тууш тод судалтай, сэрэвгэр ширүүн үсэрхэг.

IV. Дэд торөл Triticaria Vass.
16. секц Komaroviae Ulzij.
75. О. komarovii V ass-Комаровын Ортууз

— Хянг. (Халигахын хөндий)
+ Цацаг нь 2 цэцэгтэй, цэцэглэх иш богинохон, цоморлиг 
хоолойрхуу байснаа цэцэглэж дуусах үеэр хөөж цүрдийн 
буурцгийг хучдаг.ягаан судалтай. Навчинцар гонзгойвтор юмуу 
гонзгой юлдэрхүү 5 — 10 (12) мм урт 2 — 2,5 мм өргөн сэгс- 
гэр мяндаслаг үсэрхэг.

V- Дэд терөл Physoxytropis Bge.
17. секц Mongolidae Ulzij.
76 О. b unge i Koni-Бунгийн Ортууз 
- Ханг (Өвөр). Монг Алт., Говь Алт. Их нуур (өмиөд) 

Олон нуур, Дорноговь (Дэлгэр-хангай), Дундат Халх 
(Баруун).
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Н. Улзийхутаг

КЛЮЧ ДЛЯ ОПРЕДЕЛЕНИЯ ВИДОВ РОДА 
ОСТРОЛОДОЧНИКА (OXVTROPIS DC) ВО 

ФЛОРЕ М Н Р 
Р е з ю м е

В статье дан ключ для определения видов рода Остролодоч­
ника, представленных в настоящее время во флоре МНР, 76 

видами относящихся к 17 секциям и 5 подродам.
В работе указаны основные местонахождения видов остро­

лодочника во флоре МНР, по флористическим округам.
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БИОЛОГИЙН ХҮРЭЭЛЭНГИЙН ТРУДЫ
ЭРДЭМ ШИНЖИЛГЭЭНИЙ 1974 ИНСТИТУТА БИОЛОГИИ

БҮТЭЭЛ № 9 АН МНР

Ч. Санчир

ХАРГАНЫН ТӨРЛИЙН УРГАМЛЫН ЭМЧИЛГЭЭНИИ 
АЧ ХОЛБОГДОЛ

Харганыг одоо хир шинжлэх ухааны эмнэлэгт хэрэглээгүй 
боловч ардын ба уламжлалт эмнэлэгт хэрэглэсэн мэдээ сэлт 
нилээд бий. Эдгээр нь ихэвчлэн тодорхой нэгэн нутгийн юмуу 
ашигт ургамлын аймгийг тусгайлан судалсан Хүмүүсийн ном 
зохиолд олонтоо дурьдагджээ. ЗХУ-ын ургамлын аймаг (1945) 
хэмээх бүтээлийн 11-р ботид нангиад харгана (Caragana cham- 
lagu) гэсэн нэрийн доорхи тусгай тайлбарт энэхүү харганын 
үндсийг биеийн байдлыг сэргээн сайжруулах зорилгоор хятад 
ардын эмнэлэгт Алтай харгана (С. pygmaea), сөөгөн харганын 
«караганин» гэдэг гашуун гликозидээс гадна ихээхэн хэмжээ- 
ний витамин агуулна (Верещагин, Соболевская болон бусад 
хүмүүс 1959).

Н.В. Павлов (1947), Ильина-Кокуевагийн судалгааг иш 
татан удлиг харгана (Caragana arborescens) 285 — 400 мг %, 
сөөгөн харгана (С. fruticosa) 300 — 350 мг% заримдаа түү- 
нээс ч илүү «С» витамин агуулна гэжээ. Харганын навч ка­
ротин буюу «А» витаминаар баялаг учраас эмнйн бодис гар- 
ган авах үнзт түүхий эд болох бүрэн үндэстэй. Орос ардын 
эмнэлэгт удлиг харганын үндэс, холтсыг амьсгалын замын 
салсг бүрхэвчийн үрэвсэл, НаВЧНЫ хандыг булаг өвчний үед 
хэрэглэж байжээ. (Анненков 1878 Уткин 1931) Сибирийн 
ардын эмнэлэгт Алтай харгана (С. pygmaea), сөөгөн харганын 
(Caragana frutex) навчкы ханд болон ширгээмлийг чихний 
ужиг булаг өвчний үед өргөн хэрэглэнэ (Макаренко, 1898; 
Уткин 1931).

Монгол ардын эмнэлэгт ургамлаас гаралтай эмийг эртнээс 
хэрэглэж прснийг эдүгээ хүртэл хадгалагдаж буй ном судар 
баттай өгүүлж байна. Эдгээр ном сударт эмэнд өргөн хэрэг- 
лэгддэг ургамлын тухай товч тайлбар, дуре, зураглал олонтоо 
дайралдана. Үуний жкшээнд харганыг хэлж болох бөгөөд 
Түвд, Хятад. М о н г о л а  ургадаг нилээд хэдэн зүйлийн харганыг 
(С. leucophloea, С ehamlagu С. opulens болон С. versicolor) 
эмийн чухал ач холбогдолтойд тооцоод зогсоогүй тэдгээрийг



ямар өвчний үед хэрхэн яаж хэрэглэхийг хүртэл цохон тэм* 
дэглэжээ.

Монгол ардын эмнэлэг бол эмч домч нарын олон жилийн 
баялаг туршлаганд тулгуурласан өнө эртний түүхтэй, өөрийн 
гэх онцлог, өвөрмөц арга барилтай биеэ даасан чанартай эм­
нэлэг мөн. (Ц. Хайдав, 1965). Үнэхээр ийм болох нь өрнө 
ба дорно дахины эмнэлэгт харганыг хэрхэн яаж хэрэглэж 
иренийг харшуулан үзэхэд тодорхой.

Монгол эмч нар харганыг хүнд халдварт өвчтэй хүний би- 
еийн байдлыг тэнхрүүлэн сайжруулахад тустай хэмээн үнэлж 
тэдгээрийн үндэс, цэцэг, хальс, холтос тэргүүтнийг олон төр- 
лийн жорны найрлаганд оруулж байжээ.

Харганыг эмчилгээнд хэрэглэх боломж байгаа эсэхийг суд- 
лах зорилгоор ШУА-ийн Биологийн хүрээлэнгийн ардын эм- 
нэлгийн тасагт хадгалагдаж буй дорко дахины ардын эмнэ­
лэгт холбогдол бүхий ном зохиолыг шүүн үзвэл харгана гэ- 
дэг нэрийн дор бичигдсэн зүйл маш бага байна. Гагцхүү 
«пама», «дама», «барма» хэмээх түвд нэрийн дор харгана 
хийгээд түүнтэй ижилдүү бут сөөг ургамлын талаар дэлгэ- 
рэнгүй бичсэн тайлбар, эмийн жор багагүй байв. Эдгээрт «па­
ма» хэмээх нэрийн дор дурьдагдсан сөөг ургамал нь тавил- 
гана бололтой. Яагаад гэвэл: уг ургамлын тухай бичсэн тайл­
бар, дүрс зураг, тэр ч байтугай эмчилгээний ач холбогдол 
хэрэглэх арга барил нь хүртэл харганаас хол зөрүүтэй аж. 
Монгол эмч Шамбалдоржийн «Оман-Түмби» гэдэг номын 
89-р талд «пама»-гийн тухай бичихдээ: «навч зузаавтар бөгөөд 
үсэрхэг, нэг дор шавааралдан ургана. Иш нь сааралдуу, хар 
модон ойгоос бусад хар шороон хөрстэй газар ургадаг. Үр 
шаргалдуу, тэр нь зүрхний болон эмэгтэйчүүдийн аливаа ов 
чинд тустай» гэжээ. Энэхүү тайлбарын хажууд зурсан бү- 
дүүвч дүрс, ялангуяа цэцгийн байдал нь харганаас тавил- 
ганад илүү дот болно.

Манай эриний 8 — 9-р зууны үед Түвд эмч Ютиг Ёндон- 
гомбо тэр үеийн эмч нарын дундаас тодорч олонд ихэд алдарш- 
жээ (Хайдав, 1965, 1972). «Эмийн дөрвөн үндэс» хэмээх сон- 
годог бүтээлдээ «барма» нь халуун бууруулах чадалтай гэж 
дурьдсан бол «түмби» гэдэг номондоо энэ ургамлын халуун 
намдаах үйлчилгээг улам тодруулан бичсэн нь бий. Ютиг 
Ёндонгомбын тодорхойлсноор барма нь гашуун амттай. маш 
их өргөсөрхөг бөгөөд навчирхаг, шар цэцэгтэй ургамал болно.

17-р зууны сүүл, 19-р зууны эхэн үед амьдарч байсан 
Тү.вд эмч Дашпунцаг дорно дахины эмнэлэгт маш их хувь нэ- 
мэр оруулсан юм. Тэрбээр «шилган», «шилпэрэн» зэрэг 
алдарт бүтээл туурвижээ. Эдгээр ном зохиолд янз бүрийн 
эмийн чанар, үйлчилгээг сайтар заахын зэрэгцээ «бар­
ма» г э д э г  нэрийн дор дэлгэрэнгүй тодорхойлолт ӨГӨӨД «энэ нь 
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ймт гашуун, элдэв өвчин анагаах чадалтай, халуун намдаах 
чаыартай эм мөн» гэжээ.

«Шилпэрэы» хэмээх бүтээлийн 89-р хуудсанд харганын 
тухай, «Барма-гийн үндэсний завсрын хальс амт гашуун, хү- 
рэлцэхэд ширүүн өвчнийг өөд нь татаж бөөлжүүлнэ» хэмээ- 
жүй Цааш нь Дармү-сүваа гэж олонд алдаршсан түвд эмчийн 
«Аранжүн» гэдэг зохиолоос иш татан «Барма биеийн аливаа 
өвчнийг анагаах чадалтай, ёгт нэр ыь мима. нал-ма, түвд 
лидэр, бара-сэр» хэмээн заасан байна, Эд бүгдээс үзвэл хар­
ганын үндэс түвд эмнэлэгт өргөн хэрэглэгдэж байсан нь лав- 
тай.

1725 онд бичигдсэн «Мэргэд гарахын орон» гэдэг толь 
бичигт «дама»-гийн талаар нилээд дэлгэрэнгүй тодорхойлолт 
оржээ. Үүнд: «Иш нарийхан, их өргөсөрхөг, холтос хальс- 
ны дотор тал нь цагаан, амт гашуун, цэцэг, шар бөгөөд эд- 
гээх чанартай тул эм адил хэрэглэнэ»гэж дурьджээ. Энэ 
үенйн бүтээлүүдээс онцгой ач холбогдолтой нь монгол эмч 
Жамбалдоржийн монгол, түвд, хятад хэлнээ хавсралт зураг- 
тайгаар хэвлэгдсэн «Оман түмби» юм. Монгол эмч Жамбал- 
дорж 17-р зууны сүүл. 18-р зууны эх орчймд амьдарч бай- 
лаа (Хайдав, 1965), Монгол эмч Жамбалдорж энэ үед амь­
дарч байсан нь тун үнэмшилтэй, Яагаад гэвэл, харганын «да­
ма» хэмээх түвд нэр 18-р зууны эх хүртлэх ном сударт огт 
дурьдагдахгүй байгаад «Мэргэд гарахын орон» гэдэг номонд 
сая дайралдаж байна. Үүнээс өмнөх монгол, түвд ном зо- 
хиолд харганэ «барма» нэрээр бичигдсэн байлаа. Эмч Жам- 
балдоржийч «Оман Түмби» номын 58-ip хуудсанд «барма»-гийн 
үндэстүвд лидэр лүгээ адил амт гашуун, халуун намдаах чадал- 
тай гээд иш нь маш өргөсөрхөг навчирхаг, цэцэг нь шар, буурц- 
ган доторхи үр нь вандуйн үртэй ижил хэмээн ургамлын 
ерөнхий шинжийг заажээ. Уг тайлбарын доорхи зургийг сай- 
тар ажиглан үзэхэд төрх байдал нь яах аргагүй үхэр харгана 
Caragana microphylla лугаа адил боловч навчинцарын байд- 
лаар улаан харганыг С. leucophloea санагдуулна.

19-р зууны үед монгол эмч Ишданзанванжил нэрд гар~ 
чээ. Энэ хүний зохиосон «Джүрү Дошил» гэдэг ном одоо нэн 
ховордсон боловч онц сонирхолтой бүтээлийн нэг мон. Үүнд хо- 
вор жорын талаар дэлгэрэнгүй заасны зэрэгцээ ялангяа туйплан 
(Smilax L.) хэрэглэх арга, түүний ач холбогдлыг өндөрт үнэ- 
лэн «Энэхүү ургамлыч үндэс нь олон төрлийн овчин анагаах ча­
далтай тул шингэн шинэ эм хийж хэрэглэх нь зүйтэй хэмээн 
дурьдаад тэмбүү өвчний үед туйплан дээр «шар цэцэг» 
(Caragana), улаан башгана (Odontites serotina, улаан манжин» 
Beta) Sophora (лидэр) тэргүүтэн, бөөр өвчлөхөд үүн дээр 
дал модны үр (Palmae) чинжүү (Piper), гранат (Punica) нэ-

87



Мэхийг» зөвлөсөн нь бий. 19-р зууны сүүл, 20-р зууны эхээр 
Монголд алдарт эмч Дандар мааранба амьдарч байжээ. 
Уугуул нутаг нь одоогийн Архангай аймаг бөгөөд дорно да- 
хины эмнэлэгт түүний оруулсан хувь нэмрийг үнэлж барш- 
гүй юм. «Эмийн дөрвөн үндсийн тайлбар» ба «Эмийн дөрвөн 
үндсийн зарим үг ба утгын тайлбар» гэдэг ном нь чухал га- 
рын авлага болохуйц өндөр түвшинд бичигдсэн бүтээл мөн. 
эдгээр ном зохиолуудыг туурвихдаа «Чжуд-иш», «Шилпэрэн» 
зэрэг түвд ном зохиолыг эх үндэс, тулгар материал болгон 
ашиглажээ. Дандар мааранба энэ зохиолдоо монгол ардын эм­
нэлэгт 200 гаруй ургамал хэрэглэж болох тухай заагаад 
«дама»-гийн үндсийг эмчилгээнд хэрэглэхийг нилээд тодруулав.

Алдар цуутай монгол эмчийн нэг нь Ёндонмаарамба бө- 
гөөд Архангай нуггийн хүн байсан гэдэг. Тэрбээр өөрийн зо- 
хиосон гадаад хэлний толь бичигтээ эмчилгээнд холбогдол 
бүхий ургамлын түвд нэрэнд тайлбар өгч, эмийн ургамлын 
гол шинжийг товч тодорхойлоод «дама»-г «халист» хэмээн 
0|рчуулжээ.

Лхасаа гэлэн Чойжамцын «Онцор гаадан» гэдэг номонд 
олон төрлийн ховор жорны талаар дэлгэрэнгүй орсноос гадна 
харгана хойрон нийлсэн тусгай жорны тухай давтан өгүүлнэ. 
Хойронтой долоон найрлагын (хойрон,шин-ар, туйплан, жиньен- 
хуа, пүнтүүз, жа-шүг марав, ар-ү,р) тус эрдэм нь гэвэл: «эм 
илүүдсэн юмуу буруудсанаас болж хортой цус алдах, овгор 
товгор хавдар, яр шарх, ясны хүйтэн шарх, хуучин шинэ 
шарх, боөрний өвчин бүгдийг дарах чадал мөн» хэмээжүй.

Дорно дахины ардын эмнэлгийг сайтар судалсан Ц. Хай- 
давын (1973) бүтээлд харганын тухай «ардын эмнэлэгт хар- 
ганын цэцгийн хандыг тэмбүү мэт хүнд халдвартай өвчний үед 
биеийн ерөнхий үйл ажиллагааг сэргээх, биеийн байдлыг 
сайжруулах зорилгоор эсвэл туйплантай хосолж хөлөргөх чад- 
лыг нь ашиглан сэтгэл мэдрэлийн өвчин анагаахад хэрэглэнэ» 
хэмээн тэмдэглэсэн бий.

Энэ хүний нилээд түрүүчийн бүтээлд (Хайдав, Чойжамц, 
1964) улаан харганын (Caragana leucophloea) цэцгийг туйп­
лантай хам буцалгаж чанамалыг архагшсан яр тэмбүү эмчлэ- 
хэд хэрэглэнэ. Бас хүнд өвчний улмаас тэнхээ сульдаж ха- 
тингартсан хүнд тустай. Харин үхэр харганын (С- microphylla) 
цэцэг навчийг туйплантай хам буцалгаж беорний гэм аната- 
хад хэрэглэнэ гэжээ.

Харганын цэцэг овчин эмгэгт тустай болох тухай нилээд 
хожуугийн ном зохиолд олонтаа дурьдагдаж байна. «Барма» 
хийгээд «дама» хэмээх нэр нь харганын хоёр өөр нэр бөгөөд 
«барма» гэдэг нь бүр эртний түвд үг бололтой. Учир нь түвд
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ардын эмнэлэгт холбогдол бүхий эртний ном зохиолд зөвхен 
энэ нэр олонтаа тааралддаг. Эдгээр түвд нэрийг монгол эмч 
нар «шар цэцэг», «харгана», халист» хэмээх монгол нэрээр 
орлуулжээ. Ер нь «барма» болон «дама» нэрийн дор Түвд, 
Хятадад ургадаг —С. chamlagu, Түвд, Гималайд ургадаг — С. 
versicolor Монголд ургадаг - С. leucophloea тэргүүтнийг баг- 
таан үзэж болох бөгөөд эд цөм сөөгөн харганын секцэд (Fru­
tescentes (Kom) Sancz) хамаарна.

1970 онд хэвлэгдсэн Түвд-Англи дэлгэрэнгүй толь бичигт 
«дама»-г С versicolor гэсэн бол В Л. Комаровын (1947) 
сонгодог бүтээлийн 2-р ботид с. opulens-ийг «дама» хэмээ- 
жүй. Үүнээс үзвэл дорно дахины ардын эмнэлэгт өөр өөрийн 
нутаг оронд ургадаг харганыг эмчилгээнд хэрэглэж байсан нь 
мэдээж бөгөөд тэхдээ бие биеэ орлож чадах харганыг сонгож 
авдаг байсан бололтой. Жишээлэхэд Хятадад Нангиад юмуу 
оөр нэгэн зүйл харганыг, түвдэд алаг цэцэгт харганыг, мон­
голд улаан харгана, үхэр харганыг туе туе хэрэглэж байжээ. 
'Гүүнчлэн дорно дахины эмнэлэгт харганын үндэс, цэцгийг 
хааяа холтос дурдасыг орос ардын эмнэлэгт ихэвчлэн навч, 
холтсыг хэрэглэж байснаас үзэхэд практик үйл ажиллагааны 
нилээд их ялгаа байна. Иймээс харганыг цаашид эм судла- 
лын талаас нь еайтар шинжилж тэдгээрийн эмчилгээний ач 
холОогдлыг шинжлэх ухааны үүднээе тодруулан нотлох явдал 
чухал байна.
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4. Санчир
СВЕДЕНИЯ О ПРИМЕНЕНИИ ВИДОВ РОДА 
CARAGANA LAM В НАРОДНОЙ МЕДИЦИНЕ

Р е з ю м е
В пародной медицине Востока с древних времен широко- 

применялись растения в качестве лекарств, о чем свидетельст’ 
вуют старинные источники, сохранившиеся до наших дней. В 
сутарах (книги в виде отдельных-длинных несброшюрованных 
листов) VIII-IX века нашей эры даются описания многих растений 
в том числе караганы, применяющихся с лечебный целью та­
кие, как Caragana leucophloea, С- microphylla, С. chamlagu. 
С. opulens u С. versicolor произрастающие в Монголии, Ти­
бете и Китае. Монгольские врачи считали карагану, тонизи­
рующим и укрепляющим средством при инфекционных забо­
леваниях, а также, как потогонное средство со сассапарилем 
(Smilax L.) при нервнопсихической болезни и высоко ценили 
лечебное значение их корней, коры и цветков, которые часто 
входили в состав различных лекарственных смесей. В русс­
кой народной медицине обычно употреблялись кора и листья 
караганы (С- arborescens, С. frutex, С. pygmaea), а цветы и 
корень совсем не упомянуты, Здесь наблюдается существен 
ная разница в применении караганы в народной медицине 
Востока и Сибири, поэтому необходимо проводить более уг­
лубленное изучение фармокологии некоторых видов караганы
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БИОЛОГИИН ХҮРЭЭЛЭНГИИН ТРУДЫ
ЭРДЭМ ШИНЖИЛГЭЭНИЙ 1974 ИНСТИТУТА БИОЛОГИИ

БҮТЭЭЛ № 9 АН МНР

О. Чогний

МАЛ БЭЛЧЭЭСНЭЭС ЭЛДЭВ ӨВС — ХЯЛГАНАТ ХЭЭРИИН
УРГАМЛЫН ЭКОЛОГИИН БҮЛЗГ ӨӨРЧЛӨГДӨХ н ь

Мал аж ахуйн тэжээлийн баазыг бэхжүүлэх, малый тоо 
толгойг олшруулах, ашиг шимий нь нэмэгдүүлэхэд бэлчээрийн 
ач холбогдол шийдвэрлэгч чухал үүрэг гүйцэтгэдэг. Иймээс 
бэлчээрийн өөрчлөгдөн муудах, сайжирч сэргэх ажиллагааг 
мэдэх явдалд бэлчээрийн чанарыг муутгахгүй удаан хугацаа- 
гаар ашиглах ямар бололцоо байна гэдгийг судлах ажил зүй 
ёсоор шаардагдаж байна. Энэхүү өгүүлэлд ойт хээрийн бү- 
сийн элдэв-өве-хялганат хээрийн ургамлын экологийн булэг 
мал бэлчээсний нөлөөгөор хэрхэн өөрчлөгдөж байгааг судал- 
сан 1970— 1972 оны судалгааны дүнгээс товч бичлээ1. Мал 
бэлчээрлэлт ихсэх тутам ургамлын бүлгэмдэл дэх зөвхөн сайн 
чанарын тэжээлийн ургамал багасах бус тэр өөрчлөгдсөн 
шинэ орчиндилүү сайн зохицсон ургамлыг байкга шалгаруулн; 
байдаг. Энэхүү үзэгдэл нь ургамлын булгэмдлийн экологийн 
бүлгийн харьцааг өөрчлөхөд хүргэдэг. А.А. Горшкова, 
И.Н. Лобанова (1972) нар манай орны байга ль цаг уурын ижил 
нөхцөлд орших зүүн өмнөд Байгаль орчмьш хялгана- зүр өвст 
хээрт судалгаа хийсэн богөөд энэ судалгааныхаа үндсэн дээр 
мал бэлчээх нь ихэссэнээс ургамлан нөмөргийн оршин тогт- 
нох бичил орчин ихээхэн өөрчлөгддөгийг ажигласан байна. 
Мон мал их бэлчээсэн газрын хоре хуурайжиж хатах бегөөд 
үүний улмаас хоре нягтрах, хорсний давхрага дахь чийг дээш- 
лэн уурших, ургамал сийрэгжсэнээс хорсний өнгөн үе наранд 
ихээхэн халдгийг илрүүлжээ. Иймээс мал их бэлчээсэн газ­
рын хорсний чийгийг мал бага бэлчээсэн газрынхтай харьдуу- 
лан үзэхэд гуравны нэг хувиар бага болсон байжээ. Ингэж 
хорсний чийг оорчлогдохийн хамт уг газрын дулааны горим 
ихээхэн өөрчлөгддөг богоод ялангуяа хорсний онгон хэеэг дэх 
хоногийн дундаж температур эре багасдаг байна. Үүнээс гад- 
на хоре орчмын агаарын чийг ч гэсэн ихээхэн оорчлогдож

1. Монгол-Зөвлөлтпйн биологийн хамтарсан нж бүрэа экгпедицнГш 
матерга.чаас



байгаа нь ургамлын ууршилт ба гэрэл нийлгийн эрчим зэрЭ1 
физиологийн ажиллагаа явагдахад нөлөөлөхгүй байж чадахгүй 
юм гэж дээрхи судлагчид тэмдэглэсэн байна. Мал бэлчээрлэс- 
ний нөлөө ихсэх тутам хөрсний чийг төдийчияээ багасдаг бо- 
лохыг В.В. Герцык (1955)болон бусад олон судлагчид ажигла- 
сан байна. Ийнхүү хөрсний чийг багасахад мал бэлчээрлэсний нө- 
лөөгөөр өөрчлөгдсөы хоёрдогч бүлгэмдлийн ургамлан нөмрөг 
ямар нэгэн тодорхой хэмжээгээр хуурайжих нь дамжиггүй 
юм. Хоёрдогч бүлгэмдлийн хөрсний орчин хуурайжснаас тэнд 
ургаж байгаа ургамлын экологийн бүлгийн харьцааны хувь- 
өөрчлөгддөг. Уул-ойт хээрийн элдэв өвс-хялганат хээрийн бүл- 
гэмдэлд байгаа ургамлыг бид доорхи экологийн бүлэг болгон 
хуваасан юм.

1. Жинхэнэ хуурайсаг (эуксерофит) ургамлууд, Энэ бү- 
лэгт нарийн навчтай дэгнүүлт үетэн ба ихээхэн хуурайсаг 
хээрийн элдэв өвс орно. Энэ бүлэгт хамгийн олон тооны ур- 
гамал орох бөгөөд элдэв өвс-хялганат бүлгэмдлийн бүх зүй- 
лийн 35,5 хувь (1-р хүснэгт) багтана. Жинхэнэ хуурайсаг ур­
гамлын тоонд: Agropyrum cristatum. Stipa baicalensis, Festu­
ca lenensis, Cleistogenes squarrosa, Astragalus austrosibiricus, 
A. inopinatus. Allium bidentatum, Artemisia commutata, Po­
tenti Ua tanacetifolia зэрэг олон ургамал ордог.

2. Чийгсүү-хуурайсаг (мезоксерофит) ургамлууд нь элдэв 
өвс-хялганат хээрийн бүх зүйлийн 24 хувийг эзлэнэ. Энэ бү- 
лэгт: Stellera chamaejasme. Schizonepeta multipida, Scorzone- 
ra radiata, Pulsatilla turczaninovii, Linaria buriatica, Gentia­
na macrophylla, Gentiana decumbens. Euphrasia officinalis- 
Adonis mongolica зэрэг олон ургамал орно.

3. Хуурайсуу-чийгсэг (ксеромезофит) ургамлууд элдэв овс-
хялганат хээрийн бүх зүйлийн дөнгөж 15,5 хувийг эзлэх бо- 
ловч уул-ойт хээрийн бүлгэмдэлд хамгийн дэлгэрэнгүй тохиолд- 
догбүлэг юм. Энэбүлэгт: Thalictrum petaloidum, Taraxacum
officinale, Serratula centauroides, Senecio campester, Scabio­
sa fischerii, Sanguisorba officinalis, Vicia multicaulis зэрэг 
олон ургамал ордог.

4. Чийгсзг (мезофит) ургамдууд элдэв өвс-хялганат хээ­
рийн бүх зүйлийн дөнгөж 9,6 хувийг эзлэдэг. Энэ бүлэгт 
Valeriana officinalis, Rheum altaicum, Phlomis tuberosa, Ge- 
rianium pseudosi-biricum, Galium boreale, Gentiana barbata 
зэрэг ургамал орно.

5- Хүйтсэг-хуурайсаг (криоксерофит) ургамлууд нь Төв 
Азийн хээрийн хэвшинжийн бүлгэмдлүүдэд ихээхэн дэлгэрэн- 
гүй тохиолддог бөгөөд энэ бүлгийн ургамал нь гол толов нав- 
хан ургадаг ба хөрсөнд булагдаж дарагдсан босоо үндэслэг 
иштэй өвөлжигч элдэв өвс байдаг. Биоморфологийн энэхүү
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өвөрмөц хэвшикжийн ургамлууд хүйтэн газрын үйрмэг чу- 
луурхаг хөрсөнд ургадгийг анх М.А. Рещиков (1961) Байгаль 
нуур орчмын хээрт ажигласан байна. Сүүлийн жилүүдэд энэ 
бүлгийн ургамлын биомсцрфологи, экологийн судалгааг А.А. 
Горшкова Л.Д. Копытова (1971) нар нилээд нарийн хийжээ. 
Уул-ойт хээрийн элдэв өвс-хялганат хээрийн бүх зүйлийн 12 
хувь нь хүйтэнсэг-хуурайсаг ургамлууд байдаг. Жинхэнэ хүй- 

тэнсэг-хуурайсаг ургамлын бүлэгт: Silene jenisseensis, Phiojo- 
dicarpus sibiricus. Arenaria capillaris. Oxytropis myriophjdla, 
Leucopoa albida, Pulsatilla turczaninovii зэрэг олон ургамал 
op дог.

Дээрх экологийн бүлгүүдээс гадна галомезоксерофит давс- 
саг-чийгсэг-хуурайсаг). галоксерофит (давссаг-хуурайсаг), сук­
кулент шүүсэрхэг зэрэг булгийн ургамлууд элдэв овс-хялга- 
нат хээрийн үндсзн бүлгэмдэлд 2 — 3 хувиас ихгүй байдаг. 
Мал пх бэлчээсний нөлөөгөөр ихээхэн чийгсэг ургамлууд ба- 
гасаж, хуурайсаг, давссаг-хуурайсаг, давссаг-чийгсэг-хуурай- 
саг ургамлууд ихсэж байгаа нь бидэнд ажиглагдаж байна. 
Мон мал их бэлчээсний нолөөгөөр бэлчээрийн ургамлан ном- 
рог хуурайжиж, чийгсэг ургамлууд ургахгүй болдог үзэгдэл 
хээрийн бүх бүсэд тохиолдог болохыг хээрийн бүсэд ажилла- 
сан олон судлагчдын (Лавренко, Дохман, 1933; Комаров, 
1951: Горшкова, Семенова-Тян-Шанская, 1952; Горшкова, 
1954; Горшкова, Лобанова, 1972 зэрэг) бүтээлд цохон тэм- 
дэглэсэн байдаг. Уул-ойт хээрийн элдэв овс-хялганат хээрийн 
ургамлын экологийн бүлгийн харьцааг ургамал туе бурийн 
тооны ба газа,р дээрх ногоон овоний жингийн харьцаагаар 
(1-р хүснэгт) авч үзвэл мал бэлчээсний нолоогоор ургамлын 
экологийн бүлгийч харьцаа ихээхэн оорчлогдож байна.

1-р хуснэгт
• Элдэв өвс-хллганат хээрийн ургамлын экологийн бүлэг мал 

бэлчээсний нелоөгөөр оөрчлөгдөх нь (хувиар)

Бэлчээрийн өөрчлөлтийн үеүд

Ургамлын экологийн 
бүлэг Мал бага бэл- 

чээсэн бэлчээр

Мал дунд 
зэрэг бэлчээ- 

сэн бэлчээр

Мал их бэл- 
чээсэн (тал- 

хигдеан) 
бэлчээр

Хуурайсаг ургамлууд 1 35,5 44,8 48,7
чийгсэг-хуурайсаг 1 24,0 23,0 17,1
ургамлууд 2 33,8 29,6 19,1
хуурайсаг-чийгсэг 1 15,6 16,0 14,2
ургамлууд 2 13,4 9,5 2,0
Чийгсэг 1 9.6 3,2 2,8
ургамлууд 2 2,6 4,5 1.6
Хүйтсэг-хуурайсаг 1 12,0 13,0 13,0
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ургамлууд 2 5,8 2,0 0,5
Давссаг-чийгсэг 1 1,2 — 2,8
хуурайсаг 2 0,1 0,2 3,3
ургамлууд
Давссаг-хуурайсаг 1 1,2 1 .6 1,4
ургамлууд 2 0,8 6,3 25,8
Давссаг 1 1,2 1,6 —
ургамлууд 2 — — —

Тайлбар: 1-Бүх зүйлийн тоонд харьцуулсан хувь 2—1 м хавтгай 
дөрвөлжин талбай дахь нотой ургамлын жин дэх экологийн бүл- 
гийн эзлэх хувь

Иймээс мал их бэлчээсэн талбайн чийгсэг-хуурайсаг ургам- 
лыг мал бага бэлчээсэн талбайнхтай харьцуулбал дээрх ур­
гамлын жин 2 дахин бага болсон байлаа. Мен хүйтсэг-хуу- 
райсаг ургамал, мал дунд зэрэг бэлчээсэн үед 3 дахин, мал 
их бэлчээсэн үед 11 дахин багасаж, шүүсэрхэг ургамлууд 
бараг ургахгүй болсон байна. Ийнхүү мал бэлчээрлэлтийн 
нөлөө ихсэх тутам Carex pediformis. Stellera chamaejasme. 
Bromus inermis зэрэг чийгсэг-хуурайсаг ургамал, Oxytropis 
myriophylla.Dendranthema zawadskii зэрэг хүйтсэг-хуурай- 
саг ургамал, Orchis saelina, Orostachis spinosa зэрэг шүүслэг 
ургамал ихээхэн багасаж байна. Үүний зэрэгцээгээр мал их 
бэлчээсэн үед давссаг-хуурайсаг ургамал нэн их болж байна. 
Ялангуяа давссаг-хуурайсаг ургамал-Leymus chinensis маш 
эрчимтэй ургаж байгаа ба энэ ургамлын жин мал бага бэл­
чээсэн үеийнхээсээ мал дунд бэлчээсэн үед 7 дахин,их бэлчээсэн 
үед32 дахин туе туе ихэссэн байв. Харин давссаг-чийгсэг-хуу- 
райсаг ургамал мал дунд зэрэг бэлчээсэн үед 2 дахин, их 
бэлчээсэн үед 33 дахин их болсон байлаа. Ийм. давссаг- 
чийгсэг.хуурайсаг ургамалд Plantago depressa орно. Ха­
рин жинхэнэ хуурайсаг ургамлууд мал бага бэлчээсэн үед 
43,5% байсан бол дунд бэлчээсэн үед 47,9%, их бэлчээсэн 
уед 47,7% болж өчүүхэн хэмжээгээр их болсон байна. Энэ 
нь жинхэнэ чийгеэг ургамлууд мал бэлчээрлэлтийн нөлөөгөөр 
өөрчлөгдөж, хуурайсаж нягтарч хатууроан хөрс бүхий орчинд 
бусад экологийн бүлгээсээ илүү тэсвэртэй болохыг харуулж 
байна,

Д ү г н э л т
Малый бэлчээрт ихээхэн ашиглагдеан бэлчээрийн талбайн 

ус чийг, агаар, дулааны горим ихээхэн өөрчлөгддөг байна. 
Үүнтэй уялдан тэнд ургаж байгаа ургамлан нөмрөгийн эко­
логийн бүлгийн харьцаанд багагүй өөрчлөлт орж байна. Уул- 
ойг хээрийн бүсийн алаг евс-хялганат хээрийн ургамлын эко­
логийн бүлгийн харьцаа мал бэлчээрлэлтийн нөлөөгөөр ихээ­
хэн өөрчлөгдөж байгааг бид ажиглалаа.
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Иймээс малын бэлчээрт ихээхэн ашигласан талбайд чийг- 
сэг-хуурайсаг ургамал 2 дахин, хүйтсэг-хуурайсаг ургамал 
3 — 11 дахин багасаж давссаг ургамал бараг ургахгүй болж 
байна. Гэтэл мал бэлчээрлэлтийн нөлөө ихсэх үед давссаг-хуу­
райсаг ургамал 7 — 32 дахин, давесаг-чийгсэг-хуурайсаг ур­
гамал 2 33 дахин, жинхэнэ хуурайсаг ургамал үлэмжхэн
хзмжээгэцр ихсэж байна Ийнхүү элдэв өвс-хялганат билчзэрт 
мал их бэлчээхэд Artemisio changaica A. frigida, Сагах du­
riuscula Veronica incana зэрэг жинхэнэ хуурайсаг, Plantago dep 
ressa. мэт давссан-чийгсэг-хуурайсаг, Leymus chinensis зэрэг 
давссаг-хуурайсаг ургамлууд нэн их эрчимтэй ургаж байна. 
Мал их бэлчээсний нөлөөгөөр манай орны уулын-ойт хээрийн 
злдэв өвс-хялганат хээрийн ургамлан нөмрөгт ийнхүү давссаг- 
хуурайсаг, давссаг-чийгсэг-хуурайсаг ургамал зонхилон ургаж 
байна.
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О Чогний

ИЗМЕНЕНИЕ ЭКОЛОГИЧЕСКИХ ГРУПП 
РАСТЕНИИ РАЗНОТРАВНО — КОВЫЛЬНОЙ 

СТЕПИ ПОД ВЛИЯНИЕМ ВЫПАСА 
Р е з ю м е

Под влиянием интенсивной нагрузки происходит заметное 
изменение водно-воздушного и теплового режима микрорелье 
фа пастбищ. Изменение почвенной среды микрорельефа во 
вторичных (серийных) сообществах разнотравно-ковыльной 
степи сопровождается перераспределением процентного соот­
ношения экологических групп растений. В целом при пос­
тоянном усиленном выпасе участие мезоксерофитов пони­
жается почти в 2 раза, криокСерофитов в 3 — 11 раз исче­
зают и из травостоя суккуленты. Одновременно резко увели­
чивается участие и фитоценологическая роль галоксерофитов 
(в 7 — 32 раз), галомезоксерофитов (в 2 —33 раза) и значи­
тельно увеличивается участие типичных ксерофитов (с 43,3 
до 47,7%), При чрезмерно сильном выпасе резко увеличи­
вается из типичных ксерофитов количество Artemisia chan- 
gaica, A- frigida, Carex duriuscuia, Veronica incana и др., из 
галомезоксерофитов — Plantago depressa, из галоксерофитов- 
Leumus chinensis. Сильно уменьшается из мезоксерофитов 
количество Carex pediformis, Steilera shamaejasme, Bromus 
inermis.

И др., из криоксерофитов — Oxytropis myriophylla, Dend- 
ranthema zawadskii и других. Таким образом, под влиянием 
чрезмерно сильного выпаса происходит галоксерофитизация и 
галомезоксерофитизация растительного покрова разнотравно­
ковыльной степи горнолесостепной зоны МНР.
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БҮТЭЭЛ № 9 АН МНР

О Чогний

ЭЛДЭВ ӨВС — ХЯЛГАНАТ ХЭЭРИЙН УРГАМЛЫН 
ХӨГЖЛИИН ХЭМД МАЛ БЭЛЧЭЭРЛЭЛТИЙН 

ҮЗҮҮЛЭХ НӨЛӨӨ

Манай улсын эдийн заегийн үндсэн салбар болох мал аж 
ахуйг тогтвортой хөгжүүлэх явдалд бэлчээрийн ач холбогдол 
маш их юм.

Улсын хэмжээгээр жил бүрийн бэлтгэх тэжээлийн 90,2 
хувийг байгалийн ургамлын нөөцөөс бэлтгэж байна. Иймээс 
МАХН-ын Төв Хорооны IX бүгд хурал, МАХН-ын XVI их 
хурлын шийдварт: Бэлчээрийг сайжруулах, ургацы нь ихэсгэх, 
хэсэглэн ээлж дараатай хуваарилан ашиглах шинжлэх ухааны 
үндсийг боловсруулах нь зүйтэй гэж онцлон заасан билээ; 
Үүнээс үндэслэн бэлчээрийг зөв зохистой ашиглах шинжлэх 
>хааны үндэслэл боловсруулахад бэлчээрт гарч буй өөрчлөлт, 
өөрчлөгдсөн бэлчээрийн байгалийн сэргэлт явагдах ажиллагааг 
судлах явдал онол, практикийн амин чухал асуудлыг шийд- 
вэрлэхэд ихээхэн үүрэг гүйцэтгэх юм. Иймд бид ойт хээрийн 
бүсийн ургамлан нөмрөг мал бэлчээрлэлтийн нөлөөгөөр еорч- 
лөгдөх, сэргэх ажиллагааг судлах ажлыг Монгол-Зөвлөлтийн 
хамтарсан биологийн иж бүрэн экспедицийн ойт хээрийн суу- 
рин судалгааны хэсгийн бүрэлдэхүүнд оролцон 1970 оноос 
эхлэн хийж байна. Энэ өгүүлэлд Архангай аймгийн Товш- 
рүүлэх, Цэнхэр сумын алаг овс-хялгэнат хээрийн ургамлын 
хөгжлийн хэмийг судалсан 1970 — 1972 оны метериалыг бо- 
ловсруулан бичив1. Уг судалгааг хийхдээ дээрх бүлгэмдэл дэх 
бүх зүйлийн ургамлыг жил бүр бичиж тэмдэглэхийн зэрэгцээ 
ургамал туе бүрийн ногоон өвсний ургацыг ургамлын хог 
жилт бүрэн болсон үед 0,5 м х 0,5 м хэмжээтэй талбайгаас 
10 давталттай газрын хөрсөнд шүргүүлэн (0-см зайтай) хайч- 
лан авч хатаасны дараа жигнэж, хуурай жинг тодорхойлсон 
болно. Ургац тодорхойлох дээжийг 1971 оны 8 сарын 7, 1972 
оны 8 сарын 10-нд авсан. Уулын ойт хээрийн элдэв өвс 
хялганат хээрийн ургамлын хогжлийн хэм мал бэлчээрлэл­
тийн нөлөөгөөр ихээхэн өөрчлөгдөж байгаа нь ажиглагдаж 
байна- Мон, А.А. Горшкова (1973) мал бэлчээсний нөлөөгөөр 
Зүүн-өмнөд Байгалийн хээрийн ургамлын хэм ихээхэн оөрч-
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логдөж мал бага бэлчээсэн газрынхыг бодвол нилээд эрт цэ- 
цэглэдэг хогжлийн хэмтэй ургамал их болдог гэж тэмд>глэсэн 
байка. Иймээс ботууль-зур озет хээрт мал их бэлчээсний ул- 
маас хавар эрг цэцэглэдэг хөгжлийн хэмтэй ургамлууд 2 
дахин (мал бага бэлчээсэн уед 10,3% байсан бол мал их 
бэлчээсэн уед 20,9% болж) ихсэж байжээ. Мон зун эрт цэцэг­
лэдэг ургамлын тоо 2,6 дахин (малбага бэлчээсэн уед 16,2% 
байсан бол их бэлчээсэн уед 41,7% болж) их болжээ. Мон 
дээр дурьдсан судлагч Байгаль орчмын хээрийн ургамлын 
экологийн булэг туе бур янзбурийн хугацаанд цэцэглэдэг 
өвөрмөц хөгжлийн хэмтэй болохыг илруулеэн байна. Тухайл- 
бал жинхэнэ хуурайсаг (эуксерофит) ургамлуудын бурэлдэ- 
хуунд бух хугацаанд цэцэглэдэг хогжлийн хэмтэй ургамлууд 
ордог бол чийгеэг хуурайсаг (мезоксерофит) хуурайсуу-чийгсэг 
(ксеромезофит) ургамлуудад зевхон зуны хугацаанд цэцэглэ­
дэг ургамлууд ордог байна. Үүнтэй уялдан энэ булгийн ур­
гамлууд ургамал ургах эхний үе болох хуурай хүйтэн нох- 
цөлд цэцэглэдэггүй өвөрмец онцлогтой байна. Мал бэлчээр- 
лэлтийн нөлөө ихсэх тутам өөрчлөгдсөн булгэмдэл дэх ургам­
лын зуйлийн тоо цөөрч нийт ургамлан нөмрөг сийрэгжихийн 
хамт нийт зуйлийн тоо цоөрч, у г булгэмдэл хуурайжиж бай- 
даг. Энэ уед нилээд хожуу цэцэглэдэг арай чийгеэг ургам­
лууд, эрт болон хожуу цэцэглэдэг жинхэнэ хуурайсаг ургам­
лууд ихэедэг зэрэг зуй тогтлыг илруулжээ! Иймээс малын 
бэлчээрт ихээхэн талхигдеан газрын ургамлан нөмрөг нилээд 
их хуурайжеан хожуу орой цэцэглэдэг хогжлийн хэмтэй ур- 
гамлаар их болдог гэсэн дугнэлтэд хурч болохоор байна. 
Уулын ойт хээрийн ургамлан номрог мал бэлчээсний нолоо- 
гөөр өөрчлөгдөхийн хамт,ургамлын цэцэглэх хогжлийн хэм кэгэн 
адил оорчлогдож байгааг судалгаа харуулж байна- Бид уу- 
лыи-ойт хээрийн элдэв овс-хялганат хээрийн ургамлын хогж­
лийн хэмийг булэглэн ангилахдаа А.А. Горшковагийн (1973) 
Байгаль орчмын ургамлын хогжлийн хэмийг хуваасныг да га и 
хавар эрт, хавар орой, зун эрт, зун орой цэцэглэдэг хогжлийн 
хэмтэй ургамлууд хэмээн ялгаж узлээ.

1. Хавар эрт цэцэглэдэг хогжлийн хэмтэй ургамлууд. Энэ 
булэгт 5 сарын эхний хагаст цэцэглэдэг ургамлуудыг оруулав.

2. Хавар орой цэцэглэдэг хогжлийн хэмтэй ургамлууд. 
Энэ булэгт 5 сарын суулийн хагаст цэцэглэдэг ургамлуудыг 
баттаав.

3. Зун эрт цэцэглэдэг хогжлийн хэмтэй ургамлууд. Энэ бу­
лэгт 6 cap, 7 сарын эхээр цэцэглэдэг ургамлуудыг оруулав.

4. Зун орой цэцэглэдэг хогжлийн хэмтэй ургамлууд. Энэ 
булэгт 7 сарын суулийн хагас, 8 сард цэцэглэдэг ургамлуу­
дыг багтаав,
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Бидний судалгаанаас үзвэл уулын-ойт хээрийн элдэв евс- 
хялганат хээрийн үндсэн бүлгэмдлийн ургамлын дотор луны 
сүүлчээр цэцэглэдэг ургамлууд 56,9 хувийг эзлэнс байна. Гэвч 
мал бэлчээрлэлтийн нөлөө ихсэх үед хавар эрт цэцэглэдэг 
ургамлууд 4 дахин, зун эрт цэцэглэдэг ургамал, мал дунд 
зэрэг бэлчээсэн үед 2,5 дахин их бэлчээсэн үед 1,6 дахин 
(1-р хүснэгт) багасэж байна. Үүний зэрэгцээгээр зун орой 
цэцэглэдэг ургамлууд мал бага бэлчээсэн үед 56,9 хувь, 
дунд бэлчээсэн үед 62.0 хувь, их бэлчээсэн уед 76,5 хувь 
болж ихэссэн байлаа,

Харин хавар орой цэцэглэдэг ургамал мал дунд зэрэг бэл­
чээсэн үед эре (2 дахин) их болсон байв.

1-р хүснэгт
Элдэв өвс-хялганаг хээрийн ургамлын хөгжлийн хэм мал 

билчээсний нөлөөгөөр өөрчлөгдөх нь (1 м хавтгай дөрвөлжин 
талбай дахь ногоон өвсний хуурай жин хувиар).

Ургамлын цэцэглэх хугацааны бүлэг

Бэлчээрийн өөрчлөл- 

тийн уеүд

Хавар эрт 
цэцэглэдэг 
ургамлууд

Хавар орой 
цэцэглэдэг 
ургамлу\л

Зун эрт 
цэцэглэдэг 

ургамлууд

Зун орой 
цэцэглэдэг 
ургамлууд

Мал бага бэлчээсэн 
бэлчээр ...................... 14,7 7,4 21,0 56,9
Мал дунд зэрэг бэл­
чээсэн бэлчээр . . . 13,9 15,8 8,3 62,0
Мал их бэлчээсэн 
бэлчээр ...................... 2,7 8,0 12,8 76,5

Мал бэлчээрлэлтийн нөлөө их болох үед элдэв овс-хялга- 
нат хээрт зун орой цэцэглэдэг хөгжлийн хэмтэй ургамлууд 
ихсэж байгаа нь бэлчээрт их ашиглагдеан талбайн эрт цэцэг­
лэдэг хогжлийн хэмтэй олон тооны чийгеэг ургамлууд ургах- 
гүй болдогтой холбоотой юм. Энэ бүлгийн ургамалд: Carex pedi 
formis-Oxytropis miriophylla-Stellera chamaejasme Thalictrum 
petaloidum зэрэг ургамал олно. Харин мал бэлчээрлэлт их­
сэх үед Potentilla acauiis. Carex duriuscula, Thermopsis lan­
ceolate, Artemisia changaica- Leymus chinensis. Schizonepeta 
multipida зэрэг хавар, зун эрт цэцэглэдэг олон тооны урга­
мал ихсэж байна. Уулын-ойт хээрийн нөхцөлд мал бэлчээ- 
лэлт ихсэх тутам орой цэцэглэдэг хогжлийн хэмтэй ургамлууд 
ихсэж байгаа нь энд моих цэвдгийн нөлөөгөөр хөрсний ду- 
лааны температур хавар, зуны эхээр нэн бага байдагтай хол­
боотой байж болох юм.
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Д ү г н э л т
Мал их бэлчээсний иөлөөгөөр уулын-ойт хээрийн бүоийн 

элдэв өвс-хялганат хээрийн бүлгэмдлийн ургамлын хөгжлийн 
хэм ихээхэн өөрчлегдөж байна Үүнд мал бэлчээрлэлтийн нө- 
лөө ихсэх тутам хавар, зун орой цэцэглэдэг хөгжлийн хэмтэй 
ургамал ихсэж байна. Энэ нь уг бүлгэмдэлд мал бэлчээр- 
лэлт ихсэх үед эрт цэцэглэдэг чийгсэг ургамлууд ургаж ча- 
дахгүй болдогтой холбоотой юм. Иймээс бэлчээрт их талхигд- 
сан газар Carex pediformis, Oxytropis myriophylla, Stellera 
chamajasme, Thalictrum petaloidum зэрэг эрт цэцэглэдэг ур­
гамлууд багасаж байна. Гэтэл харин Potentilla acaulis, Carex 
duriuscula, Thermopsis lanceolata, Artemisia changaica, Leu- 
mus chinenis, Veronica incana Schizonepeta multipida зэрэг 
хавар, зун орой цэцэглэдэг хөгжлийн хэмтэй ургамлууд мал 
бэлчээрлэлт ихсэх тутам нэн их ургаж байна.

О. Чогний
ВЛИЯНИЕ ВЫПАСА НА РИТМИКУ РАЗВИТИЯ 

РАСТЕНИИ РАЗНОТРАВНО — КОВЫЛЬНОЙ СТЕПИ
Р е з ю м е

Пастбищная дигрессия непосредственно сопровождается ярко 
выраженной нарушенностью ритма сезонного развития расте­
ний разнотравно-ковыльной степи горнолесостепной зоны. 
Увеличение роли видов с поздневесенним и позднелетним рит­
мом развития в серийных сообществах разнотравно ковыль­
ной степи, вероятно, связано с тем обстоятельством, что при 
пастбищном режиме сильно выпадает ряд видов относительно 
мезофильной структуры, имеющих к тому же ранние сроки 
цветения. При интенсивной нагрузке пастбища сильно умень­
шается количество Carex pediformis, Oxytropis myriophylla. 
Stellera chamaejasme, Thalictrum petaloidum и других более 
ранне цветущих мезофильных видов растений. Одновременно 
с этим заметно увеличивается количество Potentilla acaulis’ 
Carex duriuscula, Thermopsis lanceolata, Artemisia changai­
ca, Leumus chinensis, Veronica iacana, Schizonepeta multipida 
и других более ксерофильных растений с позделентим и 
поздневесенним ритмом развития.

Ашигласан зохиол
Горшкова А.А. Пастбища Забайкалья, Иркутск, 1973,
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БИОЛОГЙЙН ХҮРЭЭЛЭНГИПН ТРУДЫ
ЭРДЭМ ШИНЖИЛГЭЭИИЙ 1974 ИНСТИТУТА БИОЛОГИИ

БҮТЭЭЛ № 9 АН МНР

У. Лигаа

МОНГОЛ ОРНЫ УРГАМЛЫН КУМАРИН, 
ФУРОКУМАРИНЫГ СУДЛАХ АСУУДАЛД

Ургамалд агуулагддаг олон органик нэгдлийн дотроос сүү- 
лийн жилүүдэд кумарины нэгдлийг шаргуу судлах боллоо.

Кумарин, кумаринт нэгдлийг шинээр нээн илрүүлэх, ур- 
гамлын ангилал зүйн зарим ээдрээтэй асуудлыг шийдвэрлэ- 
хэд түүний химизмийн: зүй тогтоолыг ашигладаг болсны зэрэгцээ 
гээр кумарин, түүний уламжлалт нэгдлүүдийн дотроос олон 
бодис, нэгдэл нь биологийн идэвхит үйлчилгээтэй болохыг нот- 
лоод байна.

Кумариныг анх 1820 онд А. Вогель өмнөд Америкад ур 
гадаг буурцагтны овгийн Dipterix odorata Wild гэдэг ургам- 
лаас ялган авчээ. Кумариныг шинжлэн судлах явцад кумари- 
кы зохион байгуулалтьн' янз бүрээр тайлбарлаж байлаа. Эх- 
лээд түүнийг бензойны хүчлийн уламжлалтай гэж үзэж байв. 
Гэвч У.К. Перкин (1868, 1877) кумарины бүтцэнд о-оксико- 
ричяы хүчил ордгийг нотолсон ЮМ.

Ордэмтдийн олон жилийн судалгааны үр дүнд кумарин нь 
5,6 бензо d -пироны зохион байгуулалттай гэдгийг мэджээ. Энэ 
томъёоны зов болох нь бөөм-соронзон цуурайн шинжилгээгээр 
батлагдсан байна.

Нээгдсэн кумарин, кумаринт нэгдлийг химийн бүтцээр бү- 
лэглэн ангилах ажил сүүлийн жилүүдэд хийгдсэн юм.

Кумарин, кумаринт нэгдлийг ангилан судлаж, тэдгээрийн 
химийн бүтэц, зохион байгуулалтаар нь бүлэглэн бичсан хүн 
бол Е. Ш пет(1937) юм. Эдүгээ энэ хүний хийсэн ангилалын 
үндсийг ерөихийд нь баримталж байгаа бөгөөд харин Г.К. Ни­
конов (1964), ГА. Кузнецова (1967) нар кумарины талаар 
гарсан орчин үеийн шинжлэх ухааны нээлт, шинжилгээний 
дагуу сүүлийн үед олдсон кумарин, түүний нэгдэл, тэдгээрийн 
химийн бүтэц, зохион байгуулалтыг нарийн нягталсны үндсэн 
дээр Е. Шпетийн ангилалд засвар, нэмэлт оруулсан байна.

Дээрх эрдэмтдийн ангилалаар кумаринтай нэгдлийг доорхи 
бүлгүүдэд хувааж байна.

1. Кумарин
2. Окси-ба метоксикумарин (умбеллиферон, остхол)
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3. Фурокумарнн (псорален, ангелицйн)
4. Пираноку марин (ксантилетин)
5. Бенэокумарин (эллагийн хүчил)
6. Куместон (куместрол, куместан)
7. Изокумарин (бергенин)

Эдүгээ үед ихэнх шинжлэгчид ингэж бүлэглэсэн ангилалыг 
баримталж байгаа юм.

Шинжилгээний явцад илэрсэн кумарины нэгдлүүд, тэд- 
нийг агуулагч ургамлын тоог гаргаж, эдгээр нэгдлийн орчин 
үеийн судалгааны явц, байдлыг дүгнэн бичсэн ажлууд удаа 
дараа хэвлэгдэж байлаа. 20 дугаар зууны эхэн хүртэл нээг- 
дэж олдсон кумарины нэгдэл дөнгөж 26 байсан бол одоо 360 
гаруйд хүрчээ.

Кумариныг агуулагч ургамлын t o o  E. Шпетийн 1937 онд 
бичсэн эмхэтгэлд 150 зүйл, тэр нь 92 төрөл,34 овогт хамаарч 
байв. 1954 онд Л. Реппелийн бичсэн номонд 157 зүйл урга- 
мал, 98 төрөл, 36 овог туе туе хамаарч байв.

Г.А. Кузнецовагийн 1967 онд бичсэн «Байгаль дахь ку­
марин, Фурокумарин» («Природные кумарины и фурокумари- 
пы») хэмээх номонд кумаринт ургамлын тоо 280 зүйл байв. 
М. Г. Пименов (1971), кумарин, фурокумариныг шинжилж 
буй олон орны эрдэмтдийн шинжилгээний бүтээлүүдийг лав- 
лан эмхэтгэж одоогийн байдлаар дэлхий дээр 1626 зүйл доод, 
дээд, ургамал кумарин, фурокумарин агуулдаг ,нь илрээд бай- 
гааг тогтоожээ, Эдүгээ кумарин ба түүний уламжлалт боди- 
сууд олон овог төрлийн ургамалд илэреээр байгаагаас гадна 
сүүлийн жилүүдэд урьд мэдэгдээгүй огт шинэ маягийн бүтэд- 
тэй фенил кумарин, куместрол зэрэг шинэ бодисуудыг ургам- 
лаас гарган авсан явдал энэ чиглэлийн судлагааны ажил 
ихээхэн ирээдүйтэй бөгөөд цаашид ч одоо шинжлэгдэзгүй 
байгаа олон ургамлаас кумарины нэгдлийг олж кумаринт ур­
гамлын нэрийн жагсаалт шинэ, шинэ ургамлаар нөхөгдөн нэ- 
мэгдэж байх нь дамжиггүй юм.

Урьд шинжлэгдээгүй байсан буюу кумарингүй гэгдэж байсан 
ургамлууд хүртэл одоо энэ талаар нилээд ирээдүйтэйд тооцог- 
дох болжээ.

Кумаринт нэгдэл нь ургамлын янз бүрийн эрхтнээс олдсон 
боловч гол төлөв үндэс, холтос (хальс), үр жимснээс олдож 
байна.

Кумарины янз бүрийн бүтэц, зохион байгуулалттай нэгд- 
лүүдийг олон зүйл ургамлаас нээн олсон явдал эдгээр нэгд­
лийг ургамлын ангклал зүйн харилцан адилгүй буюу ойролцоо 
байршилтай ургамлуудад нижгээдээр эсвэл бүлгээрээ хэрхэн 
байрлаж оршдогийг сонирхон судлахад хүргэсэн юм.

Олон орны эрдэмтдийн хийсэн судалгааны үр дүнгээс 
үзэхэд гол толов Umbelliferae. Rutaceae. Leguminosae овгийн 
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ургамлуудад бусад овгийнхоос йлүү их тархсан байдгийг йЛ- 
рүүлээд байна. Харин Saxifragaceae овгийн олон ургамалд 
изокумарин байдаг байна. Үүний зэрэгцээгээр Solanaceae» 
Oleaceae, Luttifereae зэрэг 10 орчим овгийн ургамлаас цөөн 
тооны кумарин фурокумарин олдоод байна. Бусад овгийн 
зөвхөн ганц нэг ургамлаас эдгээр нэгдлийг олжээ.

Кумарины нэгдлүүд биологи идэвхтэй учир цэврээр ялган 
авсан кумарин, хийгээд кумарин агуулагч ургамлыг судлах 
ажил эрчимтэй өриөсөөр байна. Үүнд кумарин агуулагч ургам- 
лыг судлах ажил ургамлын нөөц судлагчдын анхаарлыг арга 
буюу татах болсон билээ.

Олон чиглэлийн шинжилгээ явуулсны дотор эм зүйн судал- 
гаа, эмнэлэгт хэрэглэсэн туршлага судалгааны ажлуудаар ку­
марин нь биологийн олон талын үйлчилгээтэй болох нь мэдэг- 
дэж цаашид судлан, хүн эмнэлэгт хэрэглэж болох ирээдүйтэй 
бодис болохоо харуулжээ.

Кумарин, Фурокумарины нэгдлүүдээс зарим бодисын нь 
эм зүйн үйлчилгээний талаар ном хэвлэлд ихэд бичиж байгаа- 
гаас гадна энэ талаар тусгай (их, бага) хурал болж кумарины 
химийн бүтэц, эмийн үйлдлийн асуудлыг хэлэлцэж байлаа. 
Ном хэвлэлийн мэдээ, хурлын материалуудаас үзвэл кума­
рин нь биологийн олон янзын үйлчилгээтэйн дотроос одоо- 
гийн байдлаар доорхи гурван том чиглэлийг дурьдаж болно.

Үүнд иумарин нь агшилтыг тавиулах, арьс алаглах өвч- 
нийг анагаах, хавдрын (өмөнгийн) эсрэг үйлчилгээг дурьдах 
хэрэгтэй.

Үүнээс гадна кумарин нь мэдрэлийн төв систем вегетатив 
мэдрэлээр тэтгэгддэг эрхтнүүд, хөдөлгөх нервийн төгсгөл (ку­
раре төст үйлдэл), зүрх судаоны систем (цусны даралт багас- 
гах) мэдрэх нервийн төгсгөл (өвчингүй болгох, мэдээ алдуу- 
лах, цөс ялгаруулах, туулгах), бодисын солилцоонд (Р-вита- 
минан идэвхит, цус бүлэгнэлтийг багасгах) нөлөөлөх ба гормо- 
нон үйлчилгээ, нян, шимэгчин хорхойг эсэргүүцэх чиглэлийн 
үйлдлүүдийг их, бага хэмжээгээр бие махбодид үзүүлдэг нь 
илэрсэн байна.

Үүнээс үзэхэд кумарин биологийн олон тальш идэвхит үйл- 
чилгээтэй нь илэрхий байна.

Гэвч одоо үед эмнэлгийн жинхэнэ практик үйл ажилла- 
гаанд нэвтэрсэн кумарин тун цөөн байгаа юм. Үүнд цусны 
бүлэгнэлтийг бууруулагч дикумарол, неодикумарин буюу пе- 
лентан, меркумар ликвамер кумалин буюу варфарин зэрэг 
эмийг эмнэлэгт хэрэглэж байгаагаас гадна, арьс алаглах өвч- 
нийг анагаах 4 зүйл эм, агшилтыг тавиулах (спазмолитичес­
кое) үйлдэлтэй бас 4 зүйл эм өмөн хавдар эмчлэх 1 зүйл эм 
л зөвХөн эмнэлэгт хэрэглэгдэж байгаа юм. Cnidium moniertii
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(L-) Cuss. гэдэг ургамлын үр жимснээс ялган авсан книдо- 
мон эмийг трихомонозыг эмчлэхээр хэрэглэж байна.

Ийм учраас эдүгээ үед ургамлаас ялган авсан кумарин, 
дикумарины эмийн үйлдлийг янз бүрийн чиглэлээр судлах, 
змийн үйлчилгээ нь мэдэгдсэнийг нь эмнэлгийн практикт нэвт- 
рүүлэх ажил өргөн зохиогдож байна.

Үүнийг харгалз-ан бид монгол орны зарим ургамалд байж 
болох кумарин, фурокумарины нэрсийн жагсаалтыг хэвлэлийн 
тоймоор гаргалаа. (1-р хүснэгт)

Кумарин агуулагч эрхтнийг хүснэгтэнд товчилж оруулав.
товчилсон 

т э м д э г
на —навч
цэ —-цэцэг
но —ногоо (газар дээрх хэсэг)
үр — ҮР
үн — үндэс
үнд.иш -—үндэслэг иш
иш —иш
хол —холтос
ор — орой

1-р хүснэгт
Монгол орны кумаринт ургамлын нэрсийн жагсаалт

Монгола урга-
кумарин

агуу- бодисын н э э с э н Ш и н ж л э г ч и й н
даг ургамлын лагч нэр он нэр
.овог ба зүйл эрхтний

нэр
1. G r a m i n a e  о в о г

па
1. A n t l i o x a n t u m  ц э  

o d o r a t u m  L.

к у м а р и н
__ м ___

1959

1969

A s h t o n  W . M .  
L o n e s  E.  
B o c h l m a n n  F .  
Z d e r o  C h .  
K a p t e y n  H.

2. A v e n a  s a t i v a  L.  Үн с к о п о л е т и н 1949 G o o d w i n  R . H .
Y p 1963 K a v a n a d h  L .

1958 M a r t i n  R.
S u m e r e  G .  H i l -
d e r s o n  H.
M e s s a r t  L.

үн к у м а р и н ___U ___

үн Г  е р н и а р и н U ___U ___

үн Э с к у л е т и н ___U ___ __ U ___
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3. Hierchloe alpina но кумарин 1954
(Qiljebe) 1937 Rep pel L.
Roet et Schult Spath E.

4. H. odorata (L.) үнд.т и кумарин 1954 Reppel L.
Walb. ИШ 1937

но Spath E.
үнд.ит УмбелЛи- 1969 Кошелева

ферон Л.И.,
Никонов Г.К.

5. Hordeum
vulgare L. үр.үнд . кумарин 1958 Sumere J.

Hilderson И.
Messa г t L.

үр.үн Умбелли-
ферон tt_

ҮР Скополетин и (t

үр.үн. Герниарин _« _u_
ҮР Эскулетин — “-- — u—.

6. Triticum aes үн кумарин 1958 _tt
ilvum L. (T.vul- үн Герниарин и_ _u_
gare L.) үн скополетин 1957 Resnik H.

үн скополин 1958 Urban R.
7. Lea mays L, үн кумарин 1958 Urban H.

үн умбелли- Sumere J.
ферон Hilderson H.

үн скополетин 1957 Missart J.
Reznik H.
Urban R.

II Orchidaceae
ОВОГ

8. Cypripedtum . Wehmer C.
calceolus L. цэ кумарин 1929-1931

9. Tymnadenta на кумарин 1922 Herissey E.
Delauney P.

conopcea(L) R.Br но кумарин 1921 Herissey H.
10. Orchis milita- Delaunly P.

fis L.
III Polygonaceae

ОВОГ

11. Polygonum иш скополетин 1966 Tronchet I.
aviculare L. иш Умбелли- _м_ --“--

ферон
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IV  C a r y o p h y l l a e a e
ОВОГ ___ ______________

12. H e r n i a r i a  n o к у м а р и н 1937 S p a t h  F .  W e h -  
m e r  C.

g l a b r a  L. 1929-1931 Q a b l e y  M .  H o e r -  
h a m m e r a  L.

HO г е р н и а р и н 1874 W a g n e r  H .  
P r o b s t  W .

HO У м б е л л и -
ф е р э н

1966

V  N y m p h a e a c e a e
ОВОГ

13. N n m p h a r
l u t e u m  (L )  S m  на э л л а г 1956 B a t e - S m i t h  E C

х ү ч и л 1962
VI  D r o s e r a c e a e

ОВОГ

14. D r o s e r a  r o t u n -  на э л л а г ---44---- __u__

d i f o l i a  L. х ү ч и л

15.  L e p d l u m  r u d e -  на  
r a l e  L.

VII.  S a x i f r a g a c e a e

к у м а р и н 1963 F u j i t a  I.

16. B e r g e n i a  ү н д . и ш б е р г е н и н 1921 Ч и ч и б а б и н А . Е .
c r a s s i f o l i a  
(L)  F r i t s c h

К и р с а н о в  А .В .  
К о р о л е в  А . Ю .
В о р о ж ц о в  Н . Н .

ү н д . и ш __и __ 1959 F u j i s e  S.  
S u r u k i  M .
W a t a n a b e  V  
M a t s u l d a  S. 
O a r r e a u ,

ү н д . и ш
ү н д . и т
ү н д . и ш

___ и ____

___ а ___

___ u ____

1 8 80
1958
1927

M a c h e l a r t  
H a y  I. E . ,  

H a y n e s  L .  I. 
S s a d i c o w  W .  
G u t h n e r  R.

17.  R r b e s  r u b r u m  L н а  

VIII .  R o s a c e a  о в о г

У м б е л л и -
ф е р о н

1962 Bi l l e k  G . ,  
K i n d i  H .

18. A c a e n a  
p i l o s a  L e d e b үн Э л л э г

х ү ч и л
1962 l a m a t o  N.
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19. D a s i p h o r a  f r u t i ­
c o s a  ( L )  R y d b на

Э л л э г
х ү ч и л 1962 B a t e - S m i t h  Е .С .

20.  F i l i p e n d u l a  
u l m a r i a  ( L )  
M a x i m . на

Э л л э г
х ү ч и л 196 2 B a t e - S m i t h .

21 .  P o t e n t i l l a
a n s e r i n a  L. на — 1956 __ u ____

22.  S a n g u i s o r b a  
o f f i c i n a l i s  L.

үн 1969 А в р а м е н к о  
Л . Г .  Н и к о н о в
Г . К . ,  П и м е н о в  

М .  Г.
IX L e g u i n i n o s a e

О В О Г

23.  M e d i c a g o  f a l ­
c a t a  L.

но к у м е с т р о л 1967 S i m o n  J . P .

з о к у л е т и н 1958 R e p p e l  L.
к у м е с г р о л 1964 B i c k o f f  E . M .  

L i v i n g s t o n  A.  L.  
N i t t  S .C .  
K n u c k l e s  B . E .  
G u g g o l z  J .  
S p e n s e r  K  R.

1966 B i c k o f f  E . M .  
S p e n c e r  R .R.  
K n u c k l e s  B .E .  
L u n d e n  R . E .

1959 L y m a n  R .L .  
B i c k o f f  E . M .  
B o o t h  A . N .  
L i v i n g s t o n  A . L .

т р н ф о л и о л 1967 S i m o n  J . P .
1966 B i c k o f f  E . M .  

S p e n c e r  R .R.  
K n u c k l e s  B . E .  
L u n d e n  R . E .

1964 L i v i n g s t o n  A . L .  
B i c k o f f  E . M .  
L u r i d i n  R . E .

н о
J u r d  L.

М е д и к а г о л  196 6  B i c k o f f  E . M .
S p e n c e r  R . R .  
K n u c k l e s  B . E  

L u n d i u  R . E .
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1965 J u r d  L.
1965 L i v i n g s t o n  A.L. 

W i t t  s.c.
L u n d i n  R . E .  
B i c k o f f

4 - 0 - м е т и л
к у м е с т р о л 1965 B i c k o f f  E . M .  

L i v i n g s t o n  A .L .  
W i t t  S . E . L u n d i n  

K .E .  S p e n c e r  R.R.
Н О 3 , - м е т о к с и - B i c k o f f  E . M .

к у м е с т р о л 1966 S p e n c e r  R . R .  
K n u c k l e s  B . E .
L u n d i n  R . E .

но л ю ц е р н о л м ----- “ ------

1966 S p e n c e r  R .R.  
B i c k o f f  E . M .
L u n d i n  R . E .  
K n u c k l e s  B .E .

но с а в и т о л ____U ____ ------“ ------

но 7-окси-11 ,12 S p e n c e r  R .R .
д и м е т о к с и - 1966 K n u c k l e s  B .E .
к у м е с т а н B i c k o f f  E . M .

25 .  M e l i l o t u s d e n t a -  но к у м а р и н 1952 D e a n  F . M .
t u s  ( W a l d x  e t 1958 R e p p e l  L.
K i t )  P e r s . W a g e n b r a t h  D-

26 .  P i s u m  s a t -  үн ,
i v u m  L.  но с к о п о л е т и н 1958 ___ и

д а ф н е т и н ___ а ____ ___ u ____

у м б е л л и -
ф е р о н ___ и ____

27 .  T r i f o l i u m  но к у м е с т р о л 1965 B i c k o f f  E . M .
r e p e n s  L.

1964

L i v i n g s t o n  A .L .  
G u o g g o l z  J .  
L i v i n g s t o n  A . L .  
B i c k o f f  E . M .
J u r d  L.

196 2 K r i s h n a s w a m y
N .R .

S e s h a d r i  T .  R.
1958 B i c k o f f  E . M .  

L i m a n  R . L .
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1959

L i v i n g s t o n  h .L.  
B o o t h  A . N .  
L i m a n  R.L.  
B i c k o f f  E . M .  
B o o t h  A .N .  
L i v i n g s t o n  A . L ,

н о  д а ф п о р е т и п  196 5  B i c k o f t  E . M .
L i v i n g s t o n  A .L .  
G u g g o l r  J .  
L i v i n g s t o n  A . L .  
B i c k o f f  E .M .  
J u r d  L.

н о  т р и ф э л и о л  1964  L i v i n g s t o n  A .L .
B i cK of f  E . M .  
L u n d i n  R . E .  
J u r d  L.

1964

но

n o

б и к у м о л

у м б е л л и -
ф е р о н

1967 S p e n c e r  R . R .  
W i t t  S. C. 
L u n d i n  R .E .  
B i c k o f f  E . M .

X Q e r a n i a c e a e
ОВОГ

28 .  G e r a n i u m на э  г л а г 1968 Ч у м б а л о в  T . K . ,
c o l l i n u m х ү ч и л Б и л б у л а т о в а
S t e p h  e x T . H .

W i e e d
29 .  G .  p r a t e n s e

T

үн э л л а г 1929-1931 W e h m e r  С.

X I  R u t a c e a e на
ОВОГ

30 .  D i c t a m n u s н ш , ү р п с о р а л е н 1968 KONrnccapeHKo
d a s y c a r p a ___u ___ _ Н . Ф .
T u r c z . ___ u ____

___ u ____ к с а н т о т о к - . -----“ -------- u

с и н
XII E l a e a g n a c e a e

ОВОГ

31 .  E l a e a g n u s на э л л а г  - г 1962 B a t e - S m i t h  E . С.
a n g u s t i f o l l a  L. х ү ч и л

32 ,  H l p p o p h a e на э л л а г 1962 ___ и ___

r h a m n o i d e s  L. х ү ч и л  " V
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XIII H i p p u r i d a c e a e  
о в о г

33 .  H i p p u r i s на с к о п о л е т и н 1956 B a t e - S m i t h .
v u l g a r e  L. 1962 ____U ____

X I V  U m b e l l i f e r a e
ОВОГ

34 .  A n g e l i c a YP
d a h u r i c a YH и м п е р а т э р и н 1968 З о з  И .Г . ,
( F i s c h . ) П р о к о п е н к о
B e n t h o t А .П .
H o o k .

1963 F u j i t  V.
1964 ____ U

1963 H a t a  К.
K o z a w a  М .
I e n  К- I

1943 N o g u c h i  T.
1938 N o g u c h i  T.

K a w a n a m i  M .
1939 «

YP-
ү н д ф е л л о п т е р и н 1963 F u j i t  I.

1964 ____ U _____

1963 H a t a  K.
K o z a w a  M.  Ven V

1943 N o g u c h i  T.
1941 N o g u c h i  T.

YP- K a w a n a m i  M .
ү н д биакангелнцин ____U ____ u

Үр.үн Бпакангеликол ____ U ____ ____U _____

үн оксипеуцеданйн 1954 F u j l t a  V.
196 3 1 ' a t a  K.

K o z a w a  M .
V e n  K.V .

YP Умбллиферон 1968 З о з  И.Г.,
П р о к о п е н к о  А П

А н г е с и н ____и ____ _

Изоимператорнн

35 .  C i c u t a  v i r o s a  L Б е р г а п т е н 1 9 55 F a b r i n i  L.

36 .  K o r i a n d r u m у м б е л л и - 1969 К о ш е л е в а  Л . И
s a t i v u m ф е р о н Н и к о н о в  Г . К .

по



37.  F e r u l a  t e t e r r l m a  үн 
m a  K a r  e t  K i r

С к о п о л е т и н
У м б е л л и -
ф е р о н

1950 Ф е д о р о в  А л.  А .  
К и р ъ я л о в  Н . П .

38 .  H e r a c l e u m  
d i s s e c t u m  
L e d e b .

YH
YP
И Ш

Ц

У м б с л л н -
ф е р о н

1969 B l a z e k  L.

YH 
YP 
na • 
Ц

С ф э н д и н __и __ __и__

YH
YP 
и u  
на

П и м п и н е л л и н ____U _____ __и__

үн
YP
ИШ
на
ц

Изапимпинеллин _ и и

үн
И Ш
на
YP

Ф е л л о п т е р и н __а__ и

үн
ИШ
на
Ц

Б е р г а п т е н __и__

үн
ц

К с а н т о т о к с и н __и__

39.  H . s i b i r i c u m  L.  ү р  У м б е л л и -
ферон

ү н , ү р  И з о б е р -  
г а н т е н

1961 Комиссаренко Н.Ф 
З о з  И . Г . ,  
Ч е р н о б а й  В. Т .  
К о л е с н и к о в  В.Г

1959 O t t e s t e d  Е .  
B l y b e r g  М .

1961 К о л е с н и к о в  Д Г  
Комиссаренко Н.Ф 
Ч е р н о б а й  В . Т .

1961 Комиссаренко Н.Ф,
З о з  И . Г . ,  
Ч е р н о б а й  В . Т .  
К о л е с н и к о в В . Г
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1966 Ognyanov I. 
Cyentschev Cy., 
Georgiev V. 
Panov P.

1959 Svendsen A.B. 
Ottested E.

үн-ҮР

YH.YP
үп.үр

үп.үр

Пимпинеллин 1961,1961
_a_

1966.1959 
Бергаптен 1961,1961

1966.1959 
Сфзндкн 1961,1961

1959
ИзопиМпи- 1961, 
неллин 1966,1959

Blyberg М.
_ц_

_a_

40. Libanotis 
buchtormen- 
sls (Flsch) D.

үр.на

үн

үн

Бухмармии 1968

Ксантогалин 1968

Бергаптен 
Ксантогалол 1968

Ерматов Н.Е., 
Баньковский А . И . ,  

Перельсон, М . Е .  

Сырева Г.П. 
Шейнкер Ю.Н 
Bohlmann F. 
Rode K M. 
Ерматов LLK. 
Ерматов Н.Е.

үн.на Изоимператорин 1968 Ерматов Н.Е.
1968 Bochlman F.

Rode К.М.
үн.на Ксантотоксин 1968
үн.на З-Окси-дигид-

росеселин- — и

изовалерат
үн.на Изоакулеатнн — ° — _а
үн.на 7-Десметил-

7-изопента-
нилизоаку — __и__

леатип
41 • Libanotis үн Птериксин 1966 Никонов Г.К.

chdensata Бабилев Ф.В.
(L) crantz Ерматов Н.

1968 Пименов М.Г.
Бабилев Ф.В.
Никонов Г.К.
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үн О с т р у т и н 1968 Н и к о н о в  Г . К .  
П е к  Г . Ю .
В э н д ы ш е в  В .В

42 .  O e n a n t h e үн и м п е р а т о р и н 1969 Л е с к о в а  E . L . ,
a g u a t i c a  
(R )  P o i r

А н а н и ч е в  А .В .

43 .  P e u c e d a n u m н о . ү р и м п е р а т о р и н _и__
b a i c a l e n s e н о . ү р
( R e d o w )  C.  
K o c h .

үн. П е у ц е д а н и н -- “  — _((__

1967 Т ю р и н а  Е . В .  
З а р я н о в а  Г . Д .  
Ш о х и н а  Ч . К .

н о . ү р И з о п и м д и - 1969 Л е с к о в а  Е.С.
н е л л и и А н а и ч е в  А .В .

44 .  P . f a l c a r i a Үн П е у д е д а н и н 1967 Т ю р и н а  Е.  В.
T u r c z З а р я н о в а  Г . Д .  

Ш о х и н а  Н .К .
45 .  P .  h t s t r y x үн г и с т р и ц и н 1965 Н и к о н о в  Г . К .

B u n g e К у в а е в  В . Б .

46 .  P s a l i n u m үн П е у ц е д а н и н 1967 Т ю р и н а  Е .В .
P a l i . З а р я н о в а  Г . Д .  

Ш о х и н а  Н . К .

47 .  P .  t e r e b i n үн П е у ц е д а н и н 1969 Л е с к о в а  Е .С .
t a c e u m
F i s c h

А н а н и ч е в  А .В .

48 .  P . v a g i n a  t u m
L e d e b . үн П е у ц е д а н и н 1967 Т ю р и н а  Е .В .  

З а р я н о в а  Г . Д .
Ш о х и н а  Н .К .

49 .  P h l o j o d i c a r - үн Д и г и д р о с а - 1965 Б а б и л е в  Ф .В .
p u s  s i b i r i c u s м и  д и н Н и к о н о в  Г . К .
( S t e p h )  К p o l . 196 8 П и м е н о в  М . Г .  

Б а б и л е в  Ф .В .
Н и к о н о в  Г . К .

үн В и с н а д и н 1969 Н и к о н о в  Г . К .  
В а н д ы ш е в  В.В.

50 .  P h .  v i l l o s u s ү н Д и г и д р о с а - 1965 Б а б и л е в  Ф .В .
T u r c z м и д и н

1968
Н и к о н о в  Г . К .  
П и м е н о в  М . Г .
Б а б ы л е в  Ф .В .  
Н и к о н о в  Г . К .
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X V  E m p e t r a c e a c
51 .  E m p e t r u m

n i g r u m  L.  на э л л а г  
х ү ч и  1

1956
1962

B a t e - S m i t h  E .C .  
B a t e - S m i t h  E . C .

XVI  C a p r i f o l i a c e a e
52 .  V i b u r n u m  х о л  

o p u l u s  L.
С к о п о л е т и н 1967 H o e r h a m m e r  L.  

W a g n e r  H .  
R e i n h a r d t  H .

х о л Э с к у л е т и н --u-- --u--
X V II  C o m p o s i t a e

63 .  A t r e m i s i a  
d r a c u n c u l u s  

L.

н о  Г е р н и а р и н

но С л о н а р о н

1955
1959

1953

196 0
1959  
1953
196 0

B a t e - S m i t h  E.C-  
S t e i n e g g e r  E.  
B r a n t s c h e n  A .  
S t e i n e g g e r  E .  
H a h n  O .  
Г и п т а п п  P . ,  
M a n n  E . ,

HO с к о п о л е т и н 1969 М а л л а б а е в  А . ,  
С а и т б а е в а  Н . М

196 0
С и д я к и н  Г . П .  
Г и н т а н п  Р .

үн Б у т и н - ( 2 )  - и л -  
и з о к у м а р и н

1962
M a i m  Е

54.  A.  p e r s i c  i 
B o i s

o p С к р п о л е т и ч 1969 К а с ы м о в  Ш . З .  
С и д я к и н  Г . П .

55 .  A .  s a n t o l i n -  
i f o l i a  
P u z c z .

o p с к о п о л е т и н 1964 Р ы б а л к о  К . С . ,  
Г у б а н о в  М . А . ,  
В л а с о в  М . И .

56 .  A .  s c o p a r i a  
W a l d s t  e t  K i t

HO с к о п а р о н 195Э

196 2
1963

Баньковская Н.Н. 
Бан ковскпй А.Н. 
P a r c z e w s k i  А.

_а_
1956 S i n g h  G.  

N a i r  G . V .
A g g a r w a l  К -P.

57 .  A s t e r  t a t -  
a r i c u s  L.

үп А у p a n т е п  и
т ү ү н и й
у л а м ж л а л т

1968 B o h l m a n n  F .  
Z d e r o  C h .  
K a p t e y n  H .
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58 .  C i c h o r i u m ЦЭ Ц и  х о р  ми н 1952 D e a n  F . M .
i n t y b u s 1965 1 l e e  L.  V a n .

1932 M e r z  K . W .
1876 N i e t z k i  R.

ц э Э с к у л и н 1965 Н е е  L.  V a n .

Э с к у л е т и н
1968 L o w r y  I. В.

ЦЭ __и _

__а__ __u__

59.  I I e l y c h r y s u m и ш С к о п о л и н 1964 D i e t e r m a n  L.  I.
a r e n a r i u m l a n g  C . H .
( L ) .  M o e n c h . N a k a g a w a  I. 

W e n d e r  S . H .
1958 U r b a n  R.

на Умбеллиферон 1962 B a t e - S m i t h  E .C .
на
ц э С к о п о л е т и н ---« _ u

1963 H a e n s e l  R. 
L a n g h a m m e r  L.  
A l b t e c h  A . G .

60.  M a t r i c a r i a ЦЭ Умбеллиферон 1952 D e a n  F . M .
r e c u t i c a  L. 1935 K u h n  A . ,
(M.  c h a m o - S c h o f e r  G.
m i l l a  a u c t ) 1909 P o w e r  F .B .

ц э 1 е р н и а р и н __а__ __U

61 .  T a r a x a c u m
o f f i c i n a l e
W i g g .

на Э с к у л е т и н 1962 B a t e - S m i t h  E .C

G r a m i n a e 7 L e g u m i n o s a e 5
O r c h i d a c e a e 3 G e r a n a c e a e 2
P o l y g o n a c e a e 1 R u t a c e a e 1
C a r y o p h y l l a c e a e 1 E l a e a g n a e c a e 2
N y m p h a e a c e a e 1 H i p p u r i d a c e a e  1
D r o s e r a c e a e 2 U m b e l l i f e r a e 17
S a x i f r a g a c e a e 2 E m p e r a c e a e 1
R o s a c e a e 5 C a p r i f o l i a c e a e  1

C o m p o s i t a e 9
Кумарнны нэгдлийг агуулсап олои зүйл бухий овог нь l i m b e 1 life-

гае, Compositae, харагдаж бчпна.
Энэхүү жагсаалтаа.с үзвэл манай орны ургамлан нөмрөгт 

кумарин, фурокумарикх ургамал нилээд байгаа нь илэрхий 
бөгөөд цаашид кумарин, фурокумарин илрүүлэн олох, на- 
рийвчлан судлах ажлыг зохиох нь зарим биологийн идэвхт ку-
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мариныг хайн олж, судлахад эмнэлэгт хэрэглэх боломжийг 
өгөхөөс гадна ялангуяа Umbellifereae. Rutaceae, Leguminosae, 
Saxifragaceae зэрэг овогт хамаарагдах тцрөл, зүйлүүдийг дэс 
дараалалтай судлан тэдгээрийн ангилал зүйн (үечлэлийн) 
байршлыг иж бүрэн судалгааны үндсэн дээр зев тогтооход 
кумарин, түүний нэгдлийг өргөн далайцтай энэ чиглэлд зохи- 
цуулан судлах явдал бага бус туе болох юм. Энэ жагсаалт 
нь монгол орны кумаринт ургамлыг цаашид судлах ажлын 
чигийг гаргах, зарим кумаринт ургамлыг эмнэлэгт хэрэглэх 
боломжийг судлахад нэмэр дөхөмж болох юм. Гэвч энэ талаар 
судлагдсан зүйл одоо хир манайд үгүй байгаа учир монгол 
орны байгаль газар зүйн онцлогийг харгалзан ургамлын био­
логи, экологи фитохимк, эм зүйн судалгааг хийх шаардлага- 
тай байгаа билээ.

Ашигласан зохиол
1. Бабилев Ф.В., Никонов Г.К. Кумарины корней Phloedocar-

pus villosus Turcz. хим. прир. соед. 5. 1965.
2. Баньковская Н.Ы., Банковский А.И. Химическое изуче­

ние лактона полыни метальчатой Тр. Всес. 
Инст, лекарств, и аромат, раст., 11, 1959.

3 Ерматов Н.Е.Баньковекий А.И.,Перельсон М.Е.,Сырова Г.П.
шей и кер 10, 11. 1968. Кумарины. Libanotus 
buchtormensis.

4. Зоз И.Г., Прокопенко А.П. К. хемотакоономии некоторых
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У. Лигаа
К ВОПРОСУ ИЗУЧЕНИЯ КУМАРИНОНОСНЫХ 

РАСТЕНИИ МНР 
Р е з ю м е

Исследование флоры МНР на кумариносность имеет как 
теоретическое (для разрешения проблем систематики растений) 
так и практическое (для обнаружения биологически активных 
веществ, могущих найти применение в медицине) значения.

Данные по исследованию кумариноносных растений разб­
росаны в различных источниках, что затрудняет исследовате­
лей в выборе наиболее перспективных групп растений для 
дальнейшего исследования. В связи с этим автор поставил за­
дачу обобщить литературные данные по исследованию кума­
риноносных растений в одно целое путем сопоставления со 
списком флоры МНР и выделить наиболее перспективные в 
этом отношении группы растений из флоры МНР.

При обработке литературных данных и сопоставления их 
со списком флоры МНР кумарины отмечены у 61 вида, от­
носящихся к 47 родам и 17 семействам. Наиболее перспек­
тивными из них являются сем.
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БЙОЛОГИИН ХҮРЭЭЛЭНГИЙН ТРУДЫ
ЭРДЭМ ШИНЖИЛ1 ЭЭНИИ 1974 ИНСТИТУТА БИОЛОГИИ

БҮТЭЭЛ № 9 АН МНР

X. Тумбаа, У. Лигаа. В С. Синицкий

МОНГОЛ ОРНЫ УРГАМАЛД БАЙЖ БОЛОХ 
АЛКАЛОИДУУД

Монгол орны ургамлын аймагт алкалоидот ургамал тар- 
хац, нөец, улс ардын аж ахуйд ашиглагддаг байдлаараа чу- 
хал байр сүурь эзлэдэг билээ.

Алаклоидот ургамал ба алкалоидын холбогдол бүхий шин- 
жилгоэ судалгааны ажил сүүлийн жилд өргөн далайцтай 
явуулж байгаагийн үр дүнд олон тооны ургамал, алкалоидыг 
улс ардын аж ахуйд үр ашигтайгаар ашиглах асуудал улам 
иэмэгдсээр байна.

Ийм учраас монгол орны алкалоидот ургамлыг бүх талаар 
цаашид гүнзгийрүүлэн судлах ажлыг зохион явуулах болж 
байгаатай холбогдуулан монгол орны ургамалд байж болох 
алкалоидын жагсаалтыг хэвлэлийн материалд тулгуурлан гар- 
галаа. Ургамал бүрт байх алкалоидын нэр, химийн томъёо, 
хайлах температур зэргийг бичсэн боловч зарим нэг ургамалд 
байх алкалоидын нэр томъёо, хайлах температур зэрэг нь 
одоо хир биданд хэвлэлээс олдоогүй тул зөвхөн байгаа зүй- 
лийг тэмдэглэж бччив.

Ургамал туе бүрийн алкалоидын химийн судалгаа, шин- 
жилгээний холбогдол бүхий хэвлэлийн жагсаалтыг гаргаж хав- 
саргаад дэс дугаарыг холбогдох ургамлын нэрний ард хаал- 
танд хадан бичив.
1. Шивлээгийн овог E q u i s e t a c e a e  R ic h
а .  Х э э р и й н  ш и в л э э  E q u i s e t u m  a r v e n s e  L.

П а л ю с т р и н  C !7 H 29O 2N 3, х . т .  =  1 2 1 °  ( a D = 4 - 1 5 , 8 °  
Н и к о т и н  C I0H l 4N o, x t = 2 4 6 °  ( a ) D = = + 1 6 9 , 3 °  
Т р и м е т о к с и п и р и д и н  C 6H 7 N 0 2

б. Намгийн шивлээ E g u i s e t u m  p a l u s t r e  L .
П а л ю с т р и н  C 17H  2902 N 3 x t = 1 2 1 °  ( a t 0= + 1 5 ,8 °
Н и к о т и н  C 10H 14N 2 x t = 2 4 6  ( a ) 0= + 1 6 9 ,3 °

2 .  Шивэрсний овог L y c o p o d i a c e a e  R i c h
а. нэг наст шивэрсэн L y c o p o d i u m  a u n o t i n u m  L . ( 1 0 ,8 5 ,1 5 1 ,1 0  

А н н с т и н и н  C j6H 2iN 0 3 х т = 2 3 2 °
Л и к о п о д и и  C l6H 25N O  х т = =  1 1 5 — 116° ( a )  D = — 9° 
О б с к у р и н  C l8H 26N 2 х т = 2 8 2 °
Н и ь о т и н  C 10H l4N 2 х т = 2 4 6 °  ( a ) D = - b l 6 9 , 3 °
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б .  Хоёр үзүүрт шивэрсэн L y c o p o d i u m  ; .n c e p s  W a l l r  (1 6 3 )  
К о м п л а н и т и н  C lgH 3lN O
Л и к о п о д и и  C 16H 25N 0 2 х т = 1 1 5 — 116° ( « ) [ ) — — 9° 
О б с к у р и н  C , 8H 26N 20  x t = 2 8 2 °

в .  Бялуун шивэрсэн L y c o p o d i u m  c l a v a t u m  L. ( 8 0 ,8 5 , 1 6 4 )  
К л а в а т и н  C , 6H 25N 0 2 х т = 2 1 2 — 2 1 3 °  ! a ) D =  — 3 6 5 ,7 °  
Л и к о п о д и и  C , 6h 25N O  X T = 1 1 5 — 116° ( « , 0 = = — 9° 
К л а в а т и к с и н  C i 6H 27N 0 2
Н и к о т и н  C 10H i 4N 2 X T = 2 4 6 °  ( a ) D = - - 1 6 9 , 3 °  
К о м п л а н и т и н  C l8H 3i N O  
О б с к у р и н  C 18H 26N 20  X T — 2 82°

г . Арцан шивэрсэн L y c o p o d i u m  s c l a g o  L  (10)
Селагин

3 . Зээргэнийн овог E p h e d r a c e a e  w e t t s t
а .  Морин з э э р г э н э  E p h e d r a  e q u i s e t i n a  B g e  ( 1 1 , 2 8 , 5 6 , 6 8 , 1 1 5 ,

1 4 0 )
э ф е д р и н  C t0H 15O N  
П с е в д о э ф е д р и н

б. Нан гиад зээргэнэ E p h e d r a  s i n i c a  S t a f p  (55)
Э ф е д р и н  C 10H i5O N

в. Ямзан зээргэнэ E p h e d r a  m o n o s p e r m a  C . A . M .  ( 5 4 .5 8 )  
Э ф е д р и н  C 10H 15O N
п с е в д о э ф е д р и н

4. Годил өвсний овог A r a c e a e  N e c k  
а. Эгэл годил A c o r u s  c a l a m u s  L

К а л а м и н
5. Сарааны овог L i l i a c e a e  H a l l
а .  Сибирийн алдаргана Z y g a d e n u s  s i b i r i c u s  A. G r a y  ( 8 5 ,1 1 5 ,

156)
З и г а д е н и н  C 39H 63N O l0 X T = 2 0 0 - 2 0 1 °  i a ) D = - 4 8 , 2 °

6 . Хар агширгана V e r a t r u m  n i g r u m  L  (1 5 1 ,1 5 6 )
И е р в и н  C 27H 39N 0 3 X T = 2 4 3 — 2 4 4 ,5 °  ( « ' D = - 1 4 7 °

в. Лобелийн ьгширгана V . l o b e l i a n u m  B e ln h  ( 1 1 , 1 6 , 6 8 , 1 1 5 ,  
1 2 3 , 1 2 0 , 1 2 4 , 1 2 5 , 1 2 6 , 1 4 7 , 1 4 8 , 1 5 3 , 1 5 7 , 1 7 6 , 1 7 9 )  

И е р в и н  C 27H 39N 0 3 X T = 2 4 3 — 2 4 4 ,5 °  ( a ) D =  — 147°
Г е р м и ц и н  C 34H 53N O I0 X T = 2 2 0 — 2 2 2 °  ( a ) D = - l l °
П р о т о в е р а т р и н  A  0 4i H 63N 0 I4 X T = 2 5 9 — 2 6 2 °
А л к а м и н  X  X T = 2 1 5 — 2 1 7 °
П с е в д о и е р в и н  C 33H 49N 0 8
Р у б и е р в и н  C 27H 43N 0 2 X T = 2 4 0 —1242°' ( a ) D = r - p l 9 °
И з о р у б и е р в и н  C 27H 43N 0 2 X T = 2 4 1 — 2 4 4 °  
П р о т о в е р а т р и д и н  C 32H 5IN 0 9 
Г е р м е т е т р и н  C 37H 39N O , j 
В е р а т р о и л з и г а д е н и н  
Z — C 29H 45N 0 8
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a —c 36h o 55n o 3
В е р а л о з и н
В е р а л о з и н и н
В е р а л о з и д и н

6. Луулийн овог C h e n o p o d i a c e a e  L e s s  ( 5 , 6 2 , 6 6 , 8 1 , 8 2 , 8 3 , 7 4 ,
8 1 , 8 6 , 1 0 8 , 1 0 9 , 1 1 0 ,  111, 1 0 7 )

а .  Анхилуун лууль C h e n o p o d i u m  b o t r i s  L  (1 1 3 )
С у у р ь  1 C 27H i 9 N O  X T =  1 6 8 ,5 °
С у у р ь  II C 35H 55N 0 6 X T — 1 5 0 — 151°
С у у р ь  III C 22H 3IN 0 4 X T = 1 8 3 - 1 8 5 °
С у у р ь  IV C i 8H 27N 0 6 X T = 1 8 4 — 187°
Н а в ч г ү й  б а г л у у р  A n a b a s i s  a p h y l l a  L  ( 5 , 6 2 , 6 6 , 7 4 , 8 1 , 8 2 ,

8 3 , 8 4 , 8 6 , 1 0 8 , 1 0 9 , 1 1 0 , 1 1 1 , 1 0 7 )

А н а б а з и н  C ,0H l4N 2 X T *  1 0 4 - 1 0 5 °
Л у п а н и н
A f i l l i n  C 15H 24O N ,  X T — 5 2 — 57°
А ф и л л и д и н  C 15H 22N 0 2 X  T  =  111 — 112°
О к с и а ф и л л и н  C !5H 240  2 N 2 X T = 1 6 5  — 167°
О к с о э ф и л л и д и н  C I5H 20O 2N 2 X T = 1 8 2  — 184°
М е т и л о в ы й  э ф и р  а с Ь и л л и н о в о й  к и с л о т ы  C 16H 280 2N 2

Х Т = 8 0  81°
А н а б а з а м и н  C I6H 19N 3 Х Т = 6 5 — 6 6 °
С у у р ь  V  C l6H 24. 260 2N 2 Х Т = 1 3 7 °
А н а ф и л л и н  C i 5H 22O N 2 
С у у р ь  №  1 C n H l2 l4N 2 
С у у р ь  №  2  C j7H 30O 2N 2 
С у у р ь  №  3

б. Марцны баглуур A n a b a s i s  s a l s a  L  (130)
2 . 6  — Д и м е т и л э т п е р и д и н  С 7Н 15 N
С у у р ь  1 C 7H ieO N  Х Т = 6 1 - 6 3 °

в. Зараа таар N a n o p h t o n  e r i n a c e u m  ( P a l l )  B g e  ( 4 1 ,1 1 5 )
2 . 6  Д и м е т и л п и п е р и д и н  C 47H 15N X T = 1 3 3 — 135°
2 . 6  Т р и м е т и л п и п е р и д и н  C 8H 17N

7. Бөлбөөгийн овог N y m p h a e a c e a e  S a l i s b
а .  Алтан сахуу цэцэг N u p h a r  l u t e u m  (1) S m i t h  ( 1 3 , 1 4 , 2 0 , 6 1 ,

1 2 7 ,1 3 9 ,1 4 3 )
. N e o t y o b i n u f a r i d i n  C 3° H 42N 20 2S X T = 1 5 8 — 159°
Т и о б и н у ф а р и д и н  C 30H 42O 2N 2S X T — 1 2 9 — 130°
Н у ф л е и н  C 30H 24N 2O 4 ( a ) D = + 1 0 4 , 2 °
Н у ф а р и н  C l8H 24N 20 2 
Н у ф а р и д и н  C 15H 23N 0 3 

о Холтсон цэцгийн овог R a n u n c u l a c e a e  L 
, Ерөндөг хоре A c o n i t u m  a n t h o r o i d e u m  D C  ( 6 7 ,1 5 6 ,1 8 0 )  
d ' А к о н и т и н  C 34H 47N O n
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А н т о р и н  ( a t y s i n )
П с е в д о а н т ' р и н

б. Өндөр хөрс A c o n i t u m  e x s e l s u m  R e i c h b ( 9 0 ,1 2 9 ,1 5 1 ,1 5 2 ,1 5 3
1 5 4 ,1 7 8 )

М е з э к о н и т и н  C 33H 45N O u  X T = 2 0 8  - 2 0 9 °  ( a ) D = — 3 0 °  
А л к а л о и д  №  2 X T = 2 6 5 — 2 6 7 °
А л к а л о и д  №  3  Х Т  =  1 00°
L a p p a k o n i t i n  C 32H 440 8N 2
А к с и н  C 2 i H 29 0  5N X T  = 1 9 2 — 195° ( a ' D =  +  4 ,2 °
А к с и н а т и н  C 2lH 270 4N  Х Т = 2 4 6  — 2 4 7 °
Ц и н о к т о н и н  C 36H 55N 2O i3 
С е н т е н т р и о н а л и н  C 33H 46N 20 9

в. Өндөр гэзэг цэцэг D e l p h i n i u m  e l a t u m  L ( 9 ,2 3 , 3 9 ,4 0 , 1 0 1
1 2 8 , 1 4 5 ,1 5 6 , 1 6 7 )

Э л ь д е л и н  C 27H 4iO sN  X T - 1 8 8 - 1 8 9 0 ( a ) I ) = - 3 6 , 8 e 
D e l f e l a t i n  C 30H 47N O 9
Э л а т и н  C 38H 50O j0N 2 X T — 2 2 2 — 2 2 5 °  ( a )  =  - (-3 ,4°

D
Д а л ь ф з м и н  C 36H 39N 0 6
М е т и л л и  а к о н и т и н  С 37Н , 8М2О ш X T — 2 0 1 °
Д е л ь с о л и н  C 2f,°H4l0 7N  X T = 2 l 5 — 2 1 8 °  ( a )  ==-f-47,6°

D
Д е л ь к о з и н  C 22H 370 6N  X T - 2 0 3  - 2 0 4 0 (a)  =  +  5 6 ,8 °

D
Д е л а п и м  C 19H 25 0  3N . 1 120  X T - 148° (a )  = + 1 3 , 5 °

D
К а л ь к а т р и т и н
Т а л и к с е м и н  ( г е р н з н т е з и н )  C 39H 440 3N 2

г. Том гэзэг ц э ц э г  D e l p h i n i u m  g r a n d  i f l o r u m  L ( 4 5 ,7 5 )  
Д е л ь ф и н и н  C 34H 470 9N  X T  =  1 9 8 — 2 0 0 °  ( a )  = - f 2 5 °

D
Д е л ь ф и з и н

д. Тагийн бужгар T h a l i c t r u m  a l p i n u m  L . ( 2 1 ,2 5 , 4 7 , 4 6 , 1 2 8 , 1 7 4 )  
Г е р н а н д е з и н  C 39H 440 7N 2 X T = 1 5 6 — 158°

е. Үмхий бужгар T h a l i c t r u m  f o e t i d u m  L ( 2 6 , 2 7 , 4 2 , 4 3 , 6 9 , 8 7 ,  
9 5 , 9 7 , 9 8 , 9 6 , 1 1 5 , 1 1 8 , 1 1 6 , 1 2 o b , 1 3 1 ,1 3 2 ,1 3 3 ,1 3 4 ,1 3 5 ,1 2 8 ,1 3 6 ,  137, 
1 3 8 , 1 5 0 ,1 5 5 , 1 7 2 ,1 7 7 )
Ф е т и д и н  C 40H 46O 8N 2 X T — 132— 1 3 5 °  ( a )  = + 1 2 1 , 4 °

D
Б е р б е р и н  C 20H I8O 4N ( O H )
М а г н о ф л о р и н  J O D I D  X T = 2 5 2 °
Т а л ь ф и н  C 38H 360 8N 2 X T = 1 4 1 - 1 4 2 °  (a )  =  +  6 9 °

D
Т а л ь ф и н и н  C 39H 440 8N 2 X T — 1 1 7 — 118° (a) —  +  115°
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ё Бага бужгар Thalictrum minus L (26,27,42,43,69,87,95,97 
98 96,115 118 116,120b, 131,132,133,134,135,128, 136,137,138, 
150,155,172,177).
Тальмин C37H40O6N2 X T=252—253 (a ) — ^

Метилталикберин (тальмидин) C38H 42 0  6N2 X T=192—193 
, 252 2°

Таликмин C2iH230 5N XT—137—138° ( a ) ^ = +  59,96

Таликмидин C20H23O4N, X T=192—193 , (a )^=+44

Глауцин C2iH250 4N, XT=104 —109 , (*) =  +  84

Таликминин C20H15O6N, XT=263—265°
Берберин иодид
Магнофлорин C20H23O4N ]odid, X T=249—-ol (°0 —+100

В—Аллокрипитонт C2tH230 5N, XT =  169,5—170° 
В_Хлорметилат 1 —канадина, C20H24O4 NCL, 
X T=191-193°
Тальмидин C2lH25N 0 4

ж Энгийн бужгар Thalictrum simplex L (21,26,48,49,50,51
24,65,69,96,118,119,119b,120,128,158,169,173)
Тальфзтидин C38H42 0  7 N2, XT=170°, («)D— 80,9
Тальсилин C33H40O7N2, XT = 149-142° , (a) =  +  27,4

Тальсилидин C37H 32 0 7 N2, XT=195°, (a) == +  48

Таликтрин C20H27NO4; 3 H 20  ,0
Гернандезин C39H 44 0 7 N2, X T=156—158 , (cu — ( -20

Берберин C2oHl80 4N (OH)
Таликсин C2tH190 6N, X T=194—195 , (a 0

В—Аллокриптопин C21H230 5N, X Г= 1  ,5—170°
Магнофлорин C20H23O4N jodid, X T=249—- 
(a)D= + 20,26°
Талисимидин C22H270 5N, XT =  131—132, (a)^—+ 0

Таликтрисин C20H21O5N, XT ==261—263°
Таликминин C20H|5O6N, XT=263—~65 
Таликтринин C38H46N20 7 

3. Намгийн Бальби Caltha palustris L (38,69,156) 
Берберин C20H18O4N (OH)
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9. Г ү ндэлийн овог Minispermaceae DC
а. Дагуурын гүндэл Menispermum dauricum DC (17,18,19, 

141,159,166
Синоменин C19H290 4N, X T=161—162°, (e) = —79,9°

D
Даурицин C3SH440 6N, XT =  115°, (a) =  — 139°

D
Акутумин C20H27O8N, ХГ—240—241°

10. Намуугийн овог Papaveraceae Juss
Их шүүдэргэнэ Chelidonium majus L (91,144,156,179) 
Сангвинарин C20HI3NO4 
Хелеритрин C2lHI9N 04
Хелидамин Ci9Hi90 4N, Х Т =204—205° (a) = = 316 ,9°

D
Протэпин C2oH i9N 0 5
Хелидонин C20HI9O5N, ХТ=135—136°
Гомохелидонин C2iH23ON5 
Охсихелидонин C20HI7NOfi 
Метоксихелидонин C2iH2|N 0 6 
1-Спартеин (Лупинидин) C,5H26N2 
Берберин C20Hl8O4 N(OH)
Хелирубип (C20Hi8O5N)OH

б. Сибирийн савалгана Corydalls sibirica Pers (161) 
Бикукуллин
Хейлантифолин Ci9Hl90 4N
Корлумин C21H2I0 6N
Криптопин C2,H23 0 5N
Охотенсин
Охробирин
Протопин
Скулерин
Суурь 15
CI7Hl30 3N (OCHsb

11. Буурцагтан Leguminosae Juss
а. Үнэгэн сүүлхэй лидэр Sophora alopecuroides L (6,76,77, 

78,89,92,105,104,106,115,171)
Софэрамин Ci5H2oON2, X T=164—165°, (a) =  — 173—175°

D
Ссфокарнин Ci5H22ON2, X T = 5 3 —55°, (a) = —29°
Матриц C15H24ON2 D
Алоперин X T = 7 3 —75°, (a D = — 64°
Софоридин XT =  i09—110°, (a) = —64°

D
Софорин
Цитизин CjjH14ON2
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C 9H ia0 3N 
C15H24N2 (Ai)
C 15H24N2 (A2)

б.  Шаравтар лидэр S o p h o r a  
М а т р и ц  С 15Н 14С Ж 2 
С о ф э к а р п и д и н
ц и т и з и н  C n H 240N 2 
М а т р и ц ы  —  N  — э с э л  
М е т и л  — ц и т и з и н  
А н а р г и н  
С о ф э р а н о л  
Б а н т и ф о м и н

в. Софокарпин C 15H 24O N 2

f l a v e s c e n s  A i t  ( 2 9 , 7 9 , 7 , 1 6 8 )

X T = 7 7 ° ,  ( a )  =  +  40"
D

г.  Монгол мөнх харгана A m m o p i p t a n t h u s  m o n g o l i c u s  
( M a x i m )  C h e n g  f ( 1 2 , 3 0 , 6 8 )
П и п т а н т и н  C 2oH 35N 3, X T = 1 4 1  — 144° ,  ( « )  = - 2 4 °

D
П и п т а м и н  C 2oH 35N 3, X T = 1 7 3 — 17 4° ,  («0  =  +  3 ,3 °

D
Т а г и й н  т а р в а г а н  ш и й р  T h e r m o p s i s  a l p i n a  ( P a l l )  L d b  
6 3 , 6 4 ,1 1 7 )
Ц и т и з и н  С ц Н ц О Ы г
Т е р м о п с и н  C j 5H 20O N ,  Х Т = 2 0 7 °  ( a )  = 1 5 5 °

D
П а х и к а р п и н  C t5H 26N 2 (a) =  — 17°

D
М е т и л  —  ц и т и з и н  C12H,6ON2

д.  Юлдэн тарваган шийр T h e r m o p s i s  l a n c c o l a t a  R.  Br ( 8 , 3 1 ,  
6 7 , 7 1 , 7 2 , 7 3 , 1 2 1 )
Т е р м о п с и н  C 15H 20O N  X T = 2 0 7 ° ,  ( a )  =  — 155°

D
Ц и т и з и н  C i i H u O N 2 
М е т и л ц и т и з и н  C 12H 16N 20  
P a c h y c a r p i n  C 15H 26N 2 

А н а г и р и н
Г о м о т е р м о п с и н  C , 7H 24N 20

e )  Марцны хоржигнуур S p h a e r o p h y s a  s a l s u l a  ( P a l l )  DC.(103) 
С ф е р о ф и з и н  C , 0H 22N 4

ё .  Зөөлөн өргөст ортууз O x y t r o p i s  m u r i c a t a  D C .  (15 )
N — Б е н з о и л ф е н и л а м и н о м е т и л  к а р б о н а л  C 15H 150 2N ,  

X T = 1 4 7 — 149°
12.  Хотирын овог Z y g o p h y l l a c e a e  L i n d i

Эгэл өмхий ө*с P e g a n u m  h a r m a l a  L ,  ( 3 5 , 3 7 , 7 0 , 1 0 2 , 1 4 6 ,  
1 7 0 , 4 9 , 1 2 0 b ) .
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Г а р м и н  C , 3H l s N * 0  X T  = 2 6 2 - 2 6 3 ° ,  

П е г а н и д и н

( o r  =  +  0° 
П

Г а р м з л и н C i 3 H i 4 N 2 0 , X T = 2 3 8 ° , ( a )  =- - ■ +  - 0 °

D

Г а р м а л а л c i 2 h 1 2 n 2 o , X T = 2 1 2 , ( a ) =  +  - 0 °

П е н г а н и н ( в а з и ц и н ) c „ h 1 2 n 2 o , X T = 2 1 1 - 2 1 2

( a )  = — 6 1
о

D
Д е з  о х с и п е г а н и н
Д е з э с и в а з и ц и н о н  C j i H 10N 2O ,  X T -  110  111°
1 — П е г а н и н  C n H 10N 2O ,  Х Т = 1 0 9 - 1 Ю °
В а з и ц и н о н  С  j 11 l 10O 2N 2, X T = 2 0 3 - 2 0 4 ° ,  ( a )  - 1 2 9 °

D
13. Хүж өвсний овог R u t a c e a e  J u s s .
а .  Бавгар үрт агчаахай D i c t a m n u s  d a s y c a r p u s  T u r c z .  (115)  

Д и к т а м и н и н  C I2H 9N 0 2 
С к и м м и а н и н  C u H I3N 0 3 

М .  Жигдийн овог E l a e a g n a c e a e  L i n d i ,  
а .  Яшилдуу чацаргана H i p p o p h a e  r h u m n o i d e s  L.  91 ' 5 7 )  

Г и п п о ф р е и н  ( С е р о т о н и н ) ,  ( 5 - г и д р о о ' к с и Т р и п т л м и н )  
C , 0H 12O N 2 .
М у р к с ф т ы н  ж к г д  E l a e a g n u s  a n g u s t i f o l i a  L .  ( 5 2 , 5 8 , 1 0 0 , 6 3 b )  
Э л е а г н и н  C I1H I4N 2 , X T = 1 8 0  — 18 1° ,  ( a )  +  0°

D
Т с т р а г и д р о  г а р м о л  C l2H l4O N 2, Х Т = 2 5 6 ° , ( г )  -•  +  -  0°

D
N M e t i l t i t r o g i d r o  g a r m o l  C l3H l6O N 2 X T — 2 6 8 — 27 0 °  (a)  = T 0 °

D
14. Дэгдний овог Qentianaceae Dumort.
а .  Крылозын д э г д - Q a n t i a n a  K r i l o w i i  T u r  6 4 4 , 9 3 , 9 4 )  

Г е н ц и а н и н  C 10H 9O 2N ,  X T = 8 1  — 82°  ( a )  = ± G P
D

б. Цагаан дэгд Gentiana algida Pall. (140,140b)
Г е н ц и а н и н  ( э р и т р и ц и н )  C 10H 9O 2N

15. Гилаахайч овог M e n y a n t h a c e a e  G. D o n
а.  Гурван навчит гялаахай M e n y a n t h e s  t r i f o l i a t a  L .  ( 14 0 )  

Г е н ц и а н и н  C 10H 9O 2N
16. Ноцоргонын овог B o r a g i n a c e a e  G. D o n .
a .  Сибирийн эргүүлгэн цэцэг T o u r n e f o r t i a  s i b i  r i ca  L .  ( 60 )  

Т у р н е ф о р ц и н  Cj3H2i0 3N, (a) - f—58,59
D
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б. Баганат асаргана L i n d e l o f i a  s t y l o s a  B r a n d .  ( 3 .4 . 2 7 )  
Л и н д е л о ф и н  C 15H 270 5N  
В и р и д и ф л о р и н
N — О к и с ь  в и р и д и ф л о р и н а  Х Т = 1 9 7 — 198: ( а )  =  — 9 ,0 1

D
Э х и н а т и н
N — О к и с ь  э х и н и т и н а

17. Уруул цэцэгтэн L a b i a t a e  J u s s
а .  Эгэл хотой L e o n u r u s  c a r d i a c u s  K r e c z .  (151)

Л е о н у р и н  C I0H , 4N 2O 2
б .  Сибирийн хотой L e o n u r u s  s i b i r i c a  L .  (1 1 5 )

Л е о н у р и и н  C , 04 l4O 2N2
Л е о н у р и н  C , 0r l l4O 2N 2

18. Чэсэнцэрийн овог S o l a n a c e a e  H a l l .
а .  Ягаан хүн хоре P h y s o c t i l a e n a  p h y s a l o i d e s  D o n  (1 1 5 )

С к о п о л а м и н  X T — 8 2 — 8 3 ° ,  ( a )  D =  — 28°
г и о с ц и а м и н  C 17H 230 3N , Х Т = 1 0 8  — 1 0 9 ° ,  ( а )  4------ 22°

D
б. Хар лантанз H y o s c y a m u s  n i g e r  L .  ( 1 1 ,6 7 , 8 8  1 1 5 , 1 4 0 ,1 6 5 ,  

179)
Г и о с ц и а м и н  C 17H 230 3N ,  X T -  Л 0 8  109°  ot 22°

А т р о п и н  C 17H 230 3N ,  Х Т = 1 1 5 — 116°
С к о п о л а м и н  
Г  и о с ц и п и к р и н  
Г и о с ц е р и н  
Г  и о с ц и л р д и н  
Т р о п и н  C 8H l5O N  
С к о п и н  
А т р о п и н  
К у с к г и г р и н
Т е т р а м е т л л п у т р е с ц и н  C 8H 20N

20. Иршимбийн овог S c r o p h u l a r i a c e a e  L i n d i .
а. Буриад хонин жажлагч L i n a r i a  v u l g a r i s  M i l l .  (59 )  

П е г а н и н  C n H i i O N ,  Х Т = 2 0 8 - 2 1 0 °
2 1 .  Бамбайн овог V a l e r i a n a c e a e  D u m o r t .
а .  Эмийн бамбай V a l e r i a n a  o f f i c i n a l i s  L. (122)

Х а т и н и н
В а л е р и н
2— а ц е т и л п и р р о л

22 .  Нийлмэл цэцэгтэн C o m p o s i t a e  A d a n s  
а .  Илдэн егүүшин c a c a l i a  h a s t a t a  L. ( 3 2 ,6 9 )

Х а с т а ц и н  C 18H 270 5N , X T = 1 7 1 - 1 7 2 ° ,  ( « ' 'D — — 7 9 ,5 °
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б. Т а л ы н  з о х и м о н  S e n e c i o  c a m p e s t e r  D C .  (1 4 2 )
К о м п е с т р и н  C i 3H 190 3N

в. Я к о б ы н  з о х и м о н  ( S e n e c i o  j a c o b e a  L . )  ( 2 , 3 6 , 0 7 , 1 4 0 , 1 6 2 ,  
1 7 5 ,1 7 9 )

1 — о т о с е н и п  Х Т = 2 3 2 — 2 3 5 ° ,  (а )  = 1 4 , 5 °
D

р е н а р д и н
я к о б и н  , C 18H 250 6N , Х Т = 2 2 6 ° ,  ( a i  = 4 0 °

D
Я г о д и н  ( с е н е ц е ф а л л и н ) ,  C lgH 230 5N
Я к о н и н ,  C I8H  25 0 8N . Н 20
Э г э л  з э х и м о н  S e n e c i o  v u l g a r i s  L . ( 3 3 ,3 4 , 1 6 0 )

С е н е ц и о н и н ,  C l8H 25N 0 5, Х Т = 2 3 2 — 2 3 3 ° ,  (а)  =  5 6 ,6 7 °
D

Т о л г о й  з о х и м о н  S e n e c i o  p a l m a t u s  
С е н е ц и ф и л л и н
М а р ц н ы  б а н з д о о  S a u s s u r e a  s a l s a  ( P a l l ) .  S p r e n g  ( 5 7 a )  
C i0H 2i O 2N

Г а н г а н  з у л  C e n t a u r e  p u l c h e l l a  L d b  (1 1 5 )  C I0H 9O 2

Монгол орны ургамалд байж болох алкалоидын жагсаал­
тыг Энглерийн системийн дагуу ургамлын овог, дараа нь зүй- 
лийг бичиж зүйл туе бүрт байж болох алкалоидыг жагсаав. 
Мон ургамлын монгол, латин нэрийн дараа хаалтанд зохих 
хэвлэлийн дэе дугаарыг бичсэн болно. Хэвлэлийн жагсаалтыг 
цагаан толгойн үсгийн дэе дарааллын дагуу бичиж үргэлжлүү- 
лэн гадаад хэвлэлийн жагсаалтыг латин үсгийн дэе дараал- 
лаар хийв.

Дурьдсан ургамалд юуны өмнө байж болох алкалоидыг жаг- 
сансан болохоор өөр бусад алкалоидыг үгүйсгэж буй хэрэг 
огтхон ч биш гэдгийг дурьдах нь зүйтэй.

Монгол орны алкалоидот ургамлын дотор нутгийн (Энде­
мик) ургамал нилээд байдаг болохоор тэдгээрийн алкалоидыг 
нарийвчлан судлаж тодорхойлон тогтоох нь юуны өмнө чухал 
байна. Мөн түүнчлэн өөр бусад оронд ургадаг боловч зовхон 
манай орны нохцолд алкалоидтай ургамал байж болох учир 
тэдгээрийг судлах шаардлагатай. Практикийн чухал ач холбог- 
дол бүхий нилээд олон алкалоид манай ургамалд байгаа нь 
тодорхой учир тэдгээрийг ашиглах асуудлыг зохих ёсоор эх- 
лэх нь эдийн засгийн их ашиг олох бололцоотой.
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БИОЛОГИЙН ХҮРЭЭЛЭНГИЙН ТРУДЫ
ЭРДЭМ Ш ИНЖИЛГЭЭНИй 1974 ИНСТИТУТА БИОЛОГИИ 

БҮТЭЭЛ № 9 АН МНР

Ц. Хайдав, С. Шатар, Б. Хүрэлчулуун.

ТАЛЫН БИРААГЫН ТОСНЫ ШИНЖ ТӨЛӨВ

Талын бираага бол өргөн тархсан (4,2)хогийн ургамал юм. 
Түүний найрлаганд витамин С, эфирийн тос (3) гликозид, 
синигрин (13) тос (9) агуулагддаг. Бираагын нутагшуулж та- 
риалах (1,2) түүний үрнээс хагас хатамхай тос гаргаж ашиг- 
лах (9.11.12,) хүнс тэжээл, ардын эмнэлэгт (7,8) хэрэглэж 
байжээ. Хатаасан ургамлын үрийг 9-р сард цайруулан, сокс- 
летийн аппаратанд петролейн эфирээр тосыг хандлаж ялгав. 
'Госны физик-химийн шинж төлөвийг нийтлэг (5,6) аргаар 
тодорхойлсон болно.

Талын бираагын тос тунгалаг шар өнгетэй сармис амттай, 
чанарын анализ хийхэд (10) А.Д. зэрэг тосонд уусдаг анта- 
минууд илрэгдэж байв.

1-р хүснэгт
Т о с н ы  ф и з и к - х и м и й н  ш и н ж  т ө л ө в .

ч и й г  % 6,4—7,0
т о с н ы  г а р ц 34,0—34,8

„ _  20  
х у в и и н  ж и н  D  2 0 0,9589-0,9594
г э р л и й н  х у г а р а л  пр> 1,4735
ө н ц г и й н  э р г э л т  [ a  J 5°,61— 6°,4
х ү ч л и й н  т о о  ( к . ч ) 4 ,3 -5 ,4
ч ө л ө ө т  х ү ч и л 3,24
э ф и р и й н  ТОО ( э .  ч . ) 88,48—229 2
с а в а н ж и л т ы н  t o o  ( о . ч . ) 94,1—235,68
г л и ц е р и н  ( % ) 12,60-%
р о д а н ы 81,72
ИОДНЫ ТОО 30,96
ц у у ж у у л с н ы  д а р а а х  
э ф и р и й н  т о о  ( п . а . э . ч . ) 387,45
х а н а с а н  х ү ч л и й н  г л и ц е р и д 0,546
л и н а л е н  х ү ч л и й н  г л и ц е р и д 193,45

Д ү г н э л т
1. Манай оронд өргөн тархоан талын бираагын тосны 

гарц, физик, химийн шинж төлөвийг тодорхойлов.
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Ц. Хайдав, С. Шатар, Б. Хүрэлчулуун

МАСЛА СЕМЯН THLASPI ARVENSEL 
Р е з ю м е

1, Установлена физико-химическая характеристика масла 
ярутки полевой-Tnlaspi arvense L-

Ашигласан зохиол
1 Балабас Г.М., Буйко Р.А. Синицкий В.С, Интродукция 

лекарственных ароматических и технических 
растений. М — Л. 1965.

2. Гейдеман Т.С. и др. Полезные дйкорастушие растения Мол­
давии. Кишинев. 1962.

3. Горяев М. И. Эфирные масла флоры СССР. Алма-Ата. 1952. 
4 Грубов В. И. Конспект флоры МНР. М-Л. 1955.
5. Ермеков Н.И., Арасимович В. В. и др. Методы биохимичес­

кого исследования растений М-Л. 1952.
6. Петров К. П. Практикум по биохими пищевого расти гель-

ного сырья. М. 1966.
7. Хайдав Ц. , Чойжамц Д. Улсын нэр томъёоны комиссын мэ-

дээ № 61. Улаанбаатар. 1965.
8. Халматов X. X- Дикорастущие лекарственных растений

Узбекстана Ташкент. 1964.
9. Шарипов Н. И. Масличные растения и маслообразовательный

процесс М -Л. 1959.
10. Шарпенак А.Э., Конышев В.А. Практику по биологической

Химии. М. 1969.
11. Шатар С. Хүнсний зэрлэг ургамал. Улааанбаатар. 1969.
12. Шатар С. Техникийн зэрэг ургамал. Улаанбаатар. 1970-
13. Ядовитые растения лугов и пастбищ М — Л. 1950.
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БИОЛОГИЙН ХҮРЭЭЛЭНГИИН ТРУДЫ
ЭРДЭМ ШИНЖИЛГЭЭНИЙ 1974 ИНСТИТУТА БИОЛОГИИ

БҮТЭЭЛ № 9 АН МНР

Ц. Хайдав, Б. Алтанчимэг.

НАНГИАД ОРООНГО (CUSCUTA CHINENS1S) — ЫН 
ХОРУУ ЧАНАРЫГ СУДАЛСАН ДҮН

Нангиад ороонго нь цайвар ша^ өнгийн утас мэт нарийхан 
ишээр ойр хавийнхаа өвс ургамлыг ороож ургадаг нэг наст ур- 
гамал юм. Түүний шүхэрэрхүү баг цэцэг богинохон ишин 
дээрээ суумал янзаар байрлаж ургасан байдаг. Нангиад ороон- 
гын цэцэг, үр нь 6 — 9-р сард боловсордог. Энэ ургамал ма- 
най орны Дорнод Монгол ба говь нутгаар нилээд тархаж, гол 
төлөв зам харгуй, сайр, жалга зэрөг элсэнцэр хөрстэй нут­
гаар зонхилон тархжээ. (В.И. Грубов 1955)

1973 онд нангиад ороонгын дээжийг доктор Ц. Хайдав 
Дорноговийн Улаанбадрах сумын Тахиатын уул, Сайншанд 
орчмоос авчирсан юм. Нангиад ороонго нь гол төлөв шимэрс, 
цулхир, догор, бударгана. хамхаг зэрэг бэлчээрийн ургамлуу- 
дыг ороож ургадаг болохыг туе хүрээлэнгийн ургамал суд- 
лагч Хүрэлчулуун гербарийн материал дээр тулгуурлан тодор- 
хойленыг 1-р хүснэгтээр үзүүлэв.

Гр хүснэгт
Нангиад ороонгын эзэн ургамлын заримаас дурьдахад:

№
Ургамлын 

латин нэр

Монгол

нэр

Ургах газар (Ургамал-газар зу йн 

тойргийн НЭр)

1 Corispertmim Монгол Монгол Дагуур, Сэлэнгпйн сав
mongolicum
Iljin

хачхаг Дундат Халхын өмнөт хэ:эг, 
Дорнод монголын ӨМНӨД хэеэг, 
Их нууруудын хотгор, Олон 
нуурын хөндий, Дорноговь, 
Говь-алтай, Алтайн өвөр г о в ь ,  
Зүүнгарын говь.

2 Caryopterts Монгол Хангайн зуүн өмнөд хэеэг, Мон-
mongolica
Bge.

догор гол Дагуур, Дундат Халх, Дор­
ноговь, Олон нуурын Х Ө Н Д И Й -  

Дорнод монгол, Говьалтай
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Salsola Бударгана Хангай, Монгол Дагуур, Ховд,
pestifer (Өргөст Монгол Алтай, Дундат Халх

A. Nelson хамхуул) Дорнод монгол, Их нууруудын 
хотгор, Олон нуурын хөндий- 
Дорноговь, Говь-алтай,

Agriophyllurrr 
gobicum 
M. В.

Цулихир Дундат Халх, Дорнод монгол 
(Даригаш а), Их нууруудын хот­
гор, Олон нуурын хөндий, Говь. 
алтай, Дорноговь, Зүүнгарын 
говь, Ал:айн авөр говь, Хангай 
Дундат

Hedysarum Монгол Хангай, Дундат Халх, (Мандал
mongolicum
Turcz

шимэрс уул), Их нууруудын хоггор, 
Олон нуурын хөндий, Дорно­
говь, Гов» -алтай.

Halogeton
arachnoideus
Mog

Хуш хамхаг Дорнод монгол (Чойбал^ан) 
Их нууруудын хотгор, Олон нуу 
рын хөндий, Дорноговь, ГO B b t 

алтай, Алтайн өвөр говь, Зүүн- 
гарын говь.

1-р хуснэгтээс үзэхэд нангиад ороонго нь манай орны ба- 
руун, өмнөд ба дорнод нутгаар ургах бэлчээрийн хэд хэдэн 
зүйлийн ургамлыг ороож ургадаг байна.

Манай ардын эмнэлэгт ороонгын төрлийн ургамлуудыг 
алтан утас гэдэг нэрээр цус тогтоох, шарх гэмтэл, ялангуяа 
хамраас цус гоожих, сарын тэмдэг алдагдах үед хэрэглэдэг 
байжээ. Уг. ургамлын нэрийг түвдээр Бэрэдэ сайзон 
ганэ. Дээр үеийн ном сударт энэ ургамлын шинж төрх, ур­
гах газрыг нилээд тодорхой бичиж байжээ. Жишээлбэл оточ 
Лувсанцүлтэм «О-ман-шижид» гэдэг номынхоо 16-р талд то- 
дорхойлж бичихдээ: Аалзны шүлс адил нарийн шилбээрээ
ойр хавийнхаа өвсийг ороож ургах ба ишээ дагаж зай зав- 
саргүй бөөгнөрсөн жижигхэн цайвар шар цэцэгтэй, амт нь 
амтлаг гэжээ. Гэтэл Лувсандамбийжанцангийн Гүн-пан-ман- 
жал жорын 50-р талд Бэрэдэ сайзон, шар бэрээмэг. намар- 
саг башига, баавгайн цөс, үхэр дэгд мэтийн ургамлуудаар 
найрссан жорыг хамраас цус гоожиж тогтохгүй, оарын тэмдэг 
алдагдаж цус алдах болон мэсний шархнаас цус гоожих зэ- 
рэгт хэрэглэвээс цус тогтоодог ганц найдвартай эм гэсэн бай- 
хад оточ Чойжамц «Оа-цар-га-дон» гэдэг номондоо түүнийг 
амьтнаас гаралтай зарим зүйлтэй найруулахад цус алдсан 
бүгдийг тасалдаг сайн увидастай гэж цохон тэмдэглэжээ.

Иймд нангиад ороонго бол манай ардын эмнэлэгт цус тог­
тоох оор «ргон хэрэглэж байсан сонирхолтой ургамлын нэг юм.
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Уг ургамлын хими-фармакологийг орчин үеийн шинжлэх ухаа- 
ны үндэслэлтэй судалсан материал ховор байна. Иймд бид 
манай оронд өргөн тархацтай энэ ургамлын биолопийн идэвхт 
чанар, ялачгуяа амьтны бие махбодид үзүүлэх хорт нөлөөг суд- 
лах зорилт тавьж шинжилгээ явуулав.

Ажлын арга зү й .  Нангиад ороонгын 10%-ийн бэлдмэлээс 
амьтны 1 кг биеийн жинд 1 —6 мл-ээр (1,2,3,4,5,6 мл-ээр) 
цусанд тарьж ажиглалт явуулав, Тарихынхаа өмнө спиртийг 
ууршуулж, органик уусгагчийг ангижруулж байсац^ Туршил- 
танд бүгд 60 хулгана авч тздгээрийг 6 бүлэгт хуваарилан ажиг­
лалт явуулав.Ажиглалтаас үзэхэд амьтны 1 кг биеийн жинд 1 
мл-ээр тарьсны дараа амьтны хөдөлгөөн багасаж байсан боловч 
төдий л хордлогын шинж илэрсэнгүй, бүгд амьд үлдсэн.Цаашид 
тунг нэмэгдүүлэн 1 кг жинд 2-мл-ээр тарихад хордлогын шинж 
ноцтой болж 3 хулгана үхсэн. Тунг нэмэгдүүлэх дутам амьтдад 
хордолтын байдал улам гүнзгийрч, амьсгалын тоо олширч тай- 
ван биш байдалтай байснаа биеийн байдал нь хэт доройтон 
идэвхгүй байдалд орж үхэл нь йхэссээр байсан юм, Тухайлбал 
1 кг биеийн жинд 6-мл-ээр тарьсны улмаас 100%-ийн үхэлтэй 
байв.

Судалгааны материалыг Беренсийн аргаар боловсруулан 
тооцоолж үхлийн дундаж тун (ЬДбо)-г 2-р хүснэгт 1-р графи- 
каар үзүүлэв.

2-р х ү с н э г т

Нангиад ороонгын үхлийн дундаж тунг 
Беренсийн аргаар тодорхойлоход:

Эмийн 
тун (мл/кг)

Бодит дун Хуримтлалыи 
да втамж

Үхлийн хувь

1 мл 0/10 0/27 0 %
2 мл 3/7 3/17 15 %
3 мл 4/6 7/10 41,1 %
4 мл 7/3 14/4 77/7 %
5 мл 9/1 23/1 95/8 %
6 мл 10/0 33/0 100 %

L Д50 А +
( 5 0 — a)  . d 

в — a
3 +

( 5 0 - 4 1 , 1 )  . 1 
7 7 , 1 - 4 1 , 1

=  3 , 2 4  м л / к г

Ү ү н д  A = 3  м л / к г ,  a = 4 1 , l %  в = 7 7 , 7 %  d =  l  м л  б о л н о .

Пангиад ороонгын 10%-ийн бэлдмэлийн үхлийн дундаж тун 
амьтны 1 кг биеийн жичд 3.24 мл/кг ноогдож байна. Үүнийг 
хуурай өвсөөр тооцоолоход амьтны 1 кг биеийн жинд 0,32 
грамм ноогдох юм.
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VS

Судалгааны материалыг Беренсийн аргаар
боловсруулан тооцоолж (ЬД5о)-г 2-р хүснэгт 

үхлийн дундаж тун
Судалгааны дараагийн ээлжинд эмийн бэлдмэлийг амьтны 

арьсан дор тарьж ажиглалт явуулсан. Уг ажиглалтаас үзэхэд 
Нангиад ороонгын 10%-ийн бэлдмэлийн үхлийн дундаж тун нь 
амьтны 1 кг биеийн жинд 4,64 мл/кг буюу 0,46 грамм хуу- 
рай өвс ноогдож байна. Иймд бэлдмэлийг арьсан дор тарих, 
уулгах зэрэг эм хэрэглэх замыг өөрчлөхөд түүний хорт чанар 
арай буурч байна. Нангиад ороонгын бэлдмэлийг амьтанд 
хэрэглэсэн судалгааны дүнгээс үзэхэд бие махбодид үзүүлэх 
харш нөлөө багатай эмнэлэгт хэрэглэж болох талтай юм, Иймд 
маыай цээр үеийн ардын эмнэлэгт цус тогтооход өргөн ашиг- 
лаж байсан хор багатай энэ ургамлын хими-фармакологийн 
судалгааг цаашид үргэлжлүүлж байна.

Дүгнэлт
1. Нангиад ороонгын 10% -ийн бэлдмэлийг амьтны цусанд 

ба арьсан дор тарьж үхлийн дундаж тун (LAso)'r тодорхойлон 
шинжилгээний материалыг Беренсийн аргаар тооцоолоход
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үхлийн дундажтун нь амьтны 1 кг биеийнжинд 3,24 мл/кг буюу
0. 3 2 .грамм хуурай ургамал ноогдож байна. Харин бэлдмэлээс 
арьсан дор тарьж туршвал үхлийн дундаж тун нь 1 кг биеийн 
жинд 4,64 мл кг буюу хуурай өвсөөр 0,46 грамм ноогдож 
байна

Иймээс Нангиад ороонго нь амьтны бие махбодид хор бага- 
тай үйлчилгээний өргөн хүрээтэй ургамал юм. Дээр үед цус 
тогтооход ашиглаж байсан энэ ургамлын хими фармакологийн 
судалгааг үргэлжлүүлж байна-

Ашигласан зохиол

1. Грубов В. И. Конспект флоры Монгольской Народной Рес­
публики М-Л. 1955.
2. Лувсанцүлтэм О-ман-шэжэд Байгалийн нэгдлийн хүрээлэнд

хадгалагдаж буй.
3- Лувсандамбийжанцан Гүн-пан-ман-жал Байгалийн нэгдлийн 

хүрээлэнд хадгалагдаж буй.
4. Чойжамц «Оа-цар-га-дон» Байгалийн нэгдлийн хүрээлэнд 

хадгалагдаж буй.

Ц. Хайдав, Б. Алтанчимэг
РЕЗУЛЬТАТЫ ИССЛЕДОВАНИЯ ТОКСИЧНОСТИ 

ПОВИЛИКИ к и т а й с к о й  
Р е з ю м е

Повилика китайская применявшийся в монгольской народ­
ной медицине в качестве кровоостанавливающего средства, 
произрастает в восточных и гобийских районах МНР.

Позилка китайская является малоизученым растением, как 
в фармакологическом, так и в химическом отношении В 
опытах на белых мышах было установлено, что повилика ки­
тайская не обладает выраженными токсическами свойствами 
БД50 по Беренсу равно 0,32 гр сухой травы.
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БИОЛОГИИН ХҮРЭЭЛЭНГНПН ТРУДЫ
ЭРДЭМ ШИНЖИЛГЭЭНИЙ 1974 ИНСТИТУТА БИОЛОГИИ 

БҮТЭЭЛ № 9 АН МНР

Ц. Хайдав, Б. Алтанчимэг

СУДАСНЫ ХАНЫН НЭВЧИЛТЭНД 
ТАМЕТА —4 — НИН НӨЛӨӨ

Орчин үед судасны ханын биежилтийг оайжруулах эмийг 
чухалд үздэг болж тийм нөлөөтэй бэлдмэлийг хайн судлах 
ажил өргөн хүрээтэй болжээ. Янз бүрийн халдварт өзчин, 
бөөрний үрэвсэл үе мөчний хэрэх, судас хатуурах, цусны да- 
ралт ихсэх, бам чийг, элэгний өвчний үед судасны ханын 
биежил муудаж түүний хана сиймийж цус харвах үзэгдэл 
гардаг байна.

ЗХУ болон бусад орны эрдэмтэд судасны ханыг биежүү- 
лэх эмийг судлах талаар доривтой бүтээлүүдийг гаргаж байна. 
Тухайлбал лидэр, ногоон цай зэрэг ургамлаас биологийн 
идэвхт бодис ялган авч дэррх өвчнүүдэд хэрэглэсэн нь судас­
ны ханын биежилтэнд сайн нөлөөтэй болох нь нотлогдож эрүү- 
лийг хамгаалахын практикт өргөн хэрэглэгдэх болов. Судас­
ны ханын биежилтийг сайжруулах нөлөө бүхий эмийг өөрийн 
орны нөхцөлд судлах явдал манай эм судлаач нарын өмнө 
чухал асуудал болон тавигдаж байна.

Манай ардын эмнэлэгт цус алдахын эсрэг олон ургамал 
хэрэглэж байжээ. Үүний нэгэнд бираагаар зонхилон найруул- 
сан 4-тийн эмийг өргөн хэрэглэж байсан тухай судар бичигт 
огүүлсэн материал олон бий. Нэг жишээ дурьдахад талын 
бираагатай тан, нур>у бөөрөөр өвдөж цустай шээс тарах, ха- 
вагнах, мөн элэг дэлүүний өвчинд тустай гэжээ. Энэ 4 ургам- 
лаар найрссан танг дээр үед олон төрлийн овчинг анагаахад 
хэрэглэж байсны дотроос цусны судсаар баялаг элэг, дэлүү, 
бөөрний өвчнийг голчлон эмчилж байсан нь сонирхолтой бай­
на. Уг эмийн найрлаганд талын бираага, нангиад зээргэнэ, 
зэрлэг зангуу, жамба цэцэг зэрэг ургамлууд орно.

Ургамлуудын талаар товч дурьдвал:
Талын бираага (Thlaspi arvense L.) гол төлөв тариалан- 

гийн талбай, шуудуу суваг, өвөлжөө бууц, суларсан хөрстэй 
газраар элбэг ургадаг ургамал юм. Иймд энэ ургамлыг та- 
риалж ашиглахад тохиромжтой (1).

Нангиад зээргэнэ (Ephedra sinica Stapf.) Манай оронд 5 
зүйлийн зээргэнэ ургана. Эдгээрийн дотроос хамгийн элбэг то-
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хиолддог нь нангиад зээргэнэ юм. Энэ зээргэнэ газар сайгүй 
ургадаг учир хүн бүхэн сайн таньдаг. Нангиад зээргэнэ тэжээ 
лийн ач холбогдол багатай болохоор олон жилийн хур «өөц нь 
хэвээр хадгалагдсаар байна (5,2).

Зэрлэг зангуу (Tribulus terrestris L.) цел, хээрийн бүсэнд 
элбэг ургадаг, өөрийгөө хамгаалсан хурц өргөстэй тул мал ба- 
раг иддэггүй (4,7).

Эдгээр 4 ургамлаар найрссан эмийг судасны нэвчилтэнд 
ямар нөлөөтэй болохыг илрүүлэх зорилт тавьж шинжилгээ- 
ний доорхи арга зүйн дагуу судалгаа явуулж ирлээ.

Ажлын арга зүй нь:
Туршлага эхлэхийн өмнө туулайн нурууны үсийг сантар 

хяргаж бэлтгэв. Туршлага ба хянамжинд тэнцүү тоотой амь- 
тан авав. Вид ургамал туе бүрээс адил хэмжээгээр авч най- 
руулаад, түүнээсээ 10% спиртийн хандыг бэлтгэв. Эмээ амь- 
танд хэрэглэхийн өмнө спиртийг ууршуулаад рронд нь нэрмэл 
ус зохих хэмжээнд хүртэл нэмж, түүнээсээ амьтны 1 кг би­
еийн жинд 1 ;0,3;0,5;0,7-мл-ээр ноогдуулан трипаны хох бу- 
даг тарихаас 20 минутын өмнө цусанд тарьж байв. Туршла- 
гын ба хянамжинд авсан нийт амьтанд 1 % трипаны хех буд- 
гийг амьтны 1 кг биеийн жинд 2 мл-ээр тариад 5 минут болены 
дараа арьсан дээр 0,02 мл ксилол дусааж тэр хэеэгт будгийн 
толбо үүсэх хугацааг тэмдэглэж байв. Ксилолыг 15 минутын 
зайтайгаар дусааж 120 минут буюу 2 цагийн турш ажиглал- 
тыг үргэлжлүүмюэн (3,6).

Хэрэв будгийн толбо үүсэх хугацаа богиносвол судасны 
нэвчилт ихсэж байна гэж үзэх ба хугацаа уртасвал судасны 
нэвчилт багасныг харуулж байгаагийн гэрч юм.

Вид талын бираага, нангиад зээргэнэ, зэрлэг зангуу зэрэг 
жорын бүрэлдэхүүнд орсон ургамал туе бүрийг 18 — 20, бүгд 
96 туулайд туршилт тавилаа.

1. Талын бираагын үрнээс нь 20%-ийн спиртийн ханд 
бэлтгэж амьтны 1 кг биеийн жинд 0,5;0,9;3,0-мл-ээр тооцоо- 
лон цусанд тарьж судасны нэвчилтэнд үзүүлэх нөлөог ажиг-
лав. 1-р хүснэгтээс үзэхэд талын бираага судасны ханаар бу- 
даг нэвчих хугацааг хяналтын амьтныхаас дунджаар 78,8%- 
иар саатуулж байна. Иймд энэ ургамал судасны ханыг бие- 
жүүлэхэд сайн нөлөөтэй болох нь судалгаагаар илэрч байна.

2. Нангиад зээргэний мөчрөөс 20%-ийн ханд бэлтгэж 
амьтны 1 кг биеийн жинд 0,3;05;0,7;1-мл-ээр цусанд тарьж 
ажиглалт явуулсан. 2-р хүснэгтээс үзэхэд наншад зээргэнийг 
хэрэглэсний дараа судасны ханаар будаг нэвчих хугацаа хя- 
налтынхаас дунджаар 59,3%-иар хожуу илэрч байв.
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1-р хүснэг?
Бираагын 20% спиртийн хандын судасны нэвчйлтэнд 

үзүүлэх иөлөө 
) кг биеийн жинд 3 мл-ээр.

Арьсан дээр ксилол дусаасны дараа будгийн 
толбо үүсэх дундаж хугацаа (секундээр)

Трипаны будаг 
тарьсны дараах 

минут

х я нал i ын 
хэсэг туршлагын хэсэг

М±ш М ± т Р

Будаг нэвчил- 
тийг саатуул- 

сан хувь

5 183+16,5 253 + 5,6 0,001 37,7%
15 1ЬЗ -р 1Ь,5 332 + 6,7 0,001 81,4%
30 255 ±16,0 362 + 1,0 0,001 41,9%
60 183± 16,5 380 + 7,9 0,001 107,6%

120 183+16,5 413+10,5 0,001 125,6%
дундаж — — — 78,8%

2-р хүснэгт
Нангиад зээргэний 20% спирткйн ханд судасны

нэвчилтэнд үзүүлэх Н Ө ЛӨ Ө .

1 кг биеийн жинд 0,7 мл-ээр

Арьсан дээр ксилол дусаасны дараа будгийн толбо
үүсэх дундаж хугацаа (секундээр)

1 рипаны будаг
тарьсны дараах х я на л ты и туршлагын хэ.эг Будаг нэв-

хэсэг чилтийг
минут саатуулсан

М  ± т М ± т Р хувь.

5 249+17,1 330 + 2,0 0,002 32,5 %
15 249 +  17,1 349+18,6 0,001 40,1 %
30 249+17,1 373+1,1 0,001 49,8 %
60 249+17,1 441 +  12,2 0,001 77,1 %

120 249+17,1 491+24,4 0,001 97,1 %

дундаж — — — 59,3 %

3. Зэрлэг зангууны үрийг нь дээр үед эмэнд хэрэглэж 
байсныг харгалзан ургамлын бусад эрхтнийг цэвэрлэж үрнээс 
20% спиртний хандыг бэлтгэж 1 кг биеийн жинд 0,3;0,7;1-мл 
хүртлэх тунг цусанд тарьж хэрэглэсэн. Зэрлэг зангуу судасны 
ханыг биежүүлэхийн хувьд дээрх 2 ургамлаас арай сулавтар 
болох нь 3-р хүснэгтээс харагдаж байна.

Туршлагын дараагийн ээлжинд бираагын 4-т эмийг хуучин 
хэрэглэж байсан жорын дагуу найруулж спцртэнд хандлаж 
түүний судасны ханын биежилтэнд үзүүлэх нөлөөг бүгд 40
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3-р хусНэгт
Зангууны 20% спиртийн ханд судасны нэвчилтэнд үзуүлэх нөлыо 

1 кг биеийн жинд 0,7 мл.

Трипаны бу­
даг тарьсны 
дараах минуг

Арьсан дээр ксилол дусаасны дараа будгкйн толбо 
үүсэх дундаж хугацаа (секундээр)

хяналтын
хэсэг туршлагын >э.эг

Будаг нэвчил- 
гийг саатуул- 

сан xyBt.М ± т М + т Р

5 247 ±27,9 225 ±6.6 0,5 9,1 %
15 261 ±31,1 263 ±7,4 0,5 0,7 %
30 283 + 25,6 302+10,0 0,5 6,7 %
60 303 + 25,6 312 ± 1,0 0,5 2,9 %

120 320x20,5 325 ±1,0 0,5 2,5 %

дундаж — — — 41,8 %

туулайнд туршив. Эмийн ургамал тус бүрийн латин нэрний 
эхний үсгээр Тамета-4 гэж нэрлэв. Тамета-4-г шинжилгээний 
дэарх арга зүйн дагуу амьтны 1 кг биеийн жинд 1 ;0,3;0,5;0,7 
мл-ээр тарьж будаг нэвчих хугацааг тодорхойлсон.

4-р хүснэгт
Тамета-4 судасны нэвчилтэнд үзүүлэх нөлөө 

1 кг биеийн жинд 0,5 мл-ээр

Трнпаны бу­
даг тарьсны 

дараах минут

Арьсан
толбо

дээр ксилол дусаа:ны дараа будгийн 
үүсэх дундаж хугацаа (секундээр)

хяналаын
хэсэг туршлаг Ы Н  х э с э г будаг нэв- 

чилтнйг саа- 
туулсан 
хувь.М  + т М ± ш

р
5 233 ±21 386 ±10,4 0,001 65,6 %

15 257 ±18 438 + 11,7 0,001 70,4 %
30 278 ±20,1 472 + 12,5 0,001 69,8 %
60 309 ±17,3 563 + 10,1 0.001 82,2 %

120 350+11 830+34,2 0,001 136,1 %

дундаж — — — 85 %

Хүснэгтээс үзэхэд Тамета-4 нь туршлагын амьтны судсаар 
будаг нэвчих хугацааг дунджацр 85%-иар саатуулж байна. 
Өөрөөр хэлбэл 4 ургамлаар найрссан эм үйлчилгээний хувьд 
арай илүүтэй болох нь хангалттай тооны амьтанд тарьсан 
судалгааны дүнгээс харагдаж байна.
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Д ү г н э л т
1. Бираагын-4-т эм нь мапай ардын эмнэлэгт бөөр ну- 

руугаар өвдөж цустай шээс гарах, хавагнах, элэг дэлүүний 
өвчинд хэрэглэгдэж байсан нь сонирхолтой байна.

2. Жорын бүрэлдэхүүнд орсон 4 ургамал манай орны до- 
тор арвин нөөцтэй ургах ба цаашид тариалж ашиглахад бу­
ран боломжтой юм.

3. Талын бираага судасны биежилтийг гойд сайжруулан 
түүний ханаар будаг нэвчих хугацааг хяналтанд авсан амьт 
ныхаас 78,8%-иар саатуулж байна.

4. Нангиад зээргэнэ 59,3%, зэрлэг зангуу 41,8%-иар бу* 
даг нэвчилтийг саатуулсан.

5. 4 ургамлаар найрссан Тамета-4 нь судасны ханаар бу­
даг нэвчилтийг 85%-иар саатуулж байгаа буюу ганцаарчилсан 
ургамлын нөлеөнеөс давуутай байна.
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Ц. Хайдав, Б. Алтанчимэг

ДЕЙСТВИЕ ТАМЕТА — 4 НА ПРОНИЦАЕМОСТЬ 
СТЕНОК СОСУДОВ 

Р е з ю м е
В настоящее время расширяется круг изысканий по выяв­

лению средств, действующих на проницаемость стенок сосудов.
В монгольской народной медицине практиковалась немало 

лекарственных растений, показанных при различных кровопо-
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терях, а, том числе, рекомендовалась полифармацевтическая 
пропись в состав которой входили Thlaspi arvense L., Ephedra 
sinica Stapf.. Tribulus terrestris L. Эти растения имеют широкий 
ареал распростраления в нашей стране и в дальнейшем воз­
можно их культивирование. В опытах определению проницае­
мости стенок сосудов по методу К.Н. Монакова, появление 
краски при применений Thlaspi arvense L. в среднем задер­
живалась на 78,8% при Ephedra sinica Stapf. на 59,3%, и 
Tribulus terrestris L. на 41,8%. При комплексном их приме­
нении появление краски задерживалось на 85%, Отсуда 
видно, что данные растения снижают проницаемость стенок 
сосудов.
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БҮТЭЭЛ № 9 АН МНР

Ц. Хайдав, С. Чой

ЯГААН МҮГЭЗ (RHODIOLA ROSEA L.) — ИИН 
БЭЛДМЭЛ, АМЬТНЫ МЭДРЭЛИЙН СИСТЕМД 

НӨЛӨӨЛӨХҮИ

Хүний оюун ухаан, биеийн хүчний чадлыг сэргээх сонгомол 
үйлчилгээтэй эмүүд орчин цагийн анагаах ухаанд өргөн хэрэг- 
лэгдэж байна. ЗХУ-ын эрдэмтэд алтан гагнуурын төрөлд xa.vraa- 
рагдах нилээд ургамал судалж дээрхийн ижил нөлөөтэй боло- 
хыг нотолжээ.

А. С. Саратиков, Т. Ф. Марино, И. М. Калико зэрэг суд- 
лаачид 20 — 28 насны хүмүүст ягаан мүгзийн бэлдмэлээс уул- 
гаж ажшлалт явуулсанд эм хэрэглэсэн бүх хүний 46 — 88 
хувийнх нь оюун ухааны идэвхт ажиллагаа сэргэж, нилээд хүнд 
даалгавруудыг амжилттай шийдвэрлэж байсан ажээ. Ийнхүү 
мүгзийн бэлдмэл хүн орхоодойн нөлөөтэй төсөөтэй болох нь 
илэрчээ. Эдтээр эрдэмтэд судалгааны эжлаа цаашид улам на- 
рийсгаж туулай мэт амьтад дээр уг эмийг хэрэглэн уураг тархи- 
ны цахилгаан потенциалыг тооцоолон бүртгэсэнд тархины үйл 
ажиллагаа сэргэж байжээ.

Бас хүн орхоодойн эсрэг үйлдэлтэй хлоралгидрат, меди- 
нал, аминазин мэт уураг тархины сэрлкйг дарангуйлах эмүү- 
дийн нөлөөг бүрмөсөн ангижруулж чадаагүй боловч тэдний эс­
рэг үйлчилгээ сайтай байсныг тэмдэглэжээ.

А.С. Саратиков мэдрэлийн согог (невроз)-той нилээд хү- 
мүүсийг авч хоёр бүлэг болгон нэгдэх хэсэгт ягаан мүгзийн 
бэлдмэл хэрэглэсэн ба көгөө хэсэгт энгийн уусмал огч харь- 
цуулан судалсан байна. Ингэхэд мүгзийн бэлдмэл уусан хү- 
мүүсийн тархины сэрэл, саатлын тэнцвэр нилээд тэгширч байс- 
наар барахгүй өвчний зовуур шаналгаа арилж байжээ. Ийн- 
хүү дээрхи судалаачид алтан гагнуурын төрөлд хамаарагдах 
ургамал нь уураг тархины ажиллагааг сэргээх, биеийн хүчин 
чадлыг сайжруулах нөлөөтэйг нотолсон байна.

Вид монголд ургадаг ягаан мүгэз, амьтны уураг тархинд 
хэрхэн нөлөөлөхийг цагаан хулгана мэт амьтад дээр судлах- 
даа коразол, стрихнин, мединал, хлоралгидрат зэрэг тов мэд-
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рэлийн системд үйлчилдэг эмийн үйлчилгээний дэвсгэр дээр 
мүгзийн бэлдмэлийг хэрэглэж ажиглалт хийлээ.

Коразол-дунд ба уртавтар тархинд, стрихнин-нугасанд, хло­
ралгидрат их тархины гадарт. мединал-уураг тархины дээд 
хэсгүүдэд тус тус сонгомол үйлчилгээ үзүүлдгийг эрдэмтэд 
(В.В. Закусов 1953; Гудман, Гильман 1955; Уайк 1957) 
тодорхойлсон байдаг.

Вид коразолыг цагаан хулганын арьсан дор 100 мг-кг 
тунгаар тарьлаа. Коразол тарихаас 30 — 40 минутын омнө 
ягаан мүгзийн шингэн хандмалын 20%-ийн уусмалаас 1—3 
мл/кг тунгацр буюу 0.2 — 0,6 г хуурай үндсээр бодож хулга­
нын арьсан дор тарьж байсан. Хянамжийн хулгануудад бэлд- 
мэлийн оронд NaCi-ийн изотонии уусмалыг адил хэмжээгээр 
мөн арьсан дор нь тарив.

Туршлагын дүнгээс заримыг 1, 2, 3-дугаар хүснэгтүүдэд 
үзүүлэв.

Туршлагыг 96 хулгана дээр хийсэн.
1-р хүснэгт

Бэлдмэлийг 1 мл/кг тунгаар тарихад ажиглагдсан дүн

хянамжийн хулганууд туршлагын хулганууд

таталдалт сэхсэн таталдалт СЭХСЭН
HVVU үе үргэлжилсэн амьтны нууц үе ургэлжнлсэн амьтны
(сек-ээр) хугацаа

(сек-ээр)
ТОО (сек-ээр) хугацаа

(сек-ээр)
ТОО

1. 115 300 _ 125 180 —

2. 110 335 — 73 225 —

3. 183 418 — 35 195 —

4. 166 366 — 96 210 —

5. 150 375 — 42 270 —

6. 53 330 — 27 310 —

7. 205 340 — 15 220 —

8. 120 1140 i 56 205 —

9. 116 675 — 43 275 —

10. 80 375 — 60 250 —
2-р хүснэгт

Бэлдмэлийг 2 мл/кг тунгаар тарихад ажиглагдсан дүн

х я н а м ж и й н  х у л г а н у у д

н у у ц  ү е т а т а л д а л т с э х с э н
у р г э л ж н л с э н а м ь т н ы

( с е к - э э р ) х у г а ц а а
( с е к - э э р )

ТОО

305 540 —

35 60 —

туршлагын хулганууд

н у у ц  ү е т а т а л д а л т с э х с э н
у р г э л ж н л с э н а м ь т н ы

( с е к - э э р ) х у г а ц а а
( с е к - э э р )

ТОО

115 185 —

22 250 —



163 61 5 £11 5 3 2 4 0 ^  ■
125 7 6 0 — 68 193 —
130 6 3 5 — 90 158 —

49 123 — 42 20 2 —
67 188 — 77 2 1 6 —

120 5 7 6 — 101 2 9 0 —
76 4 2 0 — 76 20 8 —
9 0 4 8 5 — 180 2 8 5 —

3-р х у е н э г т

3  м л /к г  т у н г а а р  т а р и х а д  а ж и г л а г д с а н  д ү н

х я н а м ж и й н  х у л г а н у у д т у р ш л а г ы н  х у л г а н у у д

н у у ц  у е т а т а л д а л т С9ХСЭН н у у ц  у е т а т а л л а л т с э х с э н
у р г э л ж и л с э н а м ы н ы у р г э л ж и л с э н амьтны

( с е к - э э р ) х у г а ц а а ТОО ( с е к - э э р ) х у г а ц а а ТОО
( с е к - э э р ) ( с е к - э э р )

90 4 3 0 _ 2 0 160 _
126 6 6 5 — 77 2 7 0 —
120 1100 — 3 2 3 0 0 —
195 551 — 105 150 —

6 3 4 2 9 — ПО 118 —
160 5 75 — 2 7 101 —
172 421 — 9 3 2 9 0 —
191 3 4 8 — 78 175 —
100 571 1 45 2 0 5 —
105 4 9 0 — 3 9 2 6 6 —

1, 2, 3-р хүснэгтүүдээс үзэхэд ягаан мүгзийн бэлдмэлээр 
таригдсан хулгануудын коразол таригдсанаас хойш таталдах 
хүртлэх нууц үе (Латентый период) нь 15 — 180) сек-ээр үр- 
гэлншлж байхад NaCl-ийн изотоник уусмал тарьсан хянамжийн 
хулгануудын коразол таригдсанаас хойш таталдах хүртлэх нууц 
үе нь 53 — 350 сек үргэлжилж байна. Мок хянамжийн хул­
гануудын таталдах хугацаа нь 60 — 1140 секунд үргэлжилж 
байхад туршлагын хулгануудын таталдах хугацаа нь 101-300 
сек-ээр үргэлжилж дараа нь 100% үхэж байна. Үүнээс үзэхэд 
ягаан мүгзийн бэлдмэл нь коразолын үйлчилгээнд шүтэлцэх 
нөлөөтэй байна. Ийнхүү ягаан мүгзийн үйлчилгээн дээр кора- 
золоор туршилт хийсний дараа азот хүчлийн стрихвинээр нэ- 
гэн адил тарьж туршив. Азот хүчлийн стрихнины 0,1%-ийн 
уусмалаас хулганын арьсан дор 0.02 мл-ийг тарьж таталдлага 
үүсгэлээ.

Стрихнин тарихаас 30 — 40 минутын өмнө ягаан мүгзийн 
шингэн экстрактын 20%-ийн уусмалаас 1 — 3 мл/кг тунгаар 
буюу 0,2 — 0,6 г хуурай үндсээр бодож хулганын арьсан дор 
тарьсан. Хянамжийн хулгануудад бэлдмэлийн оронд хоолны
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давсны 0,8%-ийн уусмалыг адил хэмжээгээр мөн арьсан дор 
тарив. Туршлагын дүнгээс заримыг нь 4,5, 6-р хүснэгтүүдэд 
үзүүлэв. Туршлагыг 80 толгой хулгана дээр үйлдсэн.

4-р хүснэгт
Бэлдмэлийг 3 мл/кг тунгаар тарихад ажиглагдсан дун

х я н а м ж и й н  х у л г а н у у д т у р ш л а г ы н  х у л г а н у у д

н у у ц  ү е т а т а л д а л т с э х с э н н у у ц  ү е т ат  а т д а л т с э х с э н
ү р г э л ж и л с э н а м ь т н ы а м ь т н ы ү р г э л ж и л с э н а м ь т н ы

( с е к - э э р ) х у г а ц а а
( с е к - э э р )

Т О О Т О О х у г а ц а а
( с е к - э э р )

Т О О

1. 3.56 92 _ 226 28 —
2. 405 100 — 290 26 —

3. 295 73 — 310 90 —

4. 479 81 i 315 15
5. 395 86 — 295 56
6. 555 190 — 270 103 —

7. 365 170 — 245 90 —

8. 390 89 — 129 по —

9. 520 199 — 180 9 —

0. 419 185 i 90 48 —

5-р хүснэгт
Бэлдмэлийг 1 мл/кг-аар тарихад ажиглагдсан дүн

х я н а м ж и й н  х у л г а н у у д  т у р ш л а г ы н  х у л г а н у у д

н у у ц  ү е т а т а л д а л т с э х с э н н у у ц  ү е т а т а л д а л т с эх сэн
ү р г э л ж и л с э н а м ь т н ы ү р г э л ж и л с э н а м ь т н ы

( с е к - э э р ) х у г а ц а а
( с е к - э э р )

ТОО ( с е к - э э р ) ТОО

i. 419 87 — 221 80 —

2. 390 91 — 215 172 —

3. 595 77 — 408 108 —

4 . 275 85 437 77 —

5. 305 53 — 385 55 —

6. 379 49 379 70 —

7. 390 41 — 228 28 —

8. 355 59 — 467 67 —

9. 326 78 — 367 52 —

10. 325 89 — 400 145 —

Дээрхи хүснэгтүүдээс үзэхэд ягаан мүгзийн бэлдмэлийн 
20%-ийн уусмалаас 1 — 3 мл/кг тунгаар таригдсан цагаан хул-
гануудын азот хүчлийн стрихнин таригдсанаас хойш таталдах 
хүртлзх нууц үе нь 90 — 470 сек үргэлжилж байхад хянам­
жийн хулгануудынх 275 — 595 сек байна. Мөн таталдалтын
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хугацаа нь туршлагын амьтанд 9 — 172 сек байхад хянам- 
жийн хулгануудад 26 -  192 сек үргэлжилж. 10 — 20% нь сэ- 
хэх явдал ажиглагддаг.

6-р хүснэгт
2 м л / к г  т у н г а а р  т а р и х а д  а ж и г л а г д с а н  д ү н

х я н а м ж и й н  х у л г а н у . у д т у р ш л а г ы н  х у л г а н у у д

н у у ц  ү е т а т а л д а л т с э х с э н н у у ц  ү е т а т а л д а л т СЭХСЭН
ү р г э л ж и л с э и а м ь т н ы ү р г э л ж и л с э н а м ь т н ы

( с е к - э э р ) х у г а ц а а т о о ( с е к - э э р ) х у г а ц а а ТОО
( с е к - э э р ) ( с е к - э э р )

1. 537 51 ___ 310 12 ___

2. 520 30 — 231 90 —

3. 365 26 i 4()0 75 —

4. 395 75 — 470 125 —

5. 299 89 — 295 55 —

6. 356 85 — 289 80 —

7. 401 192 — 195 165 —

8. 372 171 — 150 37 —

9. 286 170 — 320 140 —

10. 310 188 — 238 45 —

Өөрөөр хэлбэл коразол, стрихниныг тарьснаас хойш турш­
лагын хулгануудын таталдах хүртлэх нууц үе болон татал- 
далтын хугацаа нь хяналтын хулгануудынхаас богиносож ха- 
рин үхлийн хувь нь ихсэж байна.

Ягаан мүгзийн бэлдмэл нь мединалын үйлчилгээнд ямар 
нэгэн өөрчлөлт оруулдаг эсэхийг мэдэхийн тул туршла­
гын хулгануудад мединалын уусмал тарихаас 3 0 -  -40 мину- 
тын өмнө ягаан мүгзийн шингэн хандмалын 20%-ийн уусма- 
лаас 1, 2, 3 мл/кг тунгаар бодож арьсан дор нь тарьсан. 
Хянамжийн хулгануудад NaCl ийн 0,8%-ийн уусмалаас нжил 
тунгаар адил цагт тарив.

Эм судлаачдын зарим нь мединалын нойрсуулах үйлчил- 
гээг 4 шат (хөнгөн, бүрэн, гүн, гүнзгий нойрсолт) болгон ху- 
ваадаг. (Закусов 1965) бөгөөд энэ нь мединалын тунгаас 
хамаарна гэж үздэг.

Вид үүний 2 дугаарыг туршлага хийхэд хамгийн тохи- 
ромжтой гэж үзээд, мединалын нойрсуулах тунг 150 мг/кг- 
аар бодож арьсан дар нь тарьж тарьснаас хойш унтах, унт- 
санаас хойш сэрах хүртлэх цагуудыг тэмдэглэж авлаа. Турш- 
лагыг 3 янзын тунгаар 130 хулгана дээр явуулав.

Ягаан мүгзийн бэлдмэл тарьсан туршлагын болон физио- 
логийн уусмал тарьсан хякамжийн хулгануудад ажиглагдсан 
дүнг 7, 8. 9 дүгээр хүснэгтүүдэд үзүүлэв.
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7 -р  х ү сн эг т
Б эл д м э л и й г  1 м л /к г  т у н г а а р  т а р и х а д  а ж и г л а г д с а н  д ү н

нууц үе унтатт 
үргэлжилсэн 

хугацаа 
(мин-аар)

унтсан
эсэх

нууц үе 
(мин-аар)

унталт
үргэлжилсэн

хугацаа
(мин-аар)

унтсан
э:эх

1. 15,32 138 + 23,40 318 +
2. 21,25 345 + 30,15 255 4 -
3. 34,28 256 + 18,12 327 +
4. 18,30 281 + 37,11 403 4-

5. 26.32 169 + 46,20 210 4-
6. 37,24 227 + 20,03 108 +
7 . 41,38 498 + 33,41 290 +
8. 19,42 325 + 29,30 265 4 -
9. 24,31 269 + 31,45 285 4 -

10. 22,39 317 4- 26,50 105 +
№

8-р хүснэгт
Бэлдмэлийг 2 мл/кг тунгаар тарихад ажиглагдсан дүн

нууц үе 

(мин-аар)

унталт
үргэлжилсэн

хугацаа
(мин-аар)

унтсан

эсэх

нууц үе 

(мпн-аар)

унталт
үргэлжилсэн

хугацаа
(мин-аар)

унтсан

эсэх

1, 30,23 143 4- 12,50 197 +
2. 27,31 318 4- 49,55 276 +
3. 27,29 350 + 38,30 228 4-
4. 22,31 402 + 27,20 239 +
5. 20,32 166 * Г 33,07 380 +
6. 37,25 470 + 21,02 291 4-
7. 30,32 297 + 29,15 213 4-
8. 17,45 250 4- 40,30 190 +
9, 28,55 300 + 31,45 266 4 -

>0- 29,59 190 4- 28,17 155 +

Дээрх хүснэгтүүдээс үзэхэд ягаан мүгзийн шингэн ханд- 
малын 20%-ийн усан уусмалыг 1 мл/кг тунгаар бодож а,рьсан 
дор нь тарьсан туршлагын хулгануудын нууц үе буюу меди- 
нал тарьснаас хойш бүрэн унтаххүртлэх цаг нь 12,50 — 49,50 
минут байхад арьсан дор нь дээрх хэмжээгээр физиологийн 
уусмал тарьсан хянамжийн хулганууд 15,32 — 41,44 минут 
болоод бүрэн нойрсож байна. Харин унтсанаас сэрах хүртлэх 
цаг нь туршлагын хулгануудад дунджаар 256 минут байхад 
хяиамжийн хулгануудынх 282 минут байна.
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9 -р  х ү сн эгт

Б эл д м эл и й г  3 м л /к г  т у н г а а р  т а р и х а д  а ж и г л а г д с а н  д ү н

хянамжмйн хулганууд туршлагын хулганууд

нууц үе 

(мин-аар)

унталт
үргэлжилсэн

хугацаа
(мин-аар)

унте ан 

эсэх

нууц үе 

(мин-аар)

унта it 
үргэлжилсэи 

хугацаа 
(мпн-аар)

унтсан

эсэх

1. 31,59 71 + 27,50 143 +

2. 23,16 421 + 34,20 220 +

3. 27,32 190 + 16,55 95 4-
4. 24,49 277 + 19,16 136 +
5. 23,40 285 + 39,50 240 +
В . 37,14 397 + 38,25 170 +
7. 33,56 488 + 31,35 120 +

8 41,44 256 + 22,49 187 +
9 37,45 361 + 38,10 43 +

ю . 30,52 224 + 31,59 149 *4"

Бэлдмэлийн тунг ихэсгэн 2 мл/кг тунгаар тарихад турш­
лагын хулгануудын нууц үе нь 12,50 — 49,55 минут байхад 
хянамжийн хулгануудынх 17,55 — 37,25 минут байлаа. Энэ 
нь мединал тарьснаас хойш унтах хүртлэх ухгацаа нь туршла- 
га ба хянамжийн хулгануудад адил байгааг нотлов. Гэтэл 
унталтын үргэлжлэх хугацаа туршлагын хулгануудад дунд- 
чаар 243 минут болон богиноссоя байхад хянамжийнхад 298 
минут байв. Бэлдмэлийн тунг цааш ихэсгэн 3 мл/кг тунгаар 
та,рихад туршлагын хулгануудын унталтын цаг улам богино- 
сож дунджаар 150 минут болж байна.

Хлоралгидратыг цагаан хулганын арьсан дор 250 мг/кг 
тунгаар бодож тарив. Хлоралгидратыг ийнхүү тарихаас 30-40 
минутын өмнө туршлагын хулгануудад ягаан мүгзийн шингэн 
экстрактын 20%-ийн уусмалыг, хянамжийн хулгануудад фи- 
зиологийн уусмалыг адил хэмжээгээр арьсан дор тарьж бай- 
сан. Туршлагаар ажиглагдсач дүнгүүдийг 10.11-р хүснэгтүү- 
дэд үзүүлэв. Туршлагыг 140 толгой хулгана дээр хийлээ.

10-р хүгнэгт
Бэлдмэлийн 1 мл/кг тунгаар тарихад ажиглагдсан дүн

хянамжийн хулганууд туршлагын хулганууд

нууц үе унтсан унтсан нууц үе унтсан унтсан
хугацаа хугацаа

(мин-ээр) (мин-аар) эсэх (мин-аар) (мпн-аар) эсэх

1. 4,53 28,05 + 8,50 105,10 +
2. 8,60 101,15 + 6,55 96,55 4-
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3. 4,31 120,50 + 7 00 102,40 +
4. 6,65 74,30 + 5 40 53,35 +
5. 6,39 104,45 + 7,25 96,20 +
6 . 5 47 52,55 4- 6,05 45,30 +
7. 5,55 83,15 + 6,00 76,45 +
8 . 7,48 121,50 + 8,15 110,50 -1 -

9. 7,30 118,27 + 5,35 105,00 +
10. 8,50 90,59 + 4,45 82,15 +

П-Р хуснэгт
Бэлдмэлийг 2 мл/кг тунгаар тарихад ажиглагдсан дүн

хянамжийн хулганууд туршлагын хулганууд

нууц үе унтсан унтсан нууц үе унтсан унтсан
хугацаа хугацаа

(мин-аар) (мин-аар) эсэх (мин-аар) (мин-аар) эсэх

i. 19,26 196,50
2. 17,45 175,15
3. 14,50 205,30
4. 22,35 243,00
5. 16,55 150,25
6. 18,30 126,20
7. 23,15 121,10
8. 20,50 200,45
9. 22,00 254,40

10. 15 00 57,50

+ 14,50
+ 13,45
+ 26,00
+ 22,40
+ 23,10
+ 17,55
+ 19,10
+ 24,40
+ 18,50
+ 21,20

120,55 +
133,41 +
157,40 +
166,53 +
131,30 +
89,35 +
76,25 +

161,20 +
177,03 +
29,00 +

Дээрх хүснэгтүүдээс үзэхэд ягаан мүгзийн бэлдмэл тарьсан 
туршлагын. физиологийн уусмал тарьсан хянамжийн хулга- 
нуудын хлоралгидрат гарьснаас хойш унтах хүртлэх нууц үе 
(Латентный период)-д мэдэгдзхүйц ялгаа илрэхгүй байна.

Харин эхэлж унтсанаас сэрах хүртлэх цаг нь хяналтын 
хулгануудад 28,05 — 254 минут байхад туршлагын хулгануу- 
дынх 29 ,00— 177,03 минут үргэлжилж байна. Өөрөөр хэл- 
бэл ягаан мүгзийн бэлдмэл тарьсан туршлагын хулгануудьш 
нойрсолтын цаг нь хяналтын хулганаас бараг 2 дахин боги- 
носож байна.

Дүгнэлт
Туршлагын амьтны төв мэдрэлийн системийн ажиллагаанд 

ягаан мүгз (алтан гагнуур)-ийн бэлдмэл хэрхэн үйлчилдгийг 
446 цагаан хулгана дээр туршин үзэв.

Бэлдмэл нь коразол, стрихниний үйлчилгээнд шүтэлцэж 
мединал, хлоралгидратын нойрсуулах цагийг богиносгож байна.
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Ц. Хайдав, С. Чой
ВЛИЯНИЕ ПРЕПАРАТА РОДИОЛЫ РОЗОВОЙ НА 

ДЕЯТЕЛЬНОСТЬ НЕРВНОЙ СИСТЕМЫ ЖИВОТНЫХ
Р е з ю м е

На 446 белых мышах было проверено действие препарата 
родиолы розовой (золотого корня) на деятельность централь­
ной нервной системы лабораторных животных. Препарат ро­
диолы розовой потенцирует силу действия коразола и стрих­
нина, а также укорачивает времени продолжительности нар­
котического действия мединала и хлоралгидрата.
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БИОЛОГИИН ХҮРЭЭЛЭНГИИН ТРУДЫ
ЭРДЭМ ШИНЖИЛГЭЭНИЙ 1974 ИНСТИТУТА БИОЛОГИИ

БҮТЭЭЛ № 9 АН МНР

С. Шэтар

БНМАУ — ЫН ЭФИРИЙН ТОСТ УРГАМЛЫН 
СУДЛАГДСАН БАЙДАЛ, ХЭТИИН ТОЛОВ

Манай орны ашигт ургамлын нөмрөгт тансаг ургамал то- 
моохон байр эзлэдэг. Монтолчууд өнө эртнээс (эфирийн тое­
той) тансаг ургамлын амт, унэрийг нян, бичил. хорхой, шавьж 
устган зайлуулах, халдвараас ариутган цэвэрлэх, овчин ана- 
гаах, хучсний бутээгдэхуун, хоол ундааны шингэц чанарыг за- 
сан сайжруулахад өргөн ашиглаж ирсэн ов уламжлалтай. Энэ 
тухай 1226 оны Юаньулсын судар. XVII — XVIII зууны Мон- 
гольин анагаах ухаан оточ Дандар Ёндон нарын зохиолуудад 
үлэмжхэн тусгагджээ (1). Мон А.А. Юнатовын сурвалжилсан 
бутээл (13,14,15) ундэстний мэргэжилтэн нарын номтовхимолд 
(4,2,3) цөөнүй тэмдэглэх болов,

Хөнгөн хунсний уйлдвэрууд олшрох тутам ялангуяа уул 
уурхайн, барилга, саван, эм, хунсний уйлдвэр, аж ахуйн 
байгууллага, хун, мал эмнэлгийн дотоодын хэрэгцээнд эфи­
рийн тос, тууний бутээгдэхуун өргөн нэвтэрч байгаатай уял- 
дуулан эх орны тансаг ургамлын баялгийг улс ардын аж 
ахуйн шаардлагын дагуу дэс дараалалтай, шуурхай судлан, 
уйлдвэрт иж бурэн ашиглах асуудлыг шинжлэх ухааны ул 
ундэслэлтэй боловсруулах явдал зуй ёсоор тавигдах болов.

Өмнөх жилуудэд зохиогдсон хээрийн ба лабораторийн су- 
далгаанд тулгуурлан эх орны эфирийн тост ургамлын ангилал 
зүйн бүртгэл, тархалтын еронхий зуй тогтлыг гаргах зорилт- 
той ажиллаж (5,6,7) ирлээ. Энэ хугацаанд туе орны моих 
ногоон (8), зарим өвслөг ургамлын (8,9,10,11,12) эфирийн 
тосны химийн найрлагыг судлаж 60 орчим тосны физик хи- 
мийн шинж төлөвийг (7.12) тодорхойлоод байна.

Туе орны тансаг ургамлын судалгааг хөгжүүлэхэд зов- 
лолтийн эрдэмтэд тухайлбал академии М.И. Горяев, дэд эр- 
дэмтэн Ф.С. Шарипова, Л.К. Тихонова, Л. А. Ельчибеков 
Н.В. Белова, М.М Шедрина нар онол арга зуйн унэт зовлол- 
гоо огч, хамтарсан судалгааг эрчимтэй зохион явуулахад гун 
их дэмжлэг узуулж ирлээ.
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1. Тансаг ургамлын ангилал зүйн бүрэлдэхүүн
Манай орон Сибирийн тайга, Төв Азийн говь цөлийн зааг 

нутагт орших тул цаг уур, газар зүйн өвөрмөц ялгаа бүхий 
бүс, бүслүүрийг бий болгодог. Гадаад орчны ахуй байгаль 
ургамлын бүрэлдэхүүн. тэдгээрийн тархалт, химийн найрла- 
ганд онцлог, шинж төрхийг бий болгодог байж болох юм.

Тус орны флорт бусад оронд үл тохиолдох 100 гаруй уна- 
ган ургамал шинээр нээгдсэн төдийгүй Эртний галав гурав- 
дагч ба мөстлөгийн үеэс үлдэж хоцорсон тоорой, улиас 
жодоо, жигд, чацаргана зэрэг тачсаг үнэртэн ургамлууд байгаа 
явдал эфирийн тост ургамлын био генезийн чууц үзэгдлийг 
тайлбарлах үнэт материал болох юм. Саяхан болтол эфирийн 
тосгүй мэт үзэж байсан иршмбэ, гувшаахай, зээргэнэ, гол 
өвс, хотирын овогтон эфирийн тосны «түгээмэл» нэгдлүүдийг 
0 .1 —0,0001 % агуулдаг болохыг эрдэмтэд олж илрүүлжээ. (6)

Энэ судалгаа эфирийн тосны үүсэн бүрэлдэх үйл ажилла- 
гаа, эх ургамлын өсөлт, хөгжилтөнд гүйцэтгэх үүргийг нээж 
илрүүлэхэд үнэтэй хандив болов. Иймээс тансаг үнэртэн ур­
гамлын судалгааг зөвхөн их хэмжээний эфирийн тос агуулах 
зсэхээр нь үнэлж болохгүй юм. Судалгааны урьдчилсан дүн- 
гээс үзэхэд тус орны флорын 13,7 хувийг тансаг үнэртэн ур­
гамал түүний дотор ойм хэлбэртэн 0,5%, нүцгэн үртэн-3,3% 
нэг үрийн талтан 10,9%, хоёр үрийн талт ургамал 85.3% ийг 
тус туе эзлэж байна. Манай орны тансаг ургамлууд нь 58 
овог 186 төрөл 256 зүйлд хамрагдах боловч энэхүү анхны 
бүртгэлд ун'аган ургамал хөвд, хаг ороогүй юм. Энэ барим- 
таас үзсэн ч монгол орон эфирийн тост ургамлаар А. А. Юна- 
товын (13,15) тэмдэглэсэн шиг тийм ч ядуу биш байна. ,

Гадаадын судалгаатай харьцуулбал тансаг ургамлын ба- 
раг 86% нь химийн талаасаа бараг хөндсөнгүй байна, Тус 
орны үнэртэн ургамлын дотроос эфирийн тосны гарц судлагд- 
сан 40,3% физик-химийн шинж нь тодорхойлогдсон 26,6% 
химийн нацрлага хагас дутуу тогтоогдсон ургамал дөнгөж 
14%-ийг тус тус эзлэж байв. Тансаг ургамлын химийн найр- 
лагыг гүнзгий судлах явдал олон улсын ач холбогдолтой 
бөгөөд онол-практикийн сонирхолтой дүгнэлтэнд хүргэх үн- 
дэстэй юм.

II. Эфирийн тост ургамлын тархалт зүй
Манай орны хойт хэсэгт тансаг үнэртэн ургамлын 72 9% 

говийн районд 27,1% нь тархжээ. газар зүйн бүс, бүслүүрээр 
тоймчлон тоочвоос ой-тайгын бүслүүрт 19,46%, ойт хээрийн 
бүсэнд 46,08%, тал хээрийн бүсэнд 10,33%, говь-хээрийн 
бүсэнд 19,78%, цөлийн бусэнд 4,36% тус тус тархсан байдаг.

163



Энэ зүй тогтлыг ургамалшилтын 16 районоор авч үзвэл: 
Хөвсгөл орчмоор 66, Хэнтийд-113, Хангайд-118, Монгол да- 
гуурт-115, хянганд-35, Ховдод-66, Монгол-Алтайд-92, Дундат 
халхад-52, Дорнод-Монголд-43, Их нуурын Хотгорт-55, Орог 
нуурын орчимд 34, Дорнот говьд-10, Зүүнгарын говьд-15. Ала­
шань говьд-14 зүйлийг тус тус тэмдэглээд байна. Статисти- 
кийн энэ үзүүлэлт Хангай, Хэнтий, Монгол-Дагуур, Хөвсгөл, 
Алтайн район тансаг ургамлаар баялаг болохыг харуулав.

Манай орны тансаг ургамлын ангилал зүйн бүрэлдэхүүн 
хангайгаас говьруугаа, уулсын бэлээс таг, сарьдаг руугаа 
дээшлэх тутам цөөрөх ерөнхий зүй тогтол ажиглагдлаа.

Байгаль-газар зүйн онцлогоос шалтгаалан тансаг ургамлын 
бүрэлдэхүүн тэдгээрийн биологи-химийн төрх шинж харилцан 
ялгаатай байж болох байна. Энэхүү хүчин зүй нь ургамлаас 
эфирийн тос олзворлох, технологи боловсруулах үйлдвэрт 
ашиглах хэтийн чиглэл тогтооход ихээхэн нөлөө үзүүлэх тал- 
тайг анхаарах хэрэгтэй.

III. Тансаг ургамлын биохими-технологийн онцлог төрх
Тансаг үнэртний флорт хадлан бэлчээр, хүнс тэжээл, хөн 

гөн ба хүнсний үйлдвэр, барилга, уул уурхайн ач холбогдол- 
той ашигт ургамал олон байна. Энэ «ь иж бүрэн судалгаа 
явуулах шаардлагатай болохыг нотлоно. Үнэртэн ургамалд 
хүнсний үйлдвэрүүдийн холбогдолтой ургамал 56%, эмийнх 
40%, саван-үнэртний түүхий эдэд тооцогдох ургамал 16 хувийг 
эзлэж байв. Иймээс эфирийн тост ургамлыг биохими-техно­
логийн онцлогт тохируулан, хадлан бэлчээр, эм, хүнс, техни- 
кийн ургамлыг иж бүрэн судлаж, ашиглах асуудалтай нягт 
холбох хэрэгтэй. Хор, хөнөөлт ургамлаас эфирийн тосыг сал- 
ган авснаар хадлан, тэжээлийн шим бодисоор нэн хангамж- 
тай олон арван ургамлыг хөдөө аж ахуйн практикт нэвтрүү- 
лэх боломж нээгдэх төдийгүй хор, хөнөөлт ургамлаас урьдчи- 
лан сэргийлэх, хор хөнөөлгүй болгон ашиглах олон арга тех­
нологи боловсруулагдана.

Эфирийн тосны агуулагдах хэмжээ, байрших хэлбэр ургамал 
бүхэнд төдийгүй нэгэн эх ургамлын иш, навч, цэцэг, үр жим- 
сэнд харилцан адилгүй байдаг. Өөрийн орны үнэртэн ургам­
лын эфирийн тосны байрших хэлбэрийг үндсэн дөрвөн бүлэгт 
бүртгэн үзэхэд «чөлөөт байдалтай» эфирийн тост ургамал 
49%-ийг, цэцгийн ба гликозид байдалтай тос агуулах урга­
мал 39,4%, хүхэрлэг эфирийн тост ургамал 9,7%, идэмхий 
хүчил агуулах эфирийн тост ургамал 1,9%-ийг эзлэж байв. 
Ургамалд эфирийн тос агуулагдах хэлбэрүүд түүний гадаад ор- 
чин нөхцлөөс ихээхэн хамаарах талтайг нотлож байна.

Даль, уруул цэцэг, хус, бургас, зарим нийлмэл цэцэгтний

164



найЧ( ишний эпидермис-гаднах давхрйа хальсанД өргөс. буН-' 
ДУУ. шүүсэвч төдийгүй шүхэр цэцэгтэн, арц, нарс, тоонолжин 
цэцэгтний дотоод давхаргын эд эсэндтусгай уутандар, хөндий, 
суваг үүсгэн «чөлөөт байдалтай» эфирийн тос агуулах ургамал 
зонхилж байна. Ийм бүтэцтэй ургамлын тосыг усны уурын 
даралтанд нэрж олзворлох боломжтой.

Тансаг ургамлык нөгөө нэгэн хэсгийг ургамлын найрлаган 
дахь гликозидтай холбогдож, түүнд ууссан хэлбэрээр орших 
«цэцгийн үнэртэн» тостой ургамал эзлэж байгаа тул органик 
уусгагчаар ялган тусгаарлах аргаар тэдгээрийн эфирийн тосыг 
олзворлон боловсруулна.

Энэ аргаар гаргасан хандмалаас зовхөи эфирийн тосыг тө- 
цийгүй бусад органик нэгдлийг нэгэн мөр гүнзгий судлах 
нь олон талын ашиг үзүүлдэг.

IV. Ургамлаас эфирийн тос олзворлох ба ашиглах
Туе орны тансаг үнэртэн ургамлын баялагт тулгуурлан 

эфирийн тосны үйлдвэрийг хөгжүгүлэх ойрын ба хэтийн тө- 
лөвийг судлан тогтоох асуудал зүй ёсоор тавигдаж байна.

Эфирийн тост ургамлыг богино хугацаанд далайцтай суд- 
лавал импортын олон түүхий эд, бүтээгдэхүүнийг дотооддоо 
үйлдвэрлэх ба экспортод гаргах бараа товдрын шинэ эх үүс- 
гэврийг бий болгоно.

Юуны өмнө ойн баялгийг иж бүрэн ашиглахын үүднээс 
хаягдал шилмүүс, улнас хусны нахиа; арц, тэрэлж, сургар 
мэт моих ногоон ургамлаас бүхэл жилийн турш эфирийн тос 
олзворлох замаар эм, саван, тансаг үнэртний үйлдвэрийн ач 
холбогдолтой пинен, борнеол, борнил-ацетат, сабинол, сабино- 
лацетат, зэрэг химийн нэгдлийг ялган үйлдвэрлэж савангийн 
үнэртэн, эм бэлдмэл, эрүүл ахуйн үнэртэн бүтээгдэхүүн гар- 
ган авч болно.

Тэрчлэн говь, хээрийн бүсэнд төрөл бүрийн шарилжнаас 
эфдрийн тосыг улирльтн чанартай олзворлох замаар зун. нам- 
рын улиралд үлэмжхэн түүхий эд (эфирийн тос) бэлтгэж бо- 
лох байна. Шарилжны эфирийн тосонд пинен. лимонен, карен 
мэт будгийн үнэт уусгагч тос, анагаах ухааны ач тустай ти­
мол. фенол, сантонин, камфор, цинеол, тансаг үнэртний үнэт 
түүхий эд, ментол, линалоол, гераниол, туйон зэрэг байга- 
лийн нэгдлүүдээр нэн баялаг юм.

V. Тансаг ургамлын судалгааны хэтийн төлөв
Өнгөрсөн хуганаанд менх ногоон ургамлын эфирийн тосны 

үндсэн бүрэлдэхүүкийг судласан тул шилмүүстэнд эфирийн 
тос үүсэн хуримтлагдах био генезийн зүй тогтлыг онолын 
үүднээс тайлбарлахад чиглэсэн судалгаа зохиож байна.
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Манай оронд 60 гаруй зүйлийн шарилж тохиолдох бөгеөд 
түунийг мал аж ахуй, хүн мал эмнэлэг. хүнс, хөнгөн үйлд- 
вэрүүдэд ашиглах боломжийг нээн илрүүлэх зорилгоор Зөв- 
лөлт Казакийн эрдэмтэдтэй хамтран эфирийн тосны (терпен, 
сесквитертений» судалгааг улам өргөтгөж азулен, лактон, фла- 
ваноид, фенол, алкалоидын иж бүрэн судалгаа явуулахад ла- 
бораторихүмүүсийн хүчийг төвлөрүүлэхийг зорьж байна.

Монгол орны эфирийн тост ургамлын судалгааг эрчимжүү- 
лэхийн тулд дараах ажлуудыг дэс дараалалтай явуулах. Үүнд:
. 1. Тансаг үнэртэн ургамлын флорын бүрэлдэхүүнийг на- 
рийвчлан тогтоохын тул хээрийн судалгаанд физик-хими, мик­
роскоп, микрохимийн аргыг тууштай нэвтрүүлж, улс ардын 
аж ахуйн ач холбогдолтой ургамлын ареал, нөөцийг тогтоох 
ба зураглал зохиох.

2. Онол-практикийн ач холбогдолтой тансаг ургамлыг сон- 
гон авч тэдгээрийн эфирийн тосны (терпен сесквитерпен, 
азулен, лактон фенольт нэгдлийг) хими-найрлага, хөдлөл зүйг 
тогтоож, ашиглах хугацааг тодорхойлох.

3. Эмчилгээний онцгой үйлчилгээтэй физиологийн идэвхт 
бодисын үүсэн бүрэлдэх биогенезийг экологитой нь холбон 
тогтоох. Биологийн өндөр идэвхт бодисыг цэвэрлэх ба ялган 
авах технологи боловоруулах.

4. Эфирийн тосьгг ялган авсан ургамлыг малый тэжээл, 
эмийн үйлдвэрт түүхий эд болгон ашиглах боломжийг нээн 
илрүүлэх зорилгоор, тэдгээрийн найрлаган дахь уураг, өөх, 
тос, нүүрс-ус, хандлагдах бодис, үнсний найрлага зэрэг эгэл 
шйнжилгээ ялангуяа алкалоид полифенол (флаваноид) тритер- 
пеноид (Сапонин)-ын иж бүрэн судалгаа явуулах шаардлага 
тайигдаж байна.

Дүгнэлт
Манай ^лс соцкализмын мате,риал техникийн бааз байгуу- 

лах явцад хөнгөн хүнсний үйлдвэрүүд амжилттай хөгжих 
тутам гадаадаас ‘авах тансаг бүтээгдэхүүнйй нэр төрөл, t o o  
хэмжээ тасралтгүй өсч байна. Үүнтэй уялдан эх орны ургам- 
лын баялагт тулгуурлан эфирийн тосны үйлдвэр байгуулах 
шаардлага зүй ёсоор тавигдаж байна. Тансаг ургамал бараг 
судлагдаагүйн гадна бүрэн дүүрэн ашиглагдахгүи байна.

Эфирийн тост ургамлын ангилал зүйн бүртгэлийг гаргах 
анхны оролдлого хийсний үрдүнд манайд 58 овог, 186 төрөл 
250 гаруй тансаг; ургамал байгааг илрүүл^ээ. •

Сүүлийн жилд 60 гаруй ургамлын эфирийн тосны гарц, 
физик-химийн шинж теловийг тодорхойлж 20 гаруй тосны хи- 
мийн найрлагыг судлаад байна. Эдгээрийн дотор ■ эфирийн 
толстой унаГан ургамал нилэ'эдийг шинээр олЖ илрүүЛэв.
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Байгаль цаг уурын янз бүрийн бүс районд тархсан эфй- 
рийн тост ургамлыг нарийвчлан судлах явдал практикийн тө- 
дийгүй терпеноидын биогенезийн зүй тогтлыг тайлбарлахад 
онолын онцгой ач холбогдолтой юм.
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С. Шатар
СОСТОЯНИЕ И ПЕРСПЕКТИВНОЕ ИЗУЧЕНИЕ

ЭФИРНОМАСЛИЧНЫЕ РАСТЕНИЯ МОНГОЛЬСКОЙ 
НАРОДНОЙ РЕСПУБЛИКИ

Р е з ю м е

В настоящее время, в ходе создания материально-техни­
ческой базы социализма успешно развиваются отрасли легкой 
и пищевой промыленности МНР, необходимо организовать пар­
фюмерное косметическое, мыловаренное, пищевкусовое, ликё- 
ро-водечное, фармацевтическое производства на основе отечест­
венного сырья. Развитие этих производств требует создания 
эфирномасличной промышленности в стране, так как в нас­
тоящее время все эфирные масла ввозятся из-за границы.

Флора дикорастущих эфирномасличных растений МНР явл­
яется огромным резервом для выделения новых видов эфир­
ных масел. Она недостаточно изучена и еще совершенно не 
используется. Нами для изучения в первую очередь были 
взяты растения тех систематических групп (по Энглеру), сре­
ди которых находятся известные эфироносы (5) а также виды 
распространение которых ограничено территорией МНР.

Флора МНР насчитывает свыше 250 видов, относящихся 
к 186 родам и 58 сямействам, (6) 13% этих растений яв- 
лются эфирномасличными, в том числе почти четвертая часть 
из всех известных лекарственных растений распространенных 
в стране, принадлежит к эфироносным (7). Эфирномаслич 
ные растения на обширной территории МНР встречаются 
в самых разнообразных экологических условиях и имеют раз­
личных цреалы. (7). Особый интерес представляют эндемы и 
виды с ограниченным распрастранением. В Последние годы, 
были проведены работы по установлению выхода, физико-хи­
мических характеристик и химического-состава эфирных ма­
сел более 60 эфироносных растений МНР. Большим достиже­
нием явилось выявление при проведении этих исследований 
некоторых новых родов, видов эфирномасличных растении, 
произрастающих только в МНР, которые не отмечены в 
научной литературе.

Среди эфироносов МНР многие растения (хвойные деревья 
можжевельники. рододендроны, полыни..,др) встречаются час­
то и имеют достаточные запасы для промышленных заготовок. 
Дальнейшие исследования химического состава эфиромаслич­
ных растений, произрастающих в различных экологических и 
климатических условиях нашей страны имеет большое научное 
и практические значение, так как дает возможность изыскать 
новые эфироносы, Еыделить новые неизвестные соединения а 
также выяснить биогенез терпеноидов в растениях.
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БИОЛОГИИН ХҮРЭЭЛЭНГИИН ГРУДЫ
ЭРДЭМ ШИНЖИЛГЭЭНИЙ 1974 ИНСТИТУТА БИОЛОГИИ

БҮТЭЭЛ № 9 АН МНР

Д. Цэнджав

ХАНГАЙ НУРУУНЫ ТАГИЙН ОГДОЙН 
(OCHOTONA ALPINA PALLASI- 1773) 

БИОЗКОЛОГИИН ТУХАЙ ЗАРИМ МЭДЭЭ

Хангай нурууны тагийн огдойн биоэкологийг тусгайлан су- 
далсан ажил тун ховор, зөвхөн энэ нутгийн агнуурын амьшыг 
судалсан зарим хүмүүсийн судалгаанд тэмдэглэлийн тедий 
зүйл орсон байдаг.

ШУА-ийн Биологийн Ухааны Хүрээлэнгийн хөхт амьтан, 
шувуу судлалын экспедиц 1972 оны 6,7 сард Хангай нуруу­
ны зүүн, зүүн урд, төв хэсэг буюу Булган. Өвөрхангай, 
Баянхонгор, Архангай, Завхан аймгийн зарим нутагт шувуу, 
хөхт амьтны тархац, зүйлийн бүрдэл, тоо толгойн байдал, био- 
экологийн явуул судалгаа хийв.

Энэ ү-ед хангайн тагийн огдойн тархац, байршлын онцлог, 
үржил, гуужилт, хоногийн идэвх, ангиллын талаар хийсэн 
ажиглалт судалгаа болон 1971 оны 6 — 7, 11 — 12 сард мөн 
нутгийн хөхт амьтан, шувууны тархац, нөөц, биоэкологийг 
судлах экспедицийн (Архангай аймгийн Булган сумын Урд 
тамир, Тамирьш хойт салаа, Баянхонгор аймгийн Эрдэнэцогт 
сумын Хужиртын голоос эрдэм шинжилгээний ажилтан 
А. Болд, С. Дуламцэрэн, Ч. Бүдсүрэн нарын цуглуулсан 4 
огдой) материал, А.Г. Банниковын (1954) монголд хийсэн 
судалгаа болон С.И. Огневын (1940) СССР-ийн болон зэргэл- 
дээх нутгийн амьтны судалгааны материал, мэдээ сэлтийг 
үндэс болгов.

Ангилал зүй-Хангай нурууны тагийн огдойг С. И. Огнев 
(1940) Ochotona alpina chanqaica гэсэн салбар зүйл болгос- 
ныг А.Г. Банников (1954), С. Дуламцэрэн (1970) нар хэвээр 
авч үзсээр иржээ.

Харин А.А. Гуреев (1964) эндхийн огдойг О. a., alpina 
Pallasi 1773 салбар зүйлд хамааруулан үүнийг дотор нь О. а., 
chanqaica гэсэн хэлбэр болгосноор энэ хоёр салбар зүйлийн 
аль нь болохыг шийдээгүй, эрдэмтдийн санал зөрөөтэй байгаа 
билээ.
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Морфологийн зарим шинж: Зүс, Хавгай нурууны төв хэс- 
гийн Хөх «уур, Өндөржаргалантын районоос 1972 оны 7-р 
сарын 7-нд агнасан эр, эм 2 огдой улбар шаргал зустэй бай- 
сан бөгөөд толгой боровтор саарал, шанаа улбар шаргал. ча- 
халзууртаа өндөг хэлбэрийн жишигхэн улбар шар толботой. 
Чихний дотор тал бор саарал, гадна тал бараан, цагаавтар 
хиазтай. Биеийн хоёр хажуу, өехий, хэвэл улаан шаргал, хойт: 
урд тавхайн дотор тал хар хүрнээс хар, гадна тал цайвар 
шаргал зүстэй байлаа.

Харин 1971 оны өвөл 12-р сарын 14,17-нд Архангайн 
Булган сумын нутаг Урд тамирын эх (цуглуулга 1424), урд 
тамирын хойт салаа (цуг 1420.1421), Баянхонгорын Эрдэнэ- 
цогт сумын Хужирт гол, Tore уулнаас (цуг 1423) агнасан 
4 огдой бор саарал зүстэй, сор үсний үзүүр бараан. Толгой 
бор саарал, дух магнай улаавтар бор саарал. Чахалзуурын 
толбо зуныхаас тодорч улаан хүрэн болсон. Чахалзуураас 
биеийн төгсгөл хүртэл биеийн хоёр хажуу зуныхаас арай бүд- 
гэрч боровтор шаргал болох ба хэвэл, өехий хөхөлбий шаргал. 
Урд, хойт тавхайн дотор тал зуныхаас бүдгэрч бараавтар зус­
тэй болсон байв.

Мон 4 огдойн хондлой. гунны ус 18 — 20 мм, сэрвээ, дан­
ных 13 — 15 мм байлаа.

Бие, толгойн ясны хэмжээ: 1971 — 1972 онд Баянхонгор 
аймгийн Гурванбулаг сумын Хөх нуур, Өндөржаргалантын 
район, Эрдэнэцогт сумын Хужирт гол. Тоге уул, Архангайн 
Булган сумын Урд тамирын эх болон, Тариат сум орчмоос 
(МУИС-ийн оюутан Д. Сономдэндэв, 1972) цуглуулсан огдойн 
хэмжээг үндэслэн нийт 47/25 эр, 22 зм/тагийн огдойн бие 
толгой ясны хэмжээг статистикийн аргаар боловсруулж дунд- 
жийг (1,2-р хүснэгт) гаргалаа.

1-р хуснэгт
Хангай нурууны тагнйн огдойн биеийн хэмжээ (мм-ээр), жин (гр-а; р)

№ Хэмжээс
э р э м

П М ± т хэлбэл-
зэл 0 п М±ш хэлбэл-

зэл 8

1. Биеийн урт 25 200,8 ±0,90 178—210 4,73 22 193,75 ±0,76 170-204 3,52
2. Чихний урт 25 24,25 ±0,09 2 0 -2 8 0,16 22 23.36 + 0,10 18—29 0,48
3. Тавхайн урт 25 29,11 ±0,07 26—32 0,34 22 30,38 + 0,15 2 3 -3 5 0,69
4. Биеийн жин 25 234 172—280 — 22 260,20± 13,1 110—400 60,0

Хүснэгтээс үзэхэд  бие гуйцеэн эр, эм тагийн огдой биеэр хоориндоо 
төдийлөн ялгаагуй байна.
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Тагийн огдойн толгой ясны хэмжээ (мм-ээр)
2-р хүснэгт

№ Хзмжээс
э Р э м

п М ±ш Хэлбэл-
зэл 8 п М±ш Хэлбэл-

зэл 8

1. их  урт 25 48,02 1 0,34 42—53 1 71 22 46,92 + 0,29 43,3 ±50 1,36
2. Үндсэн урт 25 43,84 i 0,27 10,1—45,1 1,30 22 41,74 ±0,36 39—44,1 1,66
3. Кондиноба- 

золь урт 25 46,20 ±0,32 41—51 1,51 22 44,39 ±0,38 41,1—47 1,36
4. Их өргөн 25 23,70 ±0,11 22,1-24.1 0,54 22 23,19 ±0,26 21,9-24,1 1,22
5. Чамархайн 

өргөн 25 23,33 ±0,12 20,7—24 0,62 22 23,24 ±0,04 2 1 -2 4 0,21
6. Хамар ясны 

урт 23 16,00 ±0,05 14,8-16,6 0,28 22 16,00 t 0,03 13,9-16 8 0,16
7. Ухархай 

хоорондын 
зай 25 5,25 ±0,07 4,3—6,0 0,37 22 5,22 + 0,05 4,6-5,6 027

8. Ухархайн 
a f аархи 25 13,80 ±0,13 12,6-14,7 0 66 22 13,78 + 0,12 11,9-14,8 0.61

9. Диастем 25 11,55 ±0,08 10,6-12,2 0,42 22 11,90 ±0,06 10,5-12,5 0,31

10. Дух ясны 
урт 22 18,51 ±0,13 17—19,6 0,59 22 18,39 + 0,18 16.9-19,8 0,83

11. Гагнайн 
нухний урт 25 11,48 ± 0,08 10-12,1 0,44 22 11,22 ±0,11 10,5-12,5 0,51

12. Дээд араа- 
ны эгнээний 
урт 25 8,29 + 0,02 7 ,2 -9 ,0 0,12 22 8,16 ±0,09 7-9 0,42

13. Доод эрүү- 
ний урт 25 31,40 ±0,10 29-34,5 0,90 22 30,69 +  0,18 28,6-32,1 0,83

Толгой ясны хэмжээг үзэхэд мөн л эр эмийн хооронд ялгаагүй ша­
хам байна.

Дээр дурьдсан морфологийн зарим шинжийг Ochotona aip ina alpina 
Pallasi, 1773, Ochotona alp ina chanqaica O qner 1940-тэй жишин \звэл 
(3-p хүснэгт).

Хангайн (бидний судалгаа хийсэн нутгийн) тагийн огдой 
нь дээрх 2 салбар зүйл огдойн Ochotona alpina alpina Pallasi 
1773 гэсэн салбар зүйлийн шинж тэмдэгтэй илүү тохирч бай- 
гаа тул Хангай нурууны тагийн огдойг Ochotona alpina alpina 
Pallasi 1773 гэсэн урьдчилсан дүгнэлтэд хүрч, А.А. Гурее- 
вын (1964) судалгаатай нийцэж байна.

Тархац байршил: Хангайн Суврага хайрхан, Отгон тэнгэр. 
Бумбат, Буянт гол, Тарвагатай. Идэрийн голын (1) савд В.К. 
Козлов (1949), Эгийн даваа(2) орчимд А.Г. Банников (1954)
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3 -р  ХүСНЭ!Т

Шннж тэмдэг
Хангайн та­

гийн огдой

O c h o t o n a  
a l p i n a  a l p i n a  
Р а  1 Iasi  1773

O c h o t o n a -  
a l p i n a  c h a n  

d o l c a  (С . И. 
О г н е в  1970 )

Зус

Зун Улбар шаргал улбар шаргал Улбар irapra- 
лавтаэ саарал-

Өвнл Бор саарал, 
сор үс бараан

Бор саарал, 
сор үс бараан 
хүрэн

Цагаавгар саа 
рал, сор үс ба 
раан хүрэн

Бнеийн 

хэмжээ

Биеийн урт 170—210 170—250 —

Тавхайн урт 23—35 2 4 -3 5 —

Чихний урт 13—29 14—26 —

Их урт 42—48,1—53 47—50,2—57 46—48—48,9

Толгой Кондилоба- 
золь урт 41—46,2—51 44—46,8—53 42,7 -44 ,3—45, 2

хэмжээ Их өргөл 21,9-23,7—24,1 22—23,6—26 22,5—22,7—23

Чамархайн
өргөн 20,7—23,3—24,0 22—23,6—25,7 22,7—23,0—23,2

Байдраг голын (3) савд П.П. Тарасов (1952) нар тагийн ог- 
дой агнан тэмдэглэжээ.

Мөн Архангайн Хангай сумын Унтаагийн уул, Нуурын 
эрээн, Дашдагва уул (4) зэрэг нутагт байж болох тухай О. 
Шагдарсүрэн (1963) дурьдсан байдаг. Суврага хайрхан (5) 
орчмоос М. Штубе, Н. Хотолхүү (1964), Баянхонгорын Эр- 
дэнэцогт сумын Хужирт гол. Tore уул (Цуг 1423, 1971, XII 
—22), Архангайн Булганы Урд тамирын (6) эх зэрэг нутгийн 
тагийн огдойг С. Дуламцэрэн, А. Болд (1971) «ар (цуг 1420, 
1421, 1424, 1971—XII— 14.17) агнан амьдралын хэлбэрийг 
ажигласан юм.

1972 — VI, VII сарын судалгаагаар тагийн огдойг Баян­
хонгорын Хох нуур, Завханы Их уул сумын Солонготын да- 
ваанаас (7) агнаж. Их. бага шар ширэнгэ, Огторийн ам, Тар-



вагатай нуруу, Архангайн Хангай сумын Унтааг-ийн уул, Хөх 
даваа (8) зэрэг нутагт бид тус тус үзэж (5-р зураг) тэмдэг- 
лэв. 1 *:&!!£'

Орших нутгийн өвөрмөц онцлогоос хамаарч Хангайн ну- 
рууны тагийн огдой нутаг бүхэнд харилцан адилгүй орчинд 
байрлаж байна.

1. Өндөр уулын район: Энд далайн төвшнөөс 3000 м-ээс 
дээш өргөгдсөн Хангайн өндөр уулсын энгэр бэлийн нураг 
сул асганд олноороо байршина. Тухайлбал 1972 — VII — 7-нд 
17 цагаас 22 цагийн хооронд Өндөр жаргалант уулын орой, 
дунд, бэл хэогийн уртаашаа 100. өргөнөөрөө 50 метр газарт 
тагийн огдойн ажиглалт (4-р хүснэгт) хийв.

Хүснэгтээс үзэхэд тагийн огдой 3400 метр өндөрт ч байр- 
ладаг бөгөөд Өндөр жаргалант уулын тагийн огдойн (ойрол- 
цоогоор) 30-аад хувь нь уулын дунд хэсэгт, 60 гаруй хув:, нь 
уулын бэлийн армаг тармаг шарилж, үет ургамал бүхий хэсэг 
хэсэг асганд байрлаж байна, Ийм уулс хангайнд элбэг билээ.

Г
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4 -р  х у сн эг т

Өндөр жаргалант уулыи тагийн огдойн байршил

Орших нутаг барагцаал- 
сан өндөр

гохиолдсон
огдой

эзлэх
хувь

Уулын
орой

Нураг асгатай оройд 
(жинхэнэ таг) 3400 1 2,2

Дунд
Битүү нуранга асга­
тай наранд ээвэр 3000 13 30,3

хэсэг энгэрт

Бэл
Армаг, Тармаг ша- 
рилж, үет ургамалтай 2650 29 67,5
хэсэг хэсэг асганд

2. Тагийн огдойн олноороо байрших нэгэн үндсэн нутаг 
бол сийрэг шинэсэн ойн дундах асга хад, ойн дээд хэсэг юм.

Вид Завханы Их уул сумын Солонготын давааны арын 
сийрэг шинэсэн ойд 1972 —VII — 15-ны 11 цагийн үед 11, 
ойн дээд захад 8 огдой үзэв.

Зартын амны Их, бага uiap ширэнгэ, Огторын амны ойн 
дээд зах болон ой доторхи асганд нийт 28 тагийн огдой үзэж 
тэмдэглэлээ.

3. Нураг асга хадтай голын хөндийд мөн л цөөнгүй то- 
хиолдоно.

Үүнээс үзэхэд тагийн огдой нураг асга хадтай өндөр уулын 
энгэр, бэл болон сийрэг шинэсэн ой дахь асга. ойн дээд зах, 
голын хөндийн асганд зонхилон байрладаг.

Хоногийн идэвх: Тагийн огдой өглөөнөөс бурэнхий болтол 
идэшлэдэг бөгөөд А. Банниковын (1954) мэдээгээр Их Бог- 
дод тагийн огдой 5 цаг 10 минутаас 22 цаг 20 минут хүр- 
тэл идэвхтэй идэшлэж байв.

Бидний судалгаагаар 1972 — VII — 7, 8-нд Өндөр жарга­
лант хавийн огдой нар гарснаас хойш гарч 22 цаг болтол 
идээшлэж байв.

Тагийн огдой бусад зүйл огдойг бодвол догшин, сэргэлэн, 
цовоо зантай, чарр...час.,,чарр часс...хэмээн дуугарч бусаддаа 
дохно өгдөг.

Үржил: Хангайд тагийн огдойн ороо хөөцөө 4 сараас эх- 
лэж 5 сарын сүүлчээр зулзагалах ба 7,8 сард 2,3 дахь то- 
рөлт нь болдог бололтой.

Хөх нуур, Өндөржаргалантаас 1972 VII — 7-нд хээлтэй 
огдой (2 ширхэг огдой хээлтэй байв, хээлийн хэмжээ 3 р 
хүснэгтийн 1,2-рт) агнав.

Мөн энэ үеэр жижиг зулзган огдой нилээд элбэг үзэгдэж 
байлаа. Энэ нь Хангайн тагийн огдойн анхны төрөлтийн зул-

190



зага юм. Мөн Солонгогын давааны арын шинэсэн ойгоос VII 
сарын 14-нд нэг зулзаган огдой (5-р хүснэгтийн цуг 1634) 
агналаа. Энэ нь эхээс гараад 30 — 35 хоносон зулзага болол- 
той.

5-р хүснэгт
Өндөр жаргалант. Солонготоос агнасан тагийн огдойн зулзага, 

хээлийн хэмжээ (мм-ээр)

Дугаар
Хэмжээ 1 2 1634

1. Биеийн урт 54 56 155
2. Тавхайн урт 10,3 10,4 21
3. Чихний урт 5 5 14,5
4. Биеийн жин 10 12,5 90
5. 'Голгойн ясны үндсэн урт — — 31,0
6. Кондинобазоль урт — — 36,0
7. Их өргөн — — 19,0
8. Чамархайн өргөн — — 18,7

Хүснэгтээс үзэхэд Хангай нурууны тагийн огдойн 1,2, 
дахь тарөлт нь 5 сарын сүүлч 6,7 сард болдог бөгөөд 
зулзага нь амархан торниж бие гүйцсэн огдойн хэмжээнд ба- 
раг жилдээ хүрдэг.

Гуужилт: Амьтны гуужиж эхлэх ба дуусах хугацаа тухайн 
нутгийн цаг уур ургамлын гарцаас шалтгаалан харилцан 
адилгүй байдаг. Тагийн огдойн гуужих хугацаа дээрх хүчин 
зүйлээс шалтгаалахаас гадна эр, эмийн ялгаатай байдаг. Эр 
огдойн гуужилт нь эмээс түрүү эхлэх бөгөөд гуужилт нь тол- 
гойноосоо эхэлж нуруу, зоо, хойт мөчдөөр (Огнев 1940) 
Дуусна.

Хангайн тагийн огдойн хаврын гуужилт 7 сарын сүүлчээр 
намрынх 9,10 сард дуусдаг бололтой. Гэвч гантай жил гуу- 
жилтын хугацаа ялангуяа хээлтэйнх нилээд орой эхэлж бай- 
гаа нь судалгаагаар ажиглагдлаа. Шишээ нь Өндөр жаргалант 
Хөх нуур, Солонготоос 1972 — VII — 7. 14-нд агнасан эр ог­
дойн гуужилт бараг дууссан байхад хээлтэйнх дөнгөж эхлээд 
нуруу, биеийн хажуу. хэвэл, зоо, хойд мөчид, хондлой, хон- 
гоороо өвлийн үстэйгээ байв. Мөн Архангайн Булган, Баян- 
хонгорын Эрдэнэцогтын нутгаас 1971—XII— 17- 22-нд агна­
сан огдойн гуужилт бүрэн дууссан байлаа.

Тагийн огдой бол Булга зэргийн үнэт үслэг ангийн идэш 
тэжээл болдгоос гадна агнуурын ач холбогдолтой юм.

Туе оронд өргөн тархсан 3 зүйл огдойг улсын бэлтгэлд 
1970 оноос бэлтгэж эхэлжээ.

Дүгнэлт
1. Ханпай ну.рууны тагийн огдойн морфологийн зарим 

шинжийг О. a. alpina, О. a, chanqaica гэсэн оалбар зүйлийн
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огдойтой харьцуулан үзэхэд Ochotona alpina alpina Pallsi. 
1773-ыншинж тэмдэгтэй илүүтохирч байгаа тул эндэхийн ог- 
дой нь ангилал зүйн хувьд Ochotona alpina alpina Pallsi. 
1773 юм.

2. Хангай нурууны асга хадтай өндөр уулын зонхилох 
амьтны нэг бол тагийн огдой юм.

3. Хангай нурууны тагийн огдой нураг асга хадтай өндөр 
уулын энгэр, бэл. ойн дээд зах, сийрэг шинэсэн ойн дундах 
асга хад, голын хөндийн асгйнд зонхилон байрлах бөгөөд 
байршлын дээд цэг нь 3400 йетр боловч, голдуу 2600 мет- 
рээс доош байрлана. »

4. Хангай нурууны тагийн огдой хавар, зуны улиралд ег- 
лөөнеөс харуй бүрий болтол идэвхтэй идэшлэнэ.

5. Ороо хөөцөө нь IV сараас эхлэн, V сарын сүүлчээр 
зулзагалах ба VIII сард дахин төрдөг.

6. Хангайн тагийн огдойн хаврын гуужилт VII сарын 
сүүлчээр, намрынх нь IX, X сард дуусдаг. Гэвч гантай жил 
гуужилтын хугацаа ялангуяа хээлтэй огдойнх бусдаас нилээд 
хожуу эхэлж байгаа нь судалгаагаар нотлогдлоо.

7. Тагийн огдой бол агнуурын ач холбогдолтойгоос гадна 
булга мэтийн үслэг ангийн хоол болдог тул тал бүрийн ач 
холбогдолтой амьтан мен.

8. Манай оронд өргөн тархоан 4 зүйл огдойг агнан үс 
хөрсийг нь ашиглах нь зүйтэй юм.

Ашигласан зохиол

1. Банников А.Г. Млекопитающие МНР. Труды Монг Комис­
сии АН СССР. вып. 63 (279 -284) 1954.

2. Болд А. Дуламцэрэн С. Хангай нурууны хөхт амьтан шу-
вуу судалсан тухай урьдчилсан тайлан 1971.

3. Гуреев А.А. Фауна СССР. Мелкопитахщие. (Зайцеобразые)
3. Гуреев А.А. Фауна СССР. Мелкопитающие. (Зайцеобразные)
4. Дуламцэрэн С. Монгол орны хөхтөн амьтан тодорхойлох

бичиг (74 — 77) 1970.
5- Козлов П.К. Путешествие в Монголию 1949.
6. Огнев С.И. Звери СССР и прилежащих стран. (Звери вос­

точной европы и северной азий) Изд. АН 
СССР М — Л. том IV (19 — 37), 1940.

7. Млекопитающие Якутии, Ред. В. А. Таэровский Изд.
Наука М. (127— 155), 1971.

8. Тарасов П.П. Элементы таежный фауны Южного Хангая,
Бюлл. МОИП. Т. 57. вып, 5, 1952,

192



9. Шагдарсүрэн О. Хангай нурууны бие хэсгийн амьтны айм-
гийн судалгаанаас БУХЭШ бүтээл. № 1.
(43— 47). 1966.

10. Stubbc М. imd Chotolchu Zur Sauqetiertauna der Mongolei
Mitt. Zool. Mus. Berlin, Bd 44 Heft (I 1968).

Д. Цэнджав

НЕКОТОРЫЕ ДАННЫЕ ПО БИОЭКОЛОГИИ 
АЛТАЙСКОЙ ПИЩУХИ ХАНГАЯ 

Р е  зю м  е
Исследования по биоэкологии алтайской пищухи Хангая 

немногочислены, а по ее систематике мнения ученых рас­
ходятся.

Автор, проводя исследования по биоэкологии алтайской пи­
щухи Хангая в 1971 — 1972 гг., пришел к следующим выво­
дам.

1. До наших исследований алтайскую пищухи относили в 
Ochotona alpina changaica Ognev 1940.

В результате сопоставления морфологических данных, соб­
ранных нами из Хангая, материалов с признаками Ochotona 
alpina changaica u. О. alpina alpina мы пришли к выводу, что 
в Хангае обитает подвид Ochotona alpina alpina Pallasi 1773.

2. Исконными местами обитания алтайской пищухи в Хаи- 
гае является скалистые горы, склоны гор южной экспозиции 
россыпи, расположенные в негустых лиственничных лесах, в 
скалах речных долин.

3. Активность алтайской пищухи Хангая наблюдается с 
утра до вечера.

4. Весенняя линька алтайской пищухи Хангая кончается 
в  конце июля, а осенняя-в сентябре-октябре. Первой линяют 
голова, передняя часть спины и бока; в последнюю очередь 
вылипивает задняя часть спины.

5. Начало размножения падает на первую декаду мая и 
заканчивается не позже середины августа.
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БИОЛОГИЙН ХҮРЭЭЛЭНГИЙН ТРУДЫ
ЭРДЭМ ШИИЖИЛГЭЭНИЙ 1974 ИНСТИТУТА БИОЛОГИИ 

БҮТЭЭЛ № 9 АН МНР

Л. Чогсомжав

БЭЛЧЭЭР АШИГЛАЛТААС ШУЛУУН 
ДАЛАВЧТАНЫ ӨӨРЧЛӨГДӨХ НЬ

Монгол орон эрт дээр үеэс бэлчээрийн мал аж ахуйг зрх- 
лэи байгалийн эрхшээлд автагдсаар иржээ. Харин Ардын 
хуиьсгал ялсан цагаас эхлэн, ялангуяа сүүлийн 10-аад жилд 
хөдөө аж ахуйн үйлдвэрлэлийг бүх талаар эрчимжүүлэн хад- 
лан бэлчээрийн ургацыг дээшлүүлэх, түүнийг шинжлэх ухаа- 
ны үндэслэлтэйгээр ашиглах зэрэг дэвшилт арга ажиллагаа 
нэвтрүүлж байгаа тул байгалийн эрхшээлийг даван туулах 
бололцоотой болж байна. Гэвч манай мал аж ахуй байгалийн 
бэлчээрийн аясыг дагалдах явдал удаан хугацаагаар үргзлж- 
лэх нь дамжиггүй. Иймд байгалийн бэлчээрийн бүтээгдэхүү- 
нийг дээшлүүлэхийн тулд тал бүрийн судалгаа явуулач нь 
шинжлэх ухаан, практик амьдралын хувьд чухал асуудал 
хэвээр үлдэж байна.

Ялангуяа манай орны бэлчээрийн ургамал нь цаг уурын 
эре тэс уур амьегалтай, хөрсний эвдрэлд хялбархан автагддаг 
зэрэг өвөрмөц нөхцөлд ургаж буй тул түүнийг сэргэзх, урга­
цыг нэмзгдүүлэх ажил бусад таатай орчин бүхий орныхоос 
эре ялгаатай, өвөрмөц шинжтэй юм. Энэ нь бэлчээрийг ашиг­
лах горим, сэргээх онцлогт зүй ёсоор нөлөөлөх нь дамжиггүй 
бөгөөд ургамал хамгааллын хувьд ч гэсэн дээрх асуудал ихээ- 
хэн сонирхол татах зүйлийн нэг мен.

Бэлчээрийг тодорхой эмх цэгцгүй, хэт дагнан ашигласнаас 
болж байгалийн ургамал нөмрөг хэвийн байдлаа алдах, херс 
дагтаршин хуурайшиж эвдрэлд орох үзэгдэл ихэедэг болохыг 
манай болон гадаад орны эрдэмтэд еудалжээ. Ингэж хэт тал- 
хигдеан талбай хуурайшиж ургамлын бүрхэвч сийрэгжин та- 
чирдаж, зүйлийн бүрэлдэхүүн өөрчлөгдөхийн хирээр тэдэнтэй 
амьдралын үйл ажиллагаагаараа салшгүй нягт холбоотой амьт- 
д ы н  t o o  ч гэсэн өөрчлөгддөг болох нь ажиглагдлаа. Энэ нь 
хуурай дулаан уур амьегалд дуртай царцаа, голио мэт амь- 
танд бур ч таатай сайхан нөхцөл бүрдүүлдэг. Гадаад оронд 
байгалийн биоценозыг өөрчлөн агробиоценоз буй болгосны үр 
дүнд хөцөөлт ба бусад шавьжийн (махчин, паразит) тоо хэм-
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жээ хэрхэн өөрчлөгдөж таримал ургамлын ценоз бүрэлдэн 
тогтох онцлогийн талаар сонирхолтой ажил олон хийгдэж. 
онол, практикийн чухал дүгнэлтүүдэд хүрсэн байдаг. (Бей- 
Биенко 1961, Попов 1965 г. м).

Харин байгалийн хадлан бэлчээрийн өөрчлөлтөөс болж 
амьтдын тооны болон чанарын хувьсгалт хэрхэн явагддаг бо- 
лохыг судалсан ажил тун ховор болой.

Байгалийн хадлан, бэлчээрийн сэргэлт, доройтолт зэрэг 
өөрчлөлтийг тодотгон өгөх нэгэн чухал илтгүүрийн (индикато- 
рын) тоонд шавьжийн аймаг зүй ёсоор ордог. Ялангуяа шавь- 
жийн дотроос биеэр харьцангуй том бөгөөд нүдэнд амархач өрт- 
дөг, тодорхой дуу чимээ гарах чадвартай царцаа, голио мэтийн 
шулуун далавчтаныг сонгон авч ажиглалт хийх нь дээрх 
асуудлыг судлахад бүр ч тохиромжтой юм. Ийм учраас ер нь 
байгалийн биоценозын хувьслын зүй тогтлыг танин тогтооход 
зарим голлох амьтдын бүлэглэлийг сонгон авч судлах нь үнэ- 
хээр хамгийн зохимжтой асуудал юм. Нөгөө талаас байгалийн 
биоценозыг бүрэлдүүлэгч зүйл бүр түүний салшгүй нэг хэсэг 
болдог учраас тэднийг хамтатган судлах явдал зайлшгүй чу­
хал шаардлагатай асуудал мөн. Ашиглалтын горимоос байга­
лийн бэлчээр хэрхэн өөрчлөгдөж байгаа байдал болон түүнийг 
сайжруулах аргыг боловсруулахад тал бүрийн, гэхдээ хоорон- 
доо нягт уялдаа, холбоотой судалгаа явуулах нь шинжлэх 
ухаан, практикийн талаар сонирхолтой бөгөөд чухал үр дүнд 
хүргэх бололцоог олгож өгөх нь зайлшгүй. Иймд бид байга­
лийн бэлчээр ашиглалтын горимоос шалтгаалан шавьжийн 
зүйл, t o o  хэрхэн оорчлогдеж буй болон түүнийг сэргээн сайж- 
руулахад шавьжийн аймаг хэрхэн оролцоотой болох талы;-; су- 
далгааг эхлэн явууллаа.

Одоо үед гадаад орны еудалгаанд голчлон таримал ургам­
лын цечозын талаар сонирхолтой ажил хийгдэж буй боловч 
энэ нь голчлон аутоэкологи (Шовен. 1971) буюу тодорхой 
зүйл юмуу бүлгийн (Яхонтов В.В., А.Г. Давлетшина, В.М. Ва- 
сенкова, 1967, Куркин К.А. и И.В. Стебаев 1959 и др) су­
далгаа явагдаж байна. Бид судалгаандаа элдэв бэлчээрт амьд- 
рагч шавьжийн зүйлийн бүрэлдэхүүн, тоог тогтоох. талхигдлын 
янз бүрийн шатанд байгаа бэлчээрийн шавьжийн аймгийн зүй- 
лийн бүрэлдэхүүн, тооны хувьслын зүй тогтлыг илрүүлэх, 
голлох зүйлийн хөнөөлт шулуун далавчтаны биоэкологийн за­
рим онцлогийг судлах зэрэг зорилт тавьсан юм. Энэ удаад 
Архангай аймгийн Түвшрүүлэхийн сангийн аж ахуйд Мон- 
гол-Зөвлөлтийн биологчдын хамтарсан экспедицийн суурин 
еудалгаанд явуулсан туршлагаас зөвхөн шулуун далавчтан 
шавьжийн зүйлийи бүрэлдэхүүн, тооны хувьслын т а л а а р  зарим 
дунгээс энэ өгүүлэлд орууллаа. »
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Бидний судалгааны явцад тухайн нутгийн янз бүрийн бэл- 
чээрээс урьдчилсан дүнгээр 23 зүйл царцаа, 9 зүйл голио 
тархсан болох нь нотлогдсон бөгөөд тэднийг амьдралын хэл- 
бэрээр хэд хэдэн бүлэгт хамруулж болох юм. Энэ нутгийн 
шулуун далавчтаны дотор өвслөг ургамлын дунд амьдрагч 
буюу жинхэнэ фитофил (Бей-Биенко 1950, Попов, 1965) ноё- 
лох суурь эзлэж байна. Эдгээр шулуун далавчтан нь гөлгор 
биетэй, хойт далавч нь тод өнгөгүй, сарвуундаа сайн хөгжил 
бүхий соруултай зэрэг өтгөн өвсөн дунд амьдрахад зохицсон 
шинжээрээ амархан танигдах бөгөөд 22 зүйлийн шулуун да- 
лавчтаныг энэ бүлэгт оруулж болох юм. Харин эдгээр фито- 
филийн дийлэнхи нь үет ургамал бүхий өтгөвтөр ургамлын 
дунд амьдрагчид буюу жинхэнэ хортобионтод хамрагдаж буй 
нь уул нутгийн онцлогийг харуулна.

Тэднээс бэлчээрийн талбайд өргөн дэлгэр тархсан, хөнөөлт 
зүйлийн тоонд сибирийн царцаахай (Gomphocerus sibiricus 
L.), тоонолж1Ит царцаахай (Rararcyptera microptera meridina- 
nalis Ikonn) толбот царцаахай (Aeropedellus variegatus fascia­
tus Mistsh) дорнодьш булцуут (Myrmeleotettix paioalis Zub) 
дорнодын царцаахай (Chorthippus intermedius B-Bltn). цайвар 
судалт царцаахай (Ch- albomarginatus De. G.) болон голио- 
ноос Montana montana Kol. M. tomini Pyl. зэргийг нэрлэж 
болно. Эдгээр шулуун далавчтан голчлон үет ургамлаар хоол- 
лодгоороо онцлог юм. Үүнээс гадна өргөн навчит өвслөг ур­
гамлын дунд амьдрагчид буюу өвсөн идэшт хортобионтууд энд 
өргөн тархжээ. Эдгээр нь голчлон өргөн навчит ургамлаар 
хооллох бөгөөд үүчд туйлын цаарцаахай (Melanoplus frigida 
ВоЬ).цоохор царцаахай (Arcyptera fusca Ра11.),Седаковын го­
лио (Gampsocleis sedakovi F -W.). зэргийг хамруулах нь зүй- 

тэй бөгөөд голчлон өтгөн ургамалтай, соргог бэлчээрт тархмал 
юм.

Туршлага явуулсан нутгийн шулуун далавчтаны дотроос 
амьдралын хэлбэрээр газрын гадаргууд амьдрагчид буюу гео­
фил нилээд өргөн дэлгэр байгаа явдал уул нутгийн ландшафтын 
өвөрмөц шинжтэй болохыг харуулж байна. Хангайн нурууны энэ 
хэсэг далайн төвшнөөс дээш ихэд өргөгдөж Төв Азийн Ксеро- 
термийн үйлчилгээнд хэт автагдсан явдал эндэхийн ландшаф­
тын үндсэн шинжийн нэг мөн. Ийм ч учраас шулуун далавч­
таны дотор Bryodema Fieb., Angaracris B.-Bien мэтийн тө. 
рөлд хамрагдах Монгол орны хуурай хээрийн гаралтай гео- 
фил зүйлүүд бараг бэлчээрийн бүх талбайд хэвшмэл байна. 
Мөн түүнчлэн Монгол орны эрт дээр үеийн хуурай хээрийн 
юмуу бүр цөлөрхөг орчны гаралтай. оргономол зүйл Deracan- 
tha onos Pall., Zichya piechockii Cejchan, Deracanthina de-
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r a C a n th o id e s  В. B ien .  мэтийн тамнобионтууд буюу бут, сөөгөн 
дунд амьдрагч зүйл голио тархмал байгаа нь дээр өгүүлснийг 
нотлох нэг үзүүлэлт мөн.

Ихэнхи царцаа, голио нь дулаанд дуртай тул бэлчээрийн 
талбайн хэт талхилагдан хуурайшиж, ургамал сийрэгжих нь 
тэдний амьдралд зохимжтой болж үржил хөгжил нь богино 
хугацаанд явагдаж дуусах боломжтой болдог .Энэ нь хөпөөлт 
зүйлийн үй өлноөр үржихийн нэг шалтаг болдог билээ (Попов 
1962. Л Чогсомжав 1973). Бидний туршлага явуулсан элдэв 
өвст-хялганат хээр ба элдэв өвст-жижиг үетэнт бэлчээрийн тал. 
хигдлын 3 талбайд шулуун. далавчтаны зүйлийн бүрэлдэхүүн 
ижил биш байгаагаас гадна нэг талбайд Тохиолдох тоо ч өөр 
өөр байгааг бид дараах хүснэгтээс үзэх болно.

Бэлчээр ашиглйлтын хэмжээнээс ш у л у у н  далавчтаны too

хувьсах нь

Элдэв өвст- Элдэв өвст-

Талбайн хуга- хялганат хээр хуга- хээр
цаа 1 м2-т цаа 1 м8-т

зүйлийн байх зүйлнйн байх
ТОО ТОО ТОО ТОО

VI 27 3 7 VI 26 2 5
Соргог VII 16 6 11 . VII 5 3 8
бэлчээр VIII 8 6 14 VII 29 7 11

VIII 18 3 7 VIII 19 9 36

Дунд VI 27 2 8 VI 26 3 12
зэрэг VII 16 3 7 VII 5 4 20
талхилагдсан VIII 8 4 7 VII 29 4 20

VIII 18 1 2 VIII 19 2 3
Хэт VI 27 3 11 VI 26 2 15
талхилагдсан VII 16 5 48 VII 5 2 28

VIII 8 4 7 VII 29 2 18
VIII 18 2 5 VIII 19 3 8

Олон VI 27 ___ ___ VI 26 1 2
наст VII 16 — — VII 5 1 6
таримал VIII 8 1 2 VII 29 1 4

VIII 18 1 1 VIII 19 2 2

Дээрх хоёр бэлчээрийн аль алинд нь Сибирийн царцаа- 
хай, ногоон царцаахай (Omocestus viridulus L  ), Якут царцаа. 
хай (Chorthippus fallax Zub.), шар хөлт таршаа (Bryodema 
holdereri Krauss), мэт зүйл царцаа хэвшмэл юм. Харин Якут 
царцаахай шар холт таршаа. Дорнодын булцуут (Myrmeleo- 
tettix palpalis Zub.), зэрэг зүйл голчлон талхилагдсан бэл- 
чээрт тоогоор олшрон байгаа иь тэд дагтаршиж хуурайшсан 
нутагт илүү зохилдсоныг харуулж байна.
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Элдэв өвст-Жижиг хялганат хээрийн соргог, бага талхигдсай 
бэлчээрт Өргөн далавчит таршаа (Bryolema tuberculatum di­
lutum Zub ) Седаковым голио (Gampsocleis sedakovi F-.) 
хэвшмэл байгаагаараа элдэв өвст-хялганат хээрээр ялгаатай 
болюж байна. Гэтзл суүлд өгүүлсэн хээрт өмнөхийг бодвол 
Сибирийн царцаахай талхигдсан бүх талбайд хэвшмэлээс гад- 
на талхигдсан талбайд түүний t o o  эре ыэмэгдэж шинээр толбот 
парцаахай (Aeropedellus variegatus tasciatus Mistsh), мэт ксе­
рофит зүйл гарч ирж байгаагаараа онцлог юм.

Мөн түүнчлэн бэлчээрийн талбай талхилагдахын хирээр 
шулуун далавчтаны зүйлийн t o o  цөөрч нэгж талбайд ноогдох 
тоо олширЧ, ялангуяа хөнөөлт зүйлийн эзлэх хувийн жин 
улам нэмэгдэж байгаа нь урьд өмнөх судалгаачы (Бей-Биенко 
1961, Чогсомжав 1967, 1971 г. м). баримтаар ч нотлогдож 
байна. Энэ нь бэлчээрийн байгалийн хэвийн байдал алдагдан 
хуурайшсанаас болж чийгэнд дуртай (Chorthippus intermedius 
В. Biem., Arcyptera fusca) мэт зүйл зөвхөн соргог бэлчээрт 
хэвшмэл байна. Зүйлүүд шахагдан алга болж түүний оронд 
хуурайшиж буй орчинд илүү зохилдлоготой. (Aeropedellus va­
riegatus fasciatus Mistsh., Myrmelotettix palpalis Zub-Chor- 
thippus fallax Zub-. Deracantha onos Pali- мэт зүйл талхилагд- 
сан бэлчээрт олшрох юмуу бүр шинээр гарч ирж байна) зүйлд 
таатай нөхцөл бүрдэн тэдний үржлийн хэмжээ, амьдрах чад- 
варыг улам дээшлүүлж байгаатай холбоотой. 'Гухайлбал хөдөө 
аж ахуйн хамгийн хөнөөлт зүйлийн тоонд тоологддог Сиби­
рийн царцаахай 6-р сарын 27-ны байдлаар Элдэв өвст хялганат 
хээрийн бага талхилагдсан бэлчээрийн нэг хавтгай метр дөрвөл- 
жин талбайд дунджаар 2 — 3 ширхэг тааралдаж байсан бол 
хэт талхилагдсан газарт түүний тоо 8 болтлоо олширсон бай- 
лаа. Гэтэл соргог бэлчээрт чийгэнд арай илүү дуртай дорно- 
дыя царцаахай (Chorthippus intermedius В Bien) цөөн, 
боловч тааралдаж байсан бол хэт талхилагдсан талбайд узэг- 
дэхээ байжээ. Энэ мэт жишээ нь бидний дээрх дүгнэлтийг 
чотолж байна. Ингэж бэлчээр талхилагдахын хирээр гол хор- 
тон зүйлийн (сибирийн ба тоонолжит царцаахай мэт) нэгж 
талбайд тааралдах тоо толгой олшцрч байгаа явдал үүнгүйгээр 
асар бага ургацтай бэлчээрийн маань бүтээгдэхүүнийг улам 
хомостгох бас нэг хүчин болж байна.

Ихэнхи царцаа голио атар ба атаржеан талбайд дагтар 
шин; хатуурсан хөрсонд өндөглөх зохилдоотой тул тэд, ялан­
гуяа з-уны эхэн хүртэл таримал ургамалтай талбайд маш цӨөН 
юмуу бүр үзэгддэгүй болох нь дээрх хүснэгтээс харагдаж 
байна. Үүнээс гадна тэд таримал ургамалт талбайн зөнхон 
захаар тааралдахаас биш гүнд нэвтэрч ордоггүй нь ажиглал- 
таар нотлогдов. Бидний ажиглалтаар олон наст ургамал та-
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риалсан талбайд шулуун далавчтанаас зөвхөн якут царцаахай 
(Chorthippus fallax Zub).  дорнодын булцуут (Myrmeleotettix 
palpalis Zub.) мэт цоөн зүйл байгаа нь мэдэгдэв.

Судалгааны ажил донгеж эхлэлт төдий байгаа болов ч да- 
раах урьдчилсан товч дүгиэлт хийж болно.

Энэ нутагт узэгдэх шулуун далавчтаны дотор амьдралын 
хэлбэрээр фитофил ноёлох байр эзлэх боловч геофил буюу нүц- 
гэн газар амьдрагчид нилээдбайгаа яь тухайн районы ландшаф- 
тыч өвөрмөц шинжгэй болохыг харуулах нэг үзүүлэлт мөн.

Байгалийн бэлчээр малый хөлд талхилагдан муудахын хи- 
рээр ургамлын нөмрөг өөрчлөгдөн хөрсний эвдрэлд орж хуу- 
райшихын дагууд шулууи далавчит шавьжийн зүйлийн бүрэл- 
дэхүүн цөөрч нэгж талбайд тааралдах тоо толгой олширдог.

Таримал ургамлын талбайд шулуун далавчтан зүйлийн 
бүрэлдэхүүн болон нэгж талбайд байгаа тоогоор цөөн байгаа 
нь тэдний амьдралын эвөрмөц байдлаар тайлбадэлагдах богэөд 
олон наст ургамлын таримлын талбай бага байгаа тул түү- 
нийг хүрээлсэн бэлчээрийн уудам талбайд амьдрах таатай 
орчин пх байгаатай шууд холбоотой.
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Л. Чогсомжав

ВЛИЯНИЕ СТЕПЕНИ ИСПОЛЬЗОВАНИЯ ПАСТБИШ 
НА ФАУНУ ПРЯМОКРЫЛЫХ (НА ПРИМЕРЕ ХАНГАЙ)

Р е з ю м е
В этой работе рассматривается изменения видового состава 

и численности прямокрылых (Orthoptera) Хангая в зависимос­
ти от степени истпользования естественных пастбищных уго­
дий в результате круглогодичного Еыпаса скота.

В фауне прямокрылых в районе госхоза Тубшурулэха Ар- 
хангайского аймака, по жизненным формам, господствующее 
положение занимают типичные фитофилы, среди которых до­
минируют тамнобионты. Но наличие значительного количества- 
геофилов среди них служит одним из ярких показателей свое­
образия ландшафтов этого высокогорного района. Вследствии 
этого, здесь часто встречаются типичные монгольские сухостеп­
ные представители рода Bryodema Fieb.> Angaracris В Bien 
ко и др. Сверху того здесь так же получают широкое расп­
ространение выходцы из Монгольской ксерофитной кустарнико­
вой степи-тамнобионты, как Deracantha onos Pall., Deracanthi- 
na deracanthoides В Bien.

Сильно протравленные и вытоптанные скотом пастбища 
представляют исключительно благоприятные условия для жиз­
ни и размножения сухотеплолюбивых форм, доминирующих 
в фауне прямокрылых страны. На таких подвергнутых силь­
ной дегрессии участках сокращается общее количество видов 
прямокрылых до минимума (до 2 — 3 вида), за счет которого 
численности на единицу плошади отдельных, особенно опасно 
вредных (Сибирская, крестовая кобылки и др) видов значи­
тельно возрастает. Некоторые ксерскрильные элементы (Аего- 
pedellus variegatus fasciatus Mistsh, Myrmeleotettiv palpoila 
Zub..) отсутстпующие в умеренно использованных пастбищах 
всегда появляются по сильно выбитым участкам, заменяя, 
обычно, благолюбивые виды. Надо особо подчеркнуть что
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численность Сибирской нобылки ( Gomphocerus sibiricus L ) 
во веек условиях кезко возрастает по мера вытаптания скотом 
пастбиш.

По соседним площадям с возделываемыми культурными 
растениями численность и видовой состав прямокрылых бы­
вает всегда незначительным, что связано с относительно ма­
лыми и изолированными пашнями среди обширных естествен­
ных пастбищ.
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БИОЛОГИЙН ХҮРЭЭЛЭНГИЙН ТРУДЫ
ЭРДЭМ ШИНЖИЛГЭЭНИЙ 1974 ИНСТИТУТА БИОЛОГИИ 

БҮТЭЭЛ № 9 АН МНР

ЗХУ-ын ШУА-ийн Сибирийн-хэлгсийн 
ой ба модлог судлалын хүрээлэьгийн 
э/ш-ний ажилтан В М, Я н о в с к и й

МОНГОЛ ОРНЫ ЭВЭРТ ЦОХЫН (COLEOPTERA, 
CERAMBYCIDAE) ОВГИЙН ШАВЬШИИН СУДАЛГААНД

Вүгд Найрамдах Монгол Ард Улсын эвэрт цохны овгийн 
шавьжийн ангилал зүйг төдий л нарийн биш судалсан юм. 
Хамгийн бүрэн үндэслэлтэй тоймыг Б. Намхайдорж (1972) 
гаргасан бөгөөд тэрээр хэвлэлийн арвич материал, ЗХУ-ын 
ШУА-ийн Зоологийн Хүрээлэн, Москвагийн Улсьш Их Сургуу- 
лийн зоологийн үзэсгэлэнгийн эвэрт цохын сан, БНМАУ.ын 
ШУА-ийн Биологийн Хүрээлэн, Монгол Улсын Их Сургуулийн 
эвэрт цохын сан болон өөрийн цуглуулгаа боловсруулсан 
дүнг оруулжээ

Бндний ( 1 9 7 1 1 9 7 3  онд) зохиосон судалгааны дүнд туе 
орны эвэрт цохын овгийн шавьжийн бүрэлдэхүүнд зарим нэ- 
мэлт. тодруулалт хийх боломж олсон юм. Уг ажлыг Монгол- 
Зөвлөлтийн биологчдын хамтарсан судалгааны ойн экспедпцид 
оролцон ажиллах хугацаанд гүйцэтгэв. Судалгааны материалыг 
боловсруулах ажилд ихээхэн туслалцаа үзүүлсэн О.Л. Крыжа- 
новскийд чин зүрхний талархал илэрхийлье.

Вид хээрийн судалгааны материалаа боловсруулсны дүнд 
БНМАУ-ын эвэрт цохын овгийн шавьжийн бүрэлдэхүүнд ши- 
нээр 3 зүйл бүртгэснээс гадна Б. Намхайдорж (1972) бутээл- 
дээ хэвлэлийн мэдээнд тулгуурлан бүртгэсэн 2 зүйл эвэрт 
цохыг бодит материалаар тодруулах боломжтой болов.

Leptura renardi Gebler.
Б. Намхайдорж (1972) хэвлэлийн материалыг (М Р. 1922- 

«Монголия»; Н.Н Плавильщиков 1936, «Сев Монголия») 
үндэслэн энэ зүйлийг БНМАУ-д бүртгэсэн юм.

Хөвсгол аймаг: Улаан уул сум, шинэсэн ой тавилганын
цэцгэн дээрээс. 1972 оны VI. 28. Архангай аймаг: Цэнхэр
голын эх, шинэсэн ой, балдарганын цэцгэн дээрээс 1972 оны 
VII сарын 26 — 27-нд Яновский цуглуулсан.

Харьцангуй цөөн тохиолдоно. БНМАУтын уулархаг тайгын 
бүсийн ойд Leptura s e q u e n s i  R t t  -тэй нэг дор зонхилж тохиол­
доно.
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доно Ойн цоорхой, зах, сиймхийд ургах цэцэгт ургамал ялан- 
гуяа тавилгана, балдаргана, бамбай. үзэсгэнгийн цэцгэн дээр 
олноор тохиолддог.

Callidium aeneum Degner
Намхайдорж (1972) энэ зүйлийг бүтээлдээ дурьдаагүй 

Н.Н. Плавильшиковынхоор (1940) бол энэ зүйл цохын тархал 
тьдн хүрээний дорнод цэг нь Зүүнгарын нуруу юм. В.В. Шаб. 
лиовский (1967) уг зүйлийг ЗХУ-ын бүх төрлийн ойд жигд 
тархан оршино гэж бичсэн байдаг.

Хөвсгөл аймаг: Арбулаг сум Сүмбэр уул, салхинд унасан 
шинэс дзэрээс 1972 оны VI сарын 24-нд, Хозд аймаг: Дарив 
сум Муу замын ам, (салхинд хугарсан шинэсний мөчир дээ- 
рээс 1973 оны VII сарын 1-нд, Баян.өлгий аймаг: Ховд го­
лый зүүн цутгал Могойт голыч эх, мод бэлтгэсэн талбайд ши- 
нэсэн дүнз дээрээс 1973 окы VII сарын 7-нд Яновский тус 
тус цуглуулав.

Энэ зүйл өндөр уулын (д. т. д. 2100 — 2600 м) шинэсэн 
ойн сиймхий, цоорхойд, тохиолдоно. Монгол Алтай нурууны 
алаг цоог шинэсэн ойд 7-р сарын эхээр идэвхтэй нисэж бай- 
сан бэгөөд салхинд унасан шуурганд хугарсан шинэсний мөч. 
рийн модлогт Tetropium gracilicorne R11, Anthaxia duadripy- 
nctata-тэй хамт өсөлт хөгжилт нь явагддаг. ,

\ Xylotrechus altaicus Gebler-
Б. Намхайдорж (1972) энэ зүйлийг, Н. Н. Плавильщиков 

(1940)-«Сев. Монголия» В.П. Гречкин (1957)-«Сев Монголия» 
нараас хэвлэлд нийтлүүлсэн мэдээнд тулгуурлан бүртгэсэн 
байдаг.

Уве аймаг: Хөндлөн голын эх, хөгширсөн шичэсний модло- 
гоос 1973 оны VII сарын 13-нд Яновский цуглуулсан.

АИ. Черепанов (1952)-ын судалгааны дүнгээс үзвэл энэ 
зүйл Сибирийн шинэсэн ойн аюулт хортны нэг ажээ. Монгол 
орны дурьдсан нутгийн уулын хээршсэн хажууд нилээд олшир- 
сон ул мөрийг бид ажигласан юм. Чнэ хортон ойн 1-р та- 
шингад багтах нилээд хөгширсөн модонд халдаж хорлоно У г 
хортны үй олноор үржихэд цаг уурын муу нөлөө ган гачиг, 
хүчит салхи шуурга төдий л сайн нөхцөл бүрдүүлдэггүй бо- 
лолтой. Харин Хөндлөн голын хөвөөгөөр ургасан улиангар 
зонхилсон ойд ургасан шинэсийг энэ зүйлийн хортон сүрхий 
хорлосон нь ажиглагдеан юм.

Amarysius sangiune pennis Blessis
Б. Намхайдоржийн (1972) бүтээлд энэ зүйл дурдагдаагүй. 

Дорнод Сибирь ялангуяа Уссурийн мужид болон Солонгос, Ман- 
жуур, У март Хятадад зонхилж тохиолдоно. (Плавильщиков, 
1940). ; ..! р  I _! !•: I *;
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Сэлэнгэ аймаг: Бугунтай голын хөвөе үхэр мэхээр дээрэЬс 
1971 оны VII сарын 4.нд Яновский цуглуулсан. Ховор тохиол- 
доно.

Leiopus albivittis Kraatz
Б. Намхайдорж. (1972) бүтээлдээ энэ зүйлийг бүртгээгүй 

Плавильщиков, (1932) энэ зүйлийг Дорнод Сибирьд тархалт- 
тай гэж бичсэн байдаг.

Сэлэнгэ аймаг: Бугунтай голын баруун салаа, Улиасан ой, 
салхинд унасан улиасны гол иш дээрээс 1971 оны VII сарын 
Фнд: Хөвсгөл аймаг: Улаан уул сум, Гунайн голын хөвөө 
улиангаран ой, улиангарын гол иш дээрээс 1972 оны VIII са­
рын 7-нд Яновский туе туе цуглуулсан, Энэ зүйл дурьдсан ну. 
тагт нилээд олноор тохиолдоно.

Ялангуяа Дархадын хотгор, Гунайн голын савд ургах улиан- 
гаран ойд энэ зүйл үзэгдэхүйц хор хөнөөл учруулах боломжтой 
юм.

Ашигласан зохиол
1. Гречкин В. П. Сибирский шелкопряд в лесах Монголий Те­

зисы докладов 3-го совещания Всесоюзного эн­
томологического общества.хэмээх номонд бай- 
гааМ.-Л. т I. х. 135 — 138. 1957
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Cerambycidae) Монгольской Народной Респуб­

лики, Насекомые Монголии-хэмээх эмхэтгэлд. Л., 
т. 1. х. 495 — 538. 1972.

3. Плавильщиков Н.Н. Жуки-дровосеки вредители древесины.
М, —Л. 1973.

4. Плавильщиков Н.Н. Жуки-дровосеки (ч,1.) фауна СССР.
насекомые жесткокрылые М.— Л., т. 21 1936.

5. Плавильщиков Н.Н. Жуки-дровосеки (ч.2) фауна СССР.
насекомые жесткокрылые И —Л , т. 22. 1940.

6. Черенанов А И, Лиственничный дровосек и борьба с ним
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В.М. Яновский
К ИЗУЧЕНИРЭ ЖУКОВ —ДРОВОСЕКОВ 
(COLEOPTERA, CERAMBYCIDAE) МНР.

Р е з ю м е
В результате обработки материалов, собранных за 1971 — 

19?3 гг. в составе совместной Советско-Монгольской комплекс 
ной биологической экспедиции, список лесных видов усачей 
aneum Deg.. Amarysius sanguirnipennis BLLeiopus albivittis 
МНР дополнился 5 видами, из которых 3 вида (Callidium 
Кг) найдены в Монголии впервые, а 2 приводятся в списке 
Б. Намхайдоржа (1972) ,на основании литературных данных, 
без точного указания местонахождения.



ВИОЛОГИИН ХҮРЭЭЛЭНГИПН ТРУДЫ
ЭРДЭМ ШИНЖИЛГЭЭНИЙ 1974 ИНСТИТУТА БИОЛОГИ

БҮТЭЭЛ № 9 АН МНР

Бү. Дашням

ХОЁР ЗҮЙЛ ОГОТНЫН ХРОМОСОМЫН ТОО
Амьтны ангилал зүйд морфологи, газар зүйн шалгуур 

зэрэг соыгодог шалгуурыг голдуу хэрэглэсээр ирсэн боловч 
эдүгээ амьтныг хромосомынх нь тоо хэлбэрийн үүднээс судлах 
ажил далайцтай ернөх болжээ. Учир нь хромосомын хуримт- 
лал буюу кариотип гэгч нь аливаа зүйл махбодын хүрээнд 
харьцангуй тогтмол байдаг төдийгүй, бусад шинж тэмдгүүд- 
тэй жишвэл гадаад орчиы нөлөөнд хялбар ортдөггүй юм. Нө. 
гөө талаар метафазын ялтас гаргаж авах техник ажиллагаа 
сайжирч, микроскопыч шинжилгээний шийдэх чадвар өндөр 
төвшинд хүрчээ. Энэ бүх нөхцөл байдал нь кариотипийг амьд 
биесийн ангилал зүй, гарал үүсэл. түүхэн хувьслын зүй тогт- 
лыг илрүүлэх оньсон хэрэглүүрийн нэг болгон дэвшүүшэхэд 
хүргэж байна.

Судлагааны зорилго нь кариотипийн шинжилгээний apra 
барил эзэмших, хоёр зүйл оготнын хромосомын тоог тогтоох 
байв.

Судалгааны материал apra зүй
1972 оны 9-р сард Чехословак улсын эрдэмтэн-цитогене- 

тикч В. Зеленытэй хамт Төв аймгийн Мөнгөн морьт сумын 
нутгаар бяцхан экепедици зохиож, Microtus brandti (үлийн 
цагаан оготно); М. gregalis (хэргэлзий оготно) (3) хэмээх хоёр 
зүйлийн оготно барьсан юм. Эдгээр оготноос хромосомын Зэлд- 
мэл хэрхэн яаж хийсэн тухайгаа өгүүлэх нь: оготныг амьдаар 
барьж, 10 г биеийн жинд 0,1 мл шингэн ноогдохоор бодож. 
гэдэсний нь хөндийд 0,04%-ын колцемидээр тарив. 1 - 1 , 5  цаг 
өнгөрөхийн хамт, амьтнаа алж, чөмөгний нь химийггипотони- 
заци хийдэг 0.1%-ын ацетат натрийн (№ 3С6Н50 7 2Н20) уус- 
мал дотор гаргаж эсийн булингар үүсгэв. 15 — 20 мин-ын 
дараа булингараа хүрдээр тунааж, ацетат натрийн уусмалыг 
зайлуулан үлдсэн тунамлыг 20 мич-ын турш фиксаци хийв, 
финсаторыг бэлдэхдээ, цууны мөсөн хүчил, метанолыг 1:3 
харьцаатайгаар авч холино- Фиксаторыг 2 — 3 удаа сольсны да 
раа түүиээ зайлуулж, тунамал дээр 60%-ын цууны хучил
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нэмж хийгээд хуруун шилээ сэгсэрч булингар үүсгэв. Дараа 
нь урьдаар халаасан тавиур шилэн дээр булингараа дусааж,. 
наалдац бэлдлээ. Наалдацыг дуртай цагтаа будаж болдог 
байна.

Бэлдмэлээ метилен хөхөөр будаж, МБИ — 3 микроскопоор 
(объектив х 20, окуляр 10х) метафазын ялтсыг шинжлэв.

Судалгааны дүн
Үлийн оготнын 6 бэлдмэлээе нийт 160 метафаз шинжнлж, 

ялтас тус бүр дэх хромосомын тоог (хос хуримтлал=2 п) 
тогтоон хэд хэдэн авгид хуваасныг 1-рхүснэгтэд үзүүлэв. Үүнд 
хамгийн олон хромосомтой бөгөөд өндөр давтамжтай (44) ан- 
ги нь 2п = 34 байлаа.

1-р хуснэгт
Үлийн цагаан оготноос хийсэн бэлдмэл дэх метафазыг 

хромосомынх нь тоогоор ангилсан байдал

А п г и  1 < 2 п < 3 2  2 п = 3 2  2 п = 3 3  2 п = 3 4  2 п = 3 5  2 п > 3 5

м е т а ф а ­
з ы н  t o o  9 7  12 6 4 4  0  1 160

Хэргэлзий оготноос 4 бэлдмэл хийснээс бүгд 77 ширхэг 
метафаз судалж, хромосомынх нь тоогоор, мөн дээрхийн нэ- 
гэн адил зохих ангиудад хуваав. 2-рхүонэгтээс үзэхэд. 2п=36

2-р хүснэгт
Хэргэлзий оготноос хийсэн бэлдмэл дэх метафазыг 

хромосомынх иь тоогоор ангилсан байдал

Л и г и  1 < 2 п < 3 4  2 п  = 3 4  2п  ^ 3 5  2 п  3 6  2 п = 3 7  2 п ^ > 3 7

м е т а ф а ­
з ы н  т о о  5 3  6  2  16 0  0  7 7

гэсэн анги зэргэлдээ ангиудтай нь зэрэгцүүлбэл, хамгийн өн- 
дөр давтамжтай (16) байна.

Тийнхүү 1-р хүснэгтээс үзэхэд үлийн цагаан оготнын хро­
мосомын тоо 34-тэй тэнцүү гэж үзэх үндэс байна. Учир нь 
ихэнхи метафаз (44) 34 хромосомтой байна. 34-өөс цөөн 
хромосомтой эсүүд, жишээлбэл, 32 хромосомтой метафаз 12, 
33 хромосомтой-6, 32-оос цөөн хромосомтой-97, тохиолдсоныг 
бэлдмэл хийх явцад. янз бүрийн механик хүчин зүйлийн нө. 
лөөгөөр хромосом нь эсийн хүрээнээс салж сарних явдлаар 
тайлбарлаж болно. Өөрөөр хэлбэл, 34 хромосомтой эсээс за- 
рим хромосом салж одсоноос болж, эл эс нь цөөн хромосом­
той мэтэар буруу тусгагдаж байж магадгуй юм. Мөн түүнч-
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лэн эс хуваагдах үед хромосом нь эсүүдэд тэнцүү тоотой- 
гоор хуваагдахгүй (нерасхождение хромосом), харин нэг эсд 
нь илүү хромосом ноогдож, нөгөө нь дутуу хромосомтой хо- 
цордог тал хааяа үзэгддэг байна (7). Энэ шалтгаанаар 
34-ээс олон буюу цөөн хромосомтой анги гарч байсан байж 
болзошгүй ажээ.

Дээрхийн нэгэн адилаар хэргэлзий оготнын хромосомын 
тоо 36-тай тэнцүү (2-р хүснэгт) хэмээн батлан хэлж болно 
Ийнхүү хоёр өөр салбар төрлийн зүйл болох Microtus brandti 
М. gregalis нь хромосомынхоо тоогоор ялгагдаж байна.

Энэ судалгаа хромосомын t o o  т о г т о о х  төдийгөөр хязгаар- 
лагдаж байна. Чухамдаа карйотипэд хичнээн тэнцүү мөрт, 
тэнцүүвтэр мөрт. тэнцүү биш морт, хичмээн нэг мөрт хромо­
сом байгааг чандлан шинжилж, кариотипийн шинж төлөвийг 
нарийн тогтоох учиртай юм. (4,5,6). Ингэж байж сая амьтны 
ангилал зүй, гарал үүсэл, түүхэн хувьсльгн талаар дорвитой 
дүгнэлт хийж болох талтай (1,2). Энэ бүх зүйлийг гүйцэтгэ- 
хийн тулд метафазын ялтсын зургийг микроскопоор авах 
багаж төхөөрөмж (8), цаасан дээр буулгасан хромосомын зу- 
раг хэмжих багаж хэрэгсэл, бэлдмэл хийхэд шаардагдах эм 
урвалж зэрэг зүйлээр хангагдсан байх хэрэгтэй байна. ,,

Бид судалгаандаа хүйсний ялгааг харгалзаагүй бас нэг 
дутагдал бий. Гэхдээ энэ нь хромосомын ерөнхий тоог тогтоо- 
ход саад учруулаагүй.

Цаашид судалгааг ямар чиглэлээр явуулбал зохих талаар 
хэлэхэд, монгол оготнын салбар зүйлд багтах М. brandti 
М. m andarinus (3) хоёр зүйлийн кариотипийг тогтоож харь- 
цуулах. үлийн цагаан оготнын ка|риотипийг газар зүйн байрла- 
лаар жишин ангилал зүйн гадаад шинж тэмдгүүдтэй уялдуу- 
лах зэрэг судалгаа сонин юм шиг санагдана. _

Дүгнэлт
Microtus brandti М. gregalis хэмээх хоёр зүйл Оготнын 

хромосомын тоог тогтоов. Үүнд:
М. brandti 34 хромосомтой
М. gregalis 36 хромосомтой байлаа.
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Бу. Дашням
ХРОМОСОМНЫЕ ЧИСЛА ДВУХ ВИДОВ ПОЛЕВОК 

Р е з ю м е
При помощи обычной, с некоторой модификацией, методики 

исследовали кариотипы двух видов полевок-
Результаты были следующие: У Microtus brandtii 2n

равнялось 34. а у М. gregalis —36.
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БИОЛОГИЙН ХҮРЭЭЛЭНГИИИ ТРУДЫ
ЭРДЭМ ШИНЖИЛГЭЭНИЙ 1974 ИНСТИТУТА БИОЛОГИИ 

БҮТЭЭЛ № 9 АН МНР

Ц. Өлзийбаатар

КАРАКУЛЬ ХОНИНЫ НУТАГШИХ АСУУДАЛД

МАХН-ын XVI их хурал, Намын Төв Хорооны VIII. IX 
бүгд хурлаас хөдөө аж ахуйн үйлдвэрлэлийг шинжлэх ухаа. 
ны үндэслэлтэй зохион байгуулахын чухлыг тэмдэглэсэн би- 
лээ. Мал аж ахуйг тогтвортой өсгөж, бүтээгдэхүүний үйлд- 
варлэлийг нэмэгдүүлж чанарыг сайжруулах, малый зүй бусын 
хорогдлыг эре багасгах, хээлтэгч малый тоог өсгөх, төл бой- 
жуулах хувийг нэмэгдүүлж тэжээллэг арчилгаа маллагааг сайж- 
руулахыг онцлон заасан юм.

Манай мал бол эх газрын эре тэс цаг уурт зохицсон бай- 
галийн бэлчээрт түшиглэсэн арчилгаа маллагаанд дассан мал 
билээ.

Сүүлийн жилүүдэд хонин сүргийн үүлдэр угсааг сайжруу­
лах зорилгоор сайн угсааны мал авчирч эрлийзжүүлэх ажил 
өргөи зохиогдож байна. Жишээ нь: 1956 онд Зөвлөлт Узбек- 
станаас каракуль үүлдрийн 11 хуц 17 эм хонь авчирч Төв айм- 
гийи Архустайн САА-д үржүүлэх болсноор манай оронд кара­
куль хонь үржүүлэх эх суурь тавигдсан юм.

Гэвч нутаг бэлчээр тохиромжгүй элдэв төрлийн эмгэгийн 
улмаас каракуль хонины тоо 15%-иар жил тутам хорогдож 
байсан учраас 1969 онд Дорноговийн Сүмбррийн нутагт шил- 
жүүлэн байршуулсан юм.

Үүний үр дүнд 1970 он гэхэд каракуль хонины хорогдол 
1969 оныхоос 40-өөд, 1968 оноос 60 гаруй хувиар буурчээ.

Каракуль үүлдрийн хонийг өсгөх эдийн засгийн ашигтай 
хэлбэр нь бэлчээрийн маллагаа бөгөөд ашиг шимийг сайж. 
руулах гол apra нь байнгын шилэн сонголт бүхий үржүүлгийн 
тогтмол ажиллагаа юм.

Каракуль хонийг үржүүлснээр говийн бүсийн нутаг бэлчээ- 
рийг бүрэн ашиглах, хурганы өндөр үнэтэй арьс. сайн чанарын 
мах, ноос, сүү, арьсны үйлдвэрлэлийг нэмэгдүүлэх боломж 
олно.

Бэлчээрийн маллагаатай мал байгалийн элдэв эрхшээлд 
нэрвэгдэх нь хялбар учраас үржил-селекци болон тэжээн тор- 
дох ажлын хөтөлбөрийг боловсруулахдаа малый физиологи
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биохимй, генетикийн онцлогийг нарийн судалж, түүний амьд- 
рах чадварыг байнга дээшлүүлэхэд онцгой анхаарах хэрэгтэй.

Бид 1969 оноос эхлэн каракуль хонины нутагшилт, амьд- 
рах чадварыг дээшлүүлэх, ашиг шимийг тогтвортой болгон 
сайжруулах зорилгоор шк бүрэн судалгааг эхэлсэн. Үүний нэг 
хэсэг нь каракуль хонины цусны уургийн судалгаа юм.

Байгаль-цаг уур ба тэжээллэг маллагааны онцлог нохцө- 
лүүд нь каракуль хонины бие махбодид явагдах физиологи, 
биохимийн нарийн хувиралд зохих тусгалаа өгөхгүй байж ча- 
дахгүй.

Архустай нь (уртраг . 107° 521, өргөрөг 47° 421) далайн 
төвшнөөс дээш 1600 метр өндөрт өргөгдсөн учраас уур амьс- 
галаар сэрүүн 7-р са,рд +15°, +16° халуун болж байхад 1-р 
еард —21 27.4° хүйтэрдэг.

Архустай нь ойт хээрийн бүсэнд багтах бөгөөд агь, тарва- 
ган шийр, хиаг, ботууль. биелэг өвс, ерхөг, хялгана гэх мэт 
олон зүйлийн бэлчээрийн ургамал зонхилж ургана.

Архустайд гол хөндийн өвсийг идсзн хонь чацла их алд- 
даг онцлогтой.

Малчид хужир тойрмын шорвог ургамал дутагдалтай уч­
раас Хүнтэйн бор хужир, Олон гашуунаас хужир авчирч хо- 
нио хужирладаг байжээ. Дорноговийн Сүмбэрийн нутаг нь 
(уртраг 107°311, өргөрөг 46°27‘) тал хээрийн бүсэнд багтах 
ба далайн төвшнөөс дээш 1200 метр өндөрт өргөгдсөн. 7-р 
сард +17. +21,7° дулаарч 1-р сард — 17,80 — 24° хүртэл 
хүйтэрдэг байна.

Бэлчээрийн ургамлаас хазаар өвс, цашан агь, үхэр харга- 
на, түнхэ, хялгана, хөмөл, таана зонхилон ургадаг. Сүмбэ- 
рийн нутаг нь газар ус, уур амьсгал, ургамлын бүрэлдэхүү- 
нээр Архустайгаас нилээд өөр бөгөөд каракуль хонь өсгөхөд 
илүү тохиромжтой нь харагдаж байна.

Сүмбэрт очсоныхоо дараа цэвэр каракуль, эрлийз хонины 
хорогдол эре багассан юм.

Архустайн хонины хорогдлын шалтгааачыг мал эмнэлгийн 
материалаас үзэхэд 1964— 1969 онуудад нсил тутам элдэв 
төрлийн эмгэгийн улмаас хорогдож байсаи хониноос хоол бо- 
ловсруулах эрхтний өвчнөөр 11,2%, амьсгалын эрхтний өвч- 
нөөр 27%, бодисын солилцооны эмгэгээр 13%-ийг эзлэж байв. 
Үхэж хорогдсон хонийг хагалж үзэхэд гэдэсний нь хэсэгт өн- 
гөр нь гэмтэж цусан харвалттай, эсвэл элэг нь борлож зөө- 
лөрсөн, бөөр нь гадар давхаргадаа нялцайн борлосон хуви- 
ралттай байлаа.

Төлийн хорогдол нь цагаан чацга, уушгины өвчин, хоол 
боловсруулах эрхтэн, булчин цайх өвчнүүдээр хорогдож байсан
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боловч ихэнхи, хувийг харангасаж үс ноос идэх, осгох, дараг- 
дах зэргээс арчилгаа маллагааны муугаас болж байжээ.

Архустайн САА-н хонины үхэл хорогдол 1 9-р сард хүр-
тэл үргэлжлэх бөгөөд зонхилох хувь нь хавар дагийн хонь 
төллөлтийн үе 3,4.5-р саруудад, төлийн хорогдлын ихэнхн ху­
вийг 4,5,6-р сард оногдоно.

Төлийн хорогдлоос эрлийз хурганы үхэл хорогдол ихээхэн 
хувийг эзлэж байв.

Ингээд төллөлт дуусч хээлтэй хонь үгүй болж хонь яргуй 
ндэж задгай урсгал ус ууж хаваржаанаас нүүх үеэр өвчин 
аяндаа зогсдог.

Архустайн хонины үхлийг бэлчээр, хариулга тохироогүй 
сайн чанарын хужир шүү, буурцагт ургамал, агь бүхий төгс 
чанарын өвс билчээр хангалтгүй, усны хангамж муутай байс. 
наас шалтгаалсан гэж туршлагатай малчид үзэж байв.

Судалгааны арга материал
Арчилгаа маллагааны ижил нөхцөлд байгаа каракуль, ба 

хяналтын 10 монгол хонины цусны уургийн задрагуудыг харь- 
цуулж үзлээ.

Шинжилгээнд бэлчээрийн маллагаанд байгаа бие бялдар, 
тарга хүч, амьдын жингээрээ ойролцоо 3 — 5 настай хоннйг 
авлаа.

Тарга тэвэзрэг дээд хэмжээндээ байгаа намар, өвчин эм- 
гэгт амархан нзрвэгдэх хаврын улирлуудад өглөө эрт гүрээ- 
ний венээс цус авч ерөнхий уургийг рефрактометрээр тодор- 
хойлж, уургийн задрагуудыг цаасны электрофорезийн аргаар 
судалж шинжилгээний дүнг биометрийн аргаар боловсруу- 
лалт хийв.

1-р хүснэгт
Архустайн хонины цусны ийлдсийн уураг

Хонины Ерөнхий
уураг

у у р Г И Й Н з а д р а г ы н ( г %)
Илтгэлцуүр

ал буммн 

мин

Г Л О б у л и н
үүллэр (г %)

ал; фа бетаф  гачма Г

Монгол 7,14 ±0,13 3,11 ±0,13 1,45 ±0,11 2,56 ±0,12 0,77 ±0,05
хонь (5,71—«,21) (1,65—4,17) (0,82—2,74) (1,33—3,74)

Каракул
хонь

6,58 ±0,12 
(5*36—7,51)

1,88 ±0,08 
(1,11—3,36)

1,67 ±0,09 
(0,77—2,65)

3,04 ±0,11 
(1,60—3,68)

0,41 + 0,03

Цусны ийлдсийн ерөнхий уураг нь хонины тэжээлийн уур­
гийн хангамжаас шууд шалтгаалах үзүүлэлт юм. Альбумин
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бол цусны коллоид-осмос даралтыг тохируулах, бодисын со 
лилцооны, бусад бодис нийлэгжих явцад бодисуудыг зөөх, 
цуоны рН-ийг тохируулах болон бусад төрлийн уургийг ний- 
лэгжилтэнд нөөц болох зэрэг физиологийн чухал ач холбог- 
долтой уураг юм. Хүснэгтзэс үзэхэд Архустайн каракуль хо- 
нины цусны ийлдсийн альбумин хэвийн нормоосоо бага байна.

Хэвлэлийн мэдээнээе үзвэл малый цусны ийлдсзнд альбумин 
багасч болох хоёр шалтгаан байдаг.

Үүнд: 1. Хонины тэжээлд удаан хугацаагаар уураг дутагд- 
вал альбумин багасч болно. (Р.В. Горбелик, 1956).

2. Альбумины нийлэгжилт элгэнд явагдах учраас элэгний 
хэвийн ажиллагаа алдагдаж гэмтсэн үед цусанд альбумин 
багасч болно. (И.А. Ойвин, Е.П. Смоличев, 1958) Архустайд 
каракуль хонь уурагт тэжээлээр байнга дутагдаж байсан бу- 
юу эсвэл анэ нутгийн газар нутаг, усанд каракуль хонины эл- 
гийг хордуулах нөлөө бүхий ямар нэгэн хүчин зүйлс байсан 
байж болох юм.

2-р хүснэгт
Сүмбэрийн хонины цусны ийлдсийн уургийг хаврын 

улиралд харьцуулахад

ҮҮЛДЭР

Ерөнхнй

УУГ аг 
(г %)

у у р г и й н  з а р д а г  ( г  %)
Илтгэлцүүо

А
~ т ~

альбумин

глобулин

алгфа бета 1 
+ гамма

Монгол j 6,728±0,03 
хонь ! (6,367-7,048)

3,53 + 0 04 0,90 + 0,02 
(3,28—4,07) 1 (°.71->.20)

2,28 + 0,02 
(2,09—2,54)

1,09+0,01

арач/ль
хоь

6,635 + 0,02 2,95+0,02 
(6,060-7,456)1(2,29—3,60)

1,13 + 0,01 
(0,73—1,73)

2,54 + 0,02 
(1,72—3,23)

0,82 + 0,01

Сүмбэрт очсоныхоо дараа каракуль хонины цусны уургийн 
үзүүлэлтүүд А.М. Ахмедов, П. Бабаев (1964) нарын караку- 
лийн төрөлх нутаг Узбекстанд судлаж тогтоосон судалгааны 
үзүүлэлттэй ойролцоо байгаа нь каракуль хонины бие махбо- 
дийн физиологийн ажиллагаа хэвийн норм хэмжээндээ орж 
буйг харууллаа.

Дээрх хүснэгтээс каракуль хонь, монгол хонины цусны 
ерөнхий уураг, түүний задрагуудад үүлдрийн ялгаа 
илэрч байна. Р.Р. Игнатьев (1961) каракуль хонийг, монгол 
хонины цусны уургийг харьцуулж үзсэн үзүүлэлт болон улир- 
лаас шалтгаалж еронхий уураг, альбумин намар их хэмжээтэй 
7,21 г % альбумин 4,15 ш % болж, хавар бага хэмжэзний
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(ерэнхий уураг 6 , 4 2  г %, альбумин 3 , 0 9  г %) болдог гэсэн 
ерөнхий зүй тогтолтой тохирч байна. Альбумин, глобумины 
илтгэлцүүр нь организмын өсөлтийн хурд, тэжээллэг, тарга 
хүчээс шууд хамаардаг. Тарга тэвээрэг сайнтай намрын ули- 
ралд уул илтгэлцүүр их байдаг.

3-р хүснэгт
Сүмбэрийн хонины цусны ийлдсийн уургийг 

намрын улиралд харьцуулахад

ҮҮЛДЭР
Ерөнхий

У У р а г

( %)

у у р г и й н  з а д р а г  ( г % )
Илтгэлцүүр

А
Гальбумин

г л о б у л и н

альфа бета -f- 
+  гамма

Монгол
ХОНЬ

7,89 + 0,16 
(7,05—8,79)

4,51 +0,06 
(3,97—5,82)

0,77 +  0,41 
(0,25—1,15)

2,60+0,08
(2,23-2,97)

1,33 + 0,14

Каракуль
ХОНЬ

7,32 + 0,07 
(7,04—7,68)

3,81+0,08
(3,18-4,12)

0,85 + 0,09 
(0,39-1,28)

2,66 + 0,03 
(2,00—3,33)

1,09 + 0,09

Хүснэгтээс үзэхэд намрын улиралд ерөнхий уураг, альбу­
мин, уургийн илтгэлцүүр их хэмжээтэй байхад хаврын улиралд 
дээрх үзүүлэлтүүд буурч альфаглобулин ихсэж байна.

Дүгнэлт
1. Архустайн нутагт каракуль, монгол хонины цусны ийлд­

сийн ерөнхий уураг, альбумин бага харин альф-глобулин бета- 
гаммаглобулин их хэмжээтэй байв.

2. Каракуль ба монгол хонины цусны ийлдсийн ерөнхиГ. 
уураг түүний задрагуудад үүлдрийн ялгаа илэрч байна.

3. Сүмбэрийн хонины цусны ийлдсийн уураг хаврын уль- 
ралд еронхий уураг, альбумин, уургийн илтгэлцүүр бага нам­
рын улиралд их хэмжээний болж өөрчлөгдөж байна.

4. Манай орны нөхцөлд үржүүлж буй каракуль хонины 
цусны ийлдсийн уургийн хэмжээ нутгийн хониныхоос харъцан- 
гуйгаар бага байгаа нь манай орны цаг уурын нөхцөл нутаг- 
шилттай холбоотой байж болох юм.
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Ц. Улзийбатор

К ВОПРОСУ О АККЛИМАТИЗАЦИИ 
КАРАКУЛЬСКИХ ОВЕЦ 

Р е з ю м е
При сравнении монгольских и каракульских овец, разво­

дившихся в Архустае, с овцами госхоза «Сумбер» получены 
следующие результаты: общее количество сывороточных белков 
и количество альбумина были несколько ниже в Архустае 
по сравнению с таковыми в Сумбере. А данные по коли­
честву альфа-и бета-гаммаглобулина дали обратные резуль­
таты т. е. Сумбере их количество оказалось больше, нежели 
в Архустае. Весной у Сумберских овец, общее количество 
балков количество альбумина и значение коэффициента А/Г 
несколько падали по сравнению с осенными показателями. 
Кроме того, каракульские овцы по сравнению с монгольскими 
характеризовались низким количеством сывороточных белков 
крови, что и. очевидно, связано с породным различием и осо­
бенностями акклиматизации первых.
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